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Offentlichkeitsbeteiligung gern. § 4a Abs. 3 BauGB i. V. m. 4 Abs. 2
Baugesetzbuch (BauGB) — Onlineverfahren

Sehr geehrte Damen und Herren,

das Amt fir Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten Firstenfeldbruck auflert sich zu
oben genannter Bebauungsplananderung ,Gringulrtel zwischen Rothschwaiger Forst
und StaatsstralRe St 2054“ wie folgt:

Bereich Forst

Von dem Bebauungsplan ist Wald i.S.d. Art. 2 Abs. 1 BayWaldG betroffen. Der sud-
westliche Geltungsbereich ist aktuell noch mit strukturreichen Nadelholzforsten be-
stockt, in denen die Fichte mit mehreren standortheimischen Mischbaumarten ge-
mischt ist. Rund 30 % der Flache sind mit standortgerechten Laubmischwaldern be-
stockt. Lediglich knapp 20 % weisen strukturarme Nadelwalder auf. Es handelt sich
dabei exakt um die Waldflachen, fur die derzeit (noch) ein (nach unserer Kenntnis
nicht abgeschlossenes) abgrabungsrechtliches Genehmigungsverfahren am LRA FFB
lauft. In unserer Stellungname vom 16.07.2020 zum abgrabungsrechtlichen Genehmi-
gungsantrag , Trockenabbau Eichholz FI. Nrn. 2103T und 2103/1T Gemarkung Furs-
tenfeldbruck haben wir bereits darauf hingewiesen, dass der betroffene Wald sehr

viele Erholungssuchende anzieht und deshalb in der Waldfunktionsplanung als Erho-
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lungswald der Intensitatsstufe | eingestuft ist. Zusatzlich hat das Waldgebiet eine hohe
Bedeutung flir den lokalen Klimaschutz, da es stadtnah einen Ausgleich zwischen
Temperatur- und Feuchtigkeitsextremen schafft. Der Wald ist nach unserer Auffas-
sung in Flache, raumlicher Verteilung, Zusammensetzung und Struktur so zu erhalten,
dass er seine jeweiligen Funktionen bestmdglich und nachhaltig erfiillen kann (Art. 5
Abs.2 BayWaldG). Im Regionalplan der Region 14 Minchen ist jedoch festgelegt,
dass die Kiesgrube KRO nach Siden innerhalb des VR601 in den Staatswald hinein
erweitert werden kann. Nach unserer Kenntnis ist diese Festsetzung unverandert guil-
tig. Es ist aber auch festgelegt, dass die Waldflache in ihrer Substanz zu erhalten ist
und Rekultivierungen von Abgrabungen im Wald mit Wald erfolgen sollen. Besonders
der geringe Waldanteil von nur 21 % im Landkreis Furstenfeldbruck begriindet ein be-
deutendes offentliches Interesse an der Erhaltung des Wal- des. Aus diesen Griinden
musste die Forstbehérde im Rahmen des abgrabungsrechtlichen Genehmigungs-
antrags dem Abbau nach Siden zustimmen und konnte nur die zeithahe Rekultivie-
rung mit Mischwald fordern. Die bereits vor Jahren im Regionalplan vorgenommenen
Erweiterung des Vorranggebietes haben wir abgelehnt. Im Ubrigen haben wir auch
den Abbau der aktuell ausgebeuteten Abbauflache zwischen Kieswerk und Staatswald
zu damaliger Zeit abgelehnt, konnten aber vor Gericht damit nicht bestehen. Nach un-
serer Kenntnis bestehen seit 2020 seitens der Stadt FFB politische Initiativen mit dem
Ziel von der sldlichen Erweiterung des Abbaugebietes abzurlicken. Als Alternativfla-
che stehen die Flachen 6stlich der Kiesgrubenstrafe im Fokus. Dies macht jedoch aus
forstfachlicher Sicht nur Sinn, wenn der Kiesabbau nach Ausschopfung dieser (Ostli-
chen) Flachen beendet wird und eine (erneute) Erweiterung nach Siden aus-
geschlossen ist.

Der Entwurf des Bebauungsplans entspricht nach unserer Einschatzung den aktuell
rechtlich glltigen Gegebenheiten. Unter dieser Annahme bestehen keine Einwande
gegen die Planungen bzw. kénnen unsere Bedenken den Abbau der Flache im

Staatswald nicht verhindern.

Bereich Landwirtschaft

Das vorgesehene Abbaugebiet umfasst eine Flache von ca. 20,8 ha landwirtschaftlich
genutzte Flache. Es handelt sich um Ackerland mit gunstigen Erzeugungsbedingun-
gen.

Durch das Planungsgebiet werden der Landwirtschaft wertvolle und ertragreiche Fla-
chen fur die Erzeugung von Nahrungsmitteln fir immer entzogen.

Die Rekultivierung sollte die Wiederherstellung des bisherigen Landschaftsbildes zum
Ziel haben.
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Das im Bebauungsplan festgesetzte Ziel, dass nach Ende der Kiesabbautatigkeiten
der Standort der Kiesgrube Puch ganzlich der Natur zurlickgefiihrt werden soll, ist aus
unserer Sicht nicht vertretbar. Es ist eine vollstandige Wiederverfillung mit uneinge-
schrankter Folgenutzung als landwirtschaftliche Flache anzustreben.

Fur Rackfragen stehen wir Ihnen gerne zur Verfligung.

Mit freundlichen GriiRen

gez. Stephan Haase

Landwirtschaftsoberrat
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BPlan R 14 9. Februar 2021

Stadt Fiirstenfeldbruck Bebauungsplan Nr. G 1

Sehr geehrte Damen und Herren,

der Bayerische Industrieverband Baustoffe, Steine und Erden e.V. hat folgende Anmerkungen
zum Bebauungsplan Nr. G 1:

Wir bitten Sie uns als T6B i.S. der Rohstoffsicherung auch kiinftig bei der Bauleitplanung, wie da-
mals bei der Flachennutzungsplanausweisung, zu beteiligen. Vielen Dank im Voraus.

Vorab mochten wir darauf hinweisen, dass im Regionalplan festgesetzte regionale Griinziige,
Trenngriinstreifen oder auch landschaftliche Vorbehaltsgebiete keineswegs Ausschlusskriterien
fur die Kiesgewinnung sind. Die Funktionen werden durch die Kiesgewinnung nicht beeintrach-
tigt und kénnen mit entsprechender Folgenutzung zeitnah umgesetzt und wiederhergestellt
werden. Wir bitten Sie dies im Bebauungsplan zu korrigieren.

Verwunderlich finden wir, dass mit dem Bebauungsplan die Kiesgewinnung 6stlich der StralRe
nun ausgeschlossen wird. Entsprechend der Zeitungsartikel vom 22.08.2020/31.08.2020
(Mlnchner Merkur) sind wir davon ausgegangen, dass die Stadt Fiirstenfeldbruck ihren 57. Fl&-
chennutzungsplan dementsprechend abandert.

Generell mochten wir darauf hinweisen, dass die Ausfihrungen zur Kiesgewinnung weit (iber die
Aufgaben der Bauleitplanung hinausgehen:

Eine detaillierte Festlegung der Rekultivierungsziele wie auf S. 44 zur Begriindung des Bebau-
ungsplanes gehen fiir die Bauleitplanung viel zu weit. Es werden hier auf bauleitplanerischer
Ebene Fachthemen abgearbeitet, die im eigentlichen Genehmigungsverfahren unter Beteiligung
des Unternehmens, der Planer und der Fachbehorden nach den gesetzlichen Vorgaben festge-
legt werden missen. So ist es z.B. nicht realistisch, dass 2/3 der bewaldeten Flache des Vorrang-
gebietes im Rahmen der Abgrabung erhalten bleiben kdnnen. Bevor ein Abbauabschnitt vollstan-
dig rekultiviert werden kann, muss im nachsten Abbauabschnitt bereits die Rotlage abgetragen
werden, im hinteren Bereich wird aber bereits verfillt und die Rotlage wieder fiir die Rekultivie-
rung aufgetragen. Es handelt sich also um ein mitwanderndes Kiesgewinnungsfeld.

Bayerischer Industrieverband Baustoffe, Steine und Erden e.V. (BIV) - Beethovenstr. 8 - 80336 Miinchen
Sitz Miinchen - V-Reg: VR 4456 beim Amtsgericht Miinchen - Prasident: Georg Fetzer - Geschiftsfiihrer: Dr. Bernhard Kling
Steuernr.: 143 / 236 / 00571 - HypoVereinsbank Miinchen - IBAN: DE28 7002 0270 5804 0337 28 - BIC: HYVEDEMMXXX
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Auf S. 44f werden bauliche Anlagen nach Beendigung der Kiesgewinnung ausgeschlossen. Diese
Anlagen wie z.B. das Kieswerk, die Brecheranlage, die RC-Anlage, miissten dann in ein Gewerbe-
gebiet/Mischgebiet umgesiedelt werden. Dies wiirde nicht nur hohe Kosten fiir den Unternehmer,
sondern auch Emissionen, Verkehr, etc. ndher an die Bebauung heranbringen. Nach dem Landes-
entwicklungsprogramm von Bayern (Punkt 3.3) ist es aber auch weiterhin erlaubt, dass solche An-
lagen im AuBenbereich stehen, wenn ,von Anlagen, die im Rahmen von produzierenden Gewer-
bebetrieben errichtet und betrieben werden sollen, schidliche Umwelteinwirkungen, insbeson-
dere durch Luftverunreinigungen oder Lidrm einschlieSlich Verkehrsldrm, auf dem Wohnen die-
nende Gebiete ausgehen wiirden”.

Auf S. 48 wird festgelegt, dass der Kiesabbau bis 1. Januar 2042 beendet werden soll. Dies steht
im Widerspruch zum Vorranggebiet. Es handelt sich bei der Kiesgewinnung um eine Bedarfsde-
ckende Industrie, d.h. sollte der Baubedarf nicht weiterhin so konstant bleiben, dann kénnte das
Vorranggebiet bis dahin nicht ausgekiest werden. Daher sehen wir eine Frist bis zur Beendigung
Kiesgewinnung im Rahmen der Bauleitplanung fiir dul3erst kritisch, rechtlich bedenklich und
nicht zielfihrend. Fristsetzungen sollten generell im Rahmen eines Genehmigungsverfahrens er-
folgen.

Zu Punkt 6.2.1 auf S. 60 mochten wir anmerken, dass die Stadt nicht nur die Verantwortung fir
die Stadt und den Landkreis hat, sondern auch fiir benachbarte Landkreise. Kies kann nur dort
gewonnen werden, wo entsprechende Lagerstatten mit entsprechender Qualitat vorhanden
sind. GroRe Qualitatsunterschiede gibt es bereits bei quartidren und tertidren Kieslagerstatten.

Mit freundlichen Grii3en
./-"- ..’7

S il i

“Dr. Stephahie Glllhuber Andre Fietkau
Rohstoffsicherung Umweltrecht
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BUND Naturschutz in Bayern e.V. Am Brunnenhof 14 82256 Furstenfeldbruck i n B aye rn e.v.
An das Kreisgruppe

Fiirstenfeldbruck

Landratsamt Fiirstenfeldbruck Am Brunnenhof 14

Miinchner Str. 32 82256 Firstenfeldbruck

82256 Fiirstenfeldbruck Telefon: 08141/ 69 67
Telefax: 08141/ 51 45 84
fuerstenfeldbruck@bund-
naturschutz.de

03.08.20 www fuerstenfeldbruck.bund-
naturschutz.de
lhr Aktenzeichen: 22 A1 6024 ku

1. Vorsitzende:

BV-Nr. 2006-0963T4 Eugenie Scherb

Ilhre Nachricht vom 09.06.2020 Dohlenstrae 1
82223 Eichenau
Stellungnahme zum Vollzug des Bayer. Abgrabungsgesetzes, des Bayer. Telefon: 08141/ 72892

E-Mail:

Verwaltungs- und Verfahrensgesetzes und des Gesetzes iiher die :
eugenie.scherb@gmx.de

Umweltvertraglichkeitspriifung:

Abbaugenehmigung fiir den Kiesabbau mit anschlieRender Wiederverfiillung
und Rekultivierung auf den Teilflichen der Grundstiicke Flurnr. 2103 und
2103/1 der Gemarkung FFB und 1241, 1242 und 1244/1 der Gemarkung Puch
durch Fa. Kiesgrubenrekultivierung Oberbayern GmbH, Kieswerkstr.2, 82256
FFB

Sehr geehrte Damen und Herren,

vielen Dank fiir die Zusendung der Unterlagen zu oben genanntem Verfahren. Im
Namen des Landesverbandes BUND Naturschutz in Bayern e.V. nehmen wir wie
folgt Stellung:

Der BUND Naturschutz lehnt das vorliegende Planungsvorhaben ab und fordert
die Behorden auf, keine Genehmigung flir die Erweiterung des Kiesabbaugebietes
bei Puch zu erteilen.

Begriindung:

1. Bezug auf vorhergehende Verfahren Baverbiindme:

In unseren friiheren Stellungnahmen zum Vollzug des Bayerischen Sparkasse Fiirstenfeldbruck

Abgrabungsgesetzes und des Gesetzes {iber die UVPG Kiesabbau mit IBAN:

anschlieBender Wiederverfillung und Rekultivierung durch die Firma Stockinger  peg4700530700008056814
im Jahr 2006 und zu den Flichennutzungsplan-Anderungen (u.a. 57. FINutzPI- BIC:

Anderung und BPlan G1, beide 2012) hatten wir uns wiederholt gegen die BYLADEM1EEB

Erweiterung der Kiesabbauflache gewandt. Alle bisher vorgebrachten
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Ablehnungsgriinde halten wir aufrecht und préazisieren im Folgenden unsere
bisherigen Ausfiihrungen.

2. Bewertung der Lage des beantragten Kiesabbaugebietes

Der Landkreis gehért zu den walddrmsten in Bayern. Der Waldanteil liegt bei nur
21 % (Bayern 36 %). Mit der MaRnahme gehen innerhalb von 15 Jahren tber
17 ha Nadel-Laubmischwald mit vielfiltigsten Funktionen verloren.

Das betroffene Waldgebiet liegt im ausgewiesenen regionalen Griinzug und
erflillt wichtige Klimaschutzfunktionen.

Flr die Stadtbevélkerung ist der Wald als Naherholungswald von groRer
Bedeutung. Daher wird er im Waldfunktionsplan als Erholungswald Stufe 1
ausgewiesen.

Durch den Abbau gehen weitere stadtnahe Erholungsflichen fiir Jahrzehnte
verloren. Die Abbaufldche frisst sich immer weiter in den Rothschwaiger Wald
und wiirde Teile des Waldlehrpfades zerstoren.

Der Wald leistet weiterhin einen wesentlichen Beitrag zur
Grundwasserneubildung und zur Reinigung des Niedschlagwassers.

Das Plangebiet liegt in unmittelbarer Nahe zum Trinkwasserschutzgebiet der
Stadt Flrstenfeldbruck.

3. Landschaftsbild

Wir widersprechen der UVP. Derzeit sind keine (iberwiegenden , Nadelholzforste”
im Planungsgebiet vorhanden, sondern auf bedeutenden Flichen Nadel-
Laubmischwalder, die auch optisch flr Erholungssuchende sehr ansprechend
sind. Der Wald wurde daher im Waldfunktionsplan als Erholungswald Stufe 1
kartiert. Wahrend der 15-jahrigen Abbautétigkeit wird das Landschaftsbild durch
die Kahllegung erheblich verdndert. Nach der Auskiesung wird mit der
Rekultivierung die Landschaft innerhalb des Abbaugebiets neugestaltet bzw. neu
aufgeforstet. Zusammen mit der Verfillungszeit der Gruben wird die
Erholungsfunktion des Waldes fiir unsere Biirgerinnen und Biirger {iber viele
Jahrzehnte eingeschrinkt.

4, Es fehlt der Nachweis fiir den Bedarf der Kiesabbaufliche

Die Nutzung der Bodenschitze fiir den regionalen Bedarf ist landesplanerisch
geregelt. Dafiir setzt der Regionalplan fiir die Versorgung der Kommunen in der
Region Vorrang- und Vorbehaltsgebiete fir den Kiesabbau fest. Der Abbau der
Bodenschitze sollte primér auf diese Vorrang- und Vorbehaltsgebiete
konzentriert werden, was hier der Fall ist. Gefordert ist zudem, dass die Planung
auf den regionalen Bedarf abgestimmt sein sollte. Um auch zukiinftigen

Seite2 /9



in BayernelV.

Generationen die Chance auf die Gewinnung von Bodenschatzen zu bewahren,
muss der Bedarf fiir den Kiesabbau sehr sorgféltig geprift werden. In den
Planungsunterlagen findet sich dazu keine Darstellung. Auch im Hinblick auf den
dringend gebotenen Flachenschutz fordert der Bund Naturschutz, dass der
Kiesabbau bedarfsgerecht erfolgt. Der sparsame Umgang mit Boden ist ein
grundlegendes Bodenschutzziel gemal § 1a Abs. 2 BauGB.

5. VerstoR gegen das BayWaldG

Der geplante Kiesabbau wiirde gegen die Vorgaben des BayWaldG verstoRen:

So heilt es in Art. 11: ,,Wald, der auf Grund seiner Lage und seiner
flaichenmaRigen Ausdehnung vor allem in Verdichtungsraumen und waldarmen
Bereichen unersetzlich ist und deshalb in seiner Flachensubstanz erhalten werden
muss und welchem eine aulRergewdhnliche Bedeutung flir das Klima, den
Wasserhaushalt oder flir die Luftreinigung zukommt, soll durch
Rechtsverordnung zu Bannwald erklart werden.”

Nach Art. 9 Abs. 4 gilt: ,,Die Rodungserlaubnis ist zu versagen, wenn es sich um ...,
Bann- oder Erholungswald (Art. 10, 11, 12) ... handelt.”

Eine Ausnahme ist zwar moglich nach Art. 9, Abs. 6: ,Im Bannwald kann die
Erlaubnis erteilt werden, wenn sichergestellt ist, dass angrenzend an den
vorhandenen Bannwald ein Wald neu begriindet wird, der hinsichtlich seiner
Ausdehnung und seiner Funktionen dem zu rodenden Wald annahernd
gleichwertig ist oder gleichwertig werden kann.” Gleiches muss auch fiir
Erholungswald gelten. Eine Rekultivierung der Kiesgruben erfiillt diese Forderung
nicht, weil allein der Zeitverzug hier entgegensteht.

Da durch den geplanten Kiesabbau ein in Jahrtausenden gewachsener, biologisch
intakter Waldboden unwiederbringlich verloren ginge, kénnte der nach der
Wiederverflillung neu gepflanzte Wald in seinen Funktionen dem alten Wald
nicht anndhernd gleichwertig werden.

6. Bewertung der Waldfunktionen

Waldbestdnde aktuell

Durch die tempordre Rodung verschwindet fast schlagartig ein Gber Jahrzehnte
gewachsener alter Wald, der unter schwierigen Bedingungen (Ausgangslage
Nadelwalder, schwach wasserversorgte Boden, hohe Frostgefahr) mit hohem
Aufwand auf groBer Flache in einen zukunftstrachtigen Mischwald umgebaut
wurde und sich positiv entwickelt hat. Anders als in der UVP dargestellt handelt
es sich also nicht mehr um iberwiegend ,,monotone Fichtenforste”, sondern
Bestdnde, die erfolgreich und auf groRer Fldche zu standortsheimischen und
klimastabilen Laubmischbestanden umgebaut werden bzw. wurden (ca. 30 %
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Laubbestédnde, ca. 50 % strukturreiche Fichten-Laubbestinde mit Hainbuche,
Buche, Eiche).

Der Wald dient als bedeutender Speicher von Kohlendioxid und trigt somit dazu
bei, den auch in unserer Region rasant fortschreitenden Klimawandel
abzubremsen.

Nachfolgewald

Es wird im Gutachten véllig ausgeblendet, dass die Nachfolgewilder jung sind
und daher noch viele Jahrzehnte (mindestens 50 Jahre) benétigen, bis sie auch
nur annahernd die Qualitdt der aktuellen Bestinde erreichen hinsichtlich
Biotopwert, Erholungswirkung, Klimaschutzleistung, Grundwasserspende oder
Filterwirkung der Baumkronen.

Die Begriindung von Wald auf Kahlflachen auf der Niederterrasse ist immer mit
enormen Risiken verbunden (Starkfrost, Spatfrost, Frithjahrstrocknis,
Wassermangel in anhaltenden HeiR-Trockenphasen, Nahrstoffmangel, tierische
Schédlinge, Schadpilzbefall). Es ist daher nicht davon auszugehen, dass die
Kulturen stérungsfrei in die Hohe wachsen. Somit kann sich das Erreichen der
Funktionentauglichkeit um weitere Jahre verzégern.

Waldboden

Es wird ein Uber 10.000 Jahre ,gewachsener” Waldboden mit seinem intakten
Bodenleben und seinem charakteristischen physikalischen Aufbau (z. B.
Porengefiige, Lagerungsdichte) wie auch den spezifischen chemischen
Eigenschaften zerstért. Das zwischengelagerte Verfiillungsmaterial wird durch die
Erdbewegungen und die Lagerung in seiner Struktur nachteilig verandert. Dies gilt
flr das Porengefiige, die Porenkontinuitat, die Lagerungsdichte, die
Humusqualitat und letztlich auch das gesamte Bodenleben. Auch wesentliche
bodenchemische Kennwerte wie der pH-Wert, die Basensittigung und deren
Tiefenverlauf wie auch die Kohlenstoff- und Stickstoffgehalte (C/N-Wert) miissen
allen Anforderungen gerecht werden. Der neue Boden aus Verfiillungsmaterial
(zu groBen Anteilen fremder Herkunft) wird also lingere Zeitraume benétigen, bis
er die fir ein optimales Baumwachstum erforderliche Reife erreicht und damit
alle wiinschenswerten Bodenfunktionen abdeckt.

Biodiversitat

Der Biotopwert ist mit 15 (erkannten) Héhlen- und zwei Horstbiumen beachtlich.
Hinzu kommt, dass erfahrungsgemaR bei der Kartierung von Biotopbdumen
einige (bersehen werden. Ebenso ist davon auszugehen, dass noch weniger
sichtbare Habitate wie z. B. Rindenstrukturen (Fledermaushabitate) leicht
ibersehen werden. Ein besonderes Schlaglicht auf die liickenhafte und
inkompetente Darstellung in der UVP zeigt die AuRerung iiber Allerweltsarten.
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Diesen Begriff kann es in einem Biosystem nicht geben. Es kommt gerade im
Rothschwaiger Wald auf das Zusammenleben aller Waldarten an.

Im Einzelnen:

Fledermdause

Insgesamt konnten zehn Fledermausarten nachgewiesen werden. Das ist fast die
Halfte der in Bayern vorkommenden Arten. Fledermaduse gehoren zu den
besonders anspruchsvollen und damit geféhrdeten Tierarten. Die Kartier-
Ergebnisse belegen eine hohe 6kologische Wertigkeit des Waldes. Die Annahme,
dass das Aufhangen von Fledermauskasten oder die langfristige Sicherung
geeigneter Habitatbdaume in der Nachbarschaft ein addquater Ersatz fir die
schlagartigen Verluste an Habitaten sind, wird bezweifelt. Lebensrdume lassen
sich nicht so einfach 1:1 ersetzen.

Reptilien

Der Abbau zerst6rt den Lebensraum von Zauneidechsen. Ob das Einfangen und
Umsiedeln der sensiblen Tiere gelingen, darf bezweifelt werden. Der Erfolg hingt
nicht nur von der Ausbildung der Ersatzhabitate ab, sondern auch von dem
Nahrungsangebot am neuen Standort. Dafiir bieten die vorliegenden
Planungsunterlagen keinen Losungsansatz.

Vogel

Die Féallung der 17 Biotopbdume trifft im besonderen Male die Gruppe der Vogel.
Diese mussen dann in die umliegenden Altbestdnde ausweichen und sich neue
Lebensriaume erschlieRen. Es ist nicht bekannt, in welcher Menge und Qualitat
solche vorhanden sind und wie lange solche , Ausweichbewegungen” dauern.
Leider zeigt der derzeitige Stand in den vorausgegangenen Abbaugebieten, dass
sich der Betreiber nicht an die Auflagen der Genehmigungen halt. Viel zu groRe
Flachen liegen offen, sind nicht fertig verfillt und nicht Zug um Zug rekultiviert.

Kafer

Das Vorkommen von Kaferarten nach Anhang IV FFH-RL pauschal auszuschliefRen,
erscheint zumindest mutig, wenn nicht einfach inkompetent.

Wir fordern daher eine fachgerechte Kartierung der Kafer im Planungsgebiet.

Das Gleiche gilt fir eine Vielzahl anderer Insekten. So fehlen Aussagen zu

Schmetterlingen und Falter, zu Schnecken usw.
Auch zu S3ugetieren wie Dachs oder Haselmaus ist die Unterlage unvollstandig.
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7. Wiederverfiillung: in Bayefn eV.

Abbau und Wiederverfiillung mit Bauschutt steht den Zielen des Landkreises
entgegen, der durch sehr gute Einzelaktionen immer wieder den
Recyclinggedanken und den starkeren Einsatz von Recycling-Baustoffen fordert.
Durch die Forderung einer ortsnahen Wiederverwendung von Bauschutt anstelle
von Schaffung riesiger, dezentraler Bauschuttgruben wiirde auch dem
»Bauschutt-Tourismus” mit seinem Verkehrsaufkommen und seiner negativen
CO2-Bilanz Einhalt geboten.

Es ist absehbar, dass in Zukunft Verfiillungen in dem hier beantragten Rahmen
nicht mehr zuldssig sein werden (Stichwort Mantelverordnung).

Neben der Wiederverfiillung mit Material der Kategorie Z0 sollen bis zu 30% auch
Bauschutt der Kategorie Z1.1 verfiillt werden. Eine Sorptionsschicht soll die
Schadstoffe vom Grundwasser dauerhaft fernhalten. Die Sorptionsschicht ist
jedoch nicht geeignet, Anionen wie Sulfat, Chlorid und Chromat ausreichend
zurlickzuhalten. Gerade Sulfat und Chromat sind bauschuttspezifische
Schadstoffparameter. Es ist davon auszugehen, dass sich der Sulfatgehalt im
Grundwasser erhoht. In Anbetracht der Nahe zum Trinkwassereinzugsgebiet der
Stadt FFB im Rothschwaiger Forst sehen wir die Wiederverfiillung mit Z1.1-
Material als nicht verantwortbar. Wir halten den Standort flir ungeeignet fiir eine
Z1.1-Verfullung. Flr uns ist fraglich, ob die Sorptionsschicht, die nach Verfiill-
Leitfaden in minimaler Starke ausgefiihrt werden soll, ihre Funktion erfiillt, und
ob sie die Funktion dauerhaft, sprich auf ewig erfiillt. Auch die Kontrolle soll nur 5
Jahre nach Verfiill-Ende enden. Die Kontrolle ist absolut unzureichend und
musste weit Uber die erfolgte Renaturierung vorgeschrieben werden, allein um
nicht das Trinkwasser der Kreisstadt zu gefahrden. Auf jeden Fall miisste absolut
ausgeschlossen werden, dass freigemessenes Abbruchmaterial aus
Atomkraftwerken hier billig entsorgt wird.

Wir fragen uns, ob es wirklich ausgeschlossen werden kann, dass nach
Jahrzehnten, Schadstoffe im Grundwasser auftreten, deren Ursache dann nicht
mehr beseitigt werden kann, bzw. deren Beseitigung dann auf Kosten der
Aligemeinheit erledigt werden muss. Auch wenn die reguldre FlieRrichtung des
Grundwassers vom Trinkwassereinzugsgebiet weg nach Nordosten ist. Durch die
Trinkwasserentnahme in den Brunnen kann es zu einer groRraumigen
Trichterbildung um die Brunnen kommen, die die Grundwasserstrome umkehren.
Dadurch kdnnen belastete Wasser in die Trinkwasserbrunnen gelangen.

Wir kritisieren daher die hydrologischen Gutachten, die den Sachverhalt nicht
realistisch analysieren.

Das Grundwasser in Firstenfeldbruck wurde schon in der Vergangenheit stark in
Mitleidenschaft gezogen. Das aktuelle Beispiel am Fliegerhorst zeigt, dass die
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gefahrlichen PFC-Léschschaume nicht nur 10 km hinter dem Fliegerhorst in
FlieRrichtung nachweisbar sind, sondern auch entgegengesetzt der FlieRrichtung
vor dem Fliegerhorst. Auch in AuRenputzen im Bauschutt findet PFC
Verwendung!

8. AusgleichsmaRBnahmen sind unzureichend

Als Ausgleich fir den Lebensraumverlust und Verlust an Okosystemleistungen des
Waldes wird lediglich die abschnittsweise Neuaufforstung nach Abbauende
angeflihrt. Ein nach dem Waldgesetz vorgeschriebener zeit- und ortsnaher
Ausgleich der Waldflache im Verhdltnis 1:1 unterbleibt. Die Zeit des Kiesabbaus
wird mit 15 Jahren angegeben, solche Zeitangaben sind aber aufgrund
verschiedenster Unwagbarkeiten meist nicht einzuhalten, es muss mit einer
wesentlich langeren Abbauzeit gerechnet werden.

Der Wald braucht mindestens 10-30 Jahre nach der Kultivierung, um wieder zu
wachsen und wenigstens teilweise die Waldfunktionen wieder zu erreichen.
Somit ist mit dem Ersatz der Waldflache und der gesamten Waldfunktion
frihestens in 50 Jahren oder noch spater zu rechnen. Das liegt auBerhalb jeder
Kontroliméglichkeit. 2 Generationen der Anwohner miissen so ohne jeden
Ausgleich leben. Die Pflanzen und Tiere kénnen diesen Zeitraum nicht
Uberdauern. Waldflachen, die erst nach 15-20 Jahren wieder aufgeforstet werden
und Jahrzehnte brauchen, bis sie ihre 6kologische Wertigkeit wieder voll
entfalten kdnnen, kdnnen nicht als Ausgleichsfliche dienen, da damit keine
zeitnahe, konkrete Aufwertung der Naturausstattung erreicht werden kann.

In den kommenden Jahrzehnten wird der Flichenverbrauch weiter zunehmen. Es
ist mit einer zunehmenden Konkurrenz zwischen dringend benétigten
landwirtschaftlichen Flachen, Naturschutzflichen und Flachen fiir Siedlungs- und
Verkehr zu rechnen. Konversionsflachen wie verfiillte Kiesgruben mit einer
gestorten Bodenfunktion werden schon heute zunehmend in Gewerbeflachen
umgewandelt. In Zukunft ist nicht damit zu rechnen, dass verfiillte Kiesgruben
wirklich einer Rekultivierung zugefiihrt werden.

Flr bedrohte Tierarten muss der Lebensraum erhalten bleiben. Es miissen
natlrliche Ersatzquartiere als AusgleichsmaRnahme angeboten werden und nicht
Nistkasten, die in der Regel keine dauerhafte Lésung darstellen kénnen.

Die Umsiedelung von Tieren und Pflanzen wie vorgeschlagen halten wir fiir nicht
moglich. Besonders lacherlich ist der Vorschlag fiir den Kuckuck; er zeugt von
volliger Unkenntnis tiber das Brutverhalten des Kuckucks.

Bluhstreifen, die offensichtlich seit dem Bienenvolksbegehren gut klingen, sind
kein Ersatz fir Wald.

Die Kompensation fiir die Klimaschutzwirkung des Waldes fehlt. Dafiir diirfte es
auch keine einfache Losung fiir mehr als 50 Jahre geben.
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Es muss von einem erheblichen Defizit in der CO2-Bilanz, dem Artenschutz und in
der Erholungsfunktion ausgegangen werden.

Leider zeigt der derzeitige Stand in den vorausgegangenen Abbaugebieten, dass
sich der Betreiber nicht an die Auflagen der Genehmigungen halt. Das Vertrauen
in die Vorgehensweise der Betreiberfirma ist daher nicht gegeben.

9. Alternativen-Priifung fehlt

Bei Planungsvorhaben mit so grofRer Schadenswirkung miissen auch Alternativen
gesucht und geprift werden. Dies fehlt in den vorliegenden Planungsunterlagen
komplett.

Die Annahme, dass das Kieswerk flir die Versorgung des Landkreises
Flrstenfeldbruck mit Kiesprodukten zwingend notwendig ist, entspricht nicht
mehr den aktuellen Bedingungen und auch nicht dem rechtlichen
Gesetzesrahmen fiir Kieswerke.

Hier ein Gegenbeispiel aus unserem Nachbarlandkreis: Fiir den Bau der neuen
Trabantenstadt Freiham wurde von der Miinchner Kies-Union zusammen mit
Heidelberger Beton unmittelbar westlich des Neubaugebiets und der A 99 an der
BodenseestralRe ein temporares Kieswerk zur direkten Verarbeitung von
Aushubkies der Bauvorhaben mit unmittelbarer Weiterverarbeitung zum
erforderlichen Beton errichtet. Die Transportwege flir den Aushubkies und den
Fertigbeton betragen dabei nur wenige hundert Meter von und zu den Baustellen
und dies nicht tiber 6ffentliche StraRen. Kleinere Baustellen in der Ndhe einer
GrolRbaustelle kdnnen mitversorgt werden. Bei Abschluss der Arbeiten an der
GroRbaustelle wird dieses Kies -und Betonwerk wieder abgebaut und kann dann
bei anderen groReren Bauvorhaben neu eingesetzt werden.

10. Verkehrskonzept fehlt

Die in den Gutachten angegebenen LKW-Bewegungen sind zu niedrig. Nicht
beriicksichtigt sind die Rickfahrten. Somit sind auch die Lirm- und
Emissionsangaben falsch. Die Verkehrsflihrung wird nicht ausreichend erlautert.
Es ist nicht sichergestellt, dass die LKW nicht das Stadtgebiet durchqueren. Die
Absicherung von Radfahrern im verbleibenden Wald fehlt véllig. Die zu
erwartende Mehrbelastung und Schadigung der LandkreisstraRen durch diesen
Schwerverkehr, die die Allgemeinheit tragen misste, ist durch nichts zu
rechtfertigen.
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Schlussbemerkung

Aus unseren Darlegungen geht hervor, dass die Schadenswirkung des
Planungsvorhabens so groRR wéare und zu Schaden fiihrt, fir deren Beseitigung
keine Losung angeboten wird und vielleicht auch angeboten werden kann, dass
wir das Planungsvorhaben flr nicht genehmigungsfahig halten. Wir wirden 1%
unseres gesamten Laub-/Mischwaldes im Landkreis ohne Ausgleich verlieren. Bei
der Aufstellung eines Windrades wird jeder Quadratmeter Wald beklagt und als
Argument gegen Windradder genutzt (ein Windrad hat einen Flachenbedarf von
weniger als 0,5 ha) und hier ist man bereit unmittelbar in Stadtnahe und direkt
am Trinkwasserschutzgebiet der Stadt Furstenfeldbruck 17,6 ha Flache fir
Privatinteressen zu opfern. Die durch Rodung und Kiesabbau zu erwartenden
Schaden muss dann unsere Enkelgeneration mit hohem Aufwand und
ungewissem Ausgang Ubernehmen.

Fur den Klimaschutz muss der Wald unbedingt erhalten bleiben. Wir miissen
endlich ernsthaft mit den Klimaschutzmalnahmen auch vor Ort beginnen.

Wir fordern Sie daher auf, das Planungsvorhaben abzulehnen und der
Erweiterung des Kiesabbaus im Rothschwaiger Wald nicht zuzustimmen.

Fur Fragen stehen wir jederzeit gern zur Verfligung.

Mit freundlichen GriRen -
B !
Z;é/lj‘" ’ ,C?. % (-

Eugenie Scherb, 1.Vorsitzende Kreisgruppe Fiirstenfeldbruck
Gez. Thomas Briickner, Vorstandsmitglied der Kreisgruppe Firstenfeldbruck
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@ Landratsamt Fiirstenfeldbruck e Postfach 1461 e 82244 Fiirstenfeldbruck Raumliche P|anung und
Entwicklung

Stadt Firstenfeldbruck Auskunft erteilt: Frau Winkler
Bauverwaltung Zimmer: A 307

Telefon: 08141 / 519 - 5087
Hauptstr_.. 31 Telefax: 08141 / 519219 - 785
82256 Furstenfeldbruck E-Mail:  corinna.winkler@Ira-ffb.de

Aktenzeichen: 21-6102.0/0-1210
(Bitte bei Antwort angeben)

lhre Nachricht vom: 10.12.2020
lhre Zeichen: BBP G1

09.02.2021

Volizug des § 4a Abs. 3i. V. m. § 4 Abs. 2 BauGB;
Bebauungsplan Nr. G1 ,,Griingiirtel zwischen Rothschwaiger Forst und
Staatsstrale St 2054“, Stadt Fiirstenfeldbruck

LRA Nr. 1210
Planfassung mit Begriindung vom 21.07.2020

Anlagen: Uberzahlige Planunterlagen

Das Landratsamt nimmt wie folgt Stellung:

Die Stadt Furstenfeldbruck beabsichtigt mit der Aufstellung des o.g. Bebauungsplanes die
bauplanungsrechlichen Voraussetzungen fir die Sicherung des Kiesabbaus und die Sicherung
des Gringurtels zu schaffen.

Geltungsbereich

Das Plangebiet liegt im Westen des Stadtgebietes von Flrstenfeldbruck. Der Geltungsbereich wird
im Norden durch den Verlauf der Staatsstralte ST 2054 und im Osten durch den Verlauf der B471
begrenzt. Im Siiden und Westen schlieRen Waldflachen an.

Da die Darstellung des Vorranggebiets fiir Kiesabbau im Regionalplan nicht parzellenscharf ist,
wird empfohlen, den Geltungsbereich im Sidwesten zumindest entsprechend der dargestellten,
sich Uberschneidenden Flache zu verkleinern, ,deren Bdden erheblich mit umweltbelastenden
Stoffen belastet sind“.

Ableitung aus dem Flachennutzungsplan und ubergeordneter Planung

In der rechtskraftigen 57. Anderung des Flachennutzungsplans wird das betreffende Gebiet
westlich der Kieswerkstrafle als ,Konzentrationsflache fiir den Kiesabbau®, ,Wald*, ,,Sukzessions-/
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Pflegeflache® und ,Flachen mit Altlasten®, im &stlichen Bereich als ,Flachen fur die Landwirtschaft
und Erholung®, ,Wald®, ,Bodendenkmaler und ,Flachen fir Versorgungsanlagen® dargestellt.

Darlber hinaus wurden im Sudosten Flachen in den Geltungsbereich aufgenommen, flir die in der
vorliegenden  Planung  Nutzungen festgesetzt werden, die dem  urspringlichen
Flachennutzungsplan grofitenteils entsprechen (Flachen fir Wald).

Die ,Flachen fir Malknhahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und
Landschaft” (§ 5 Abs. 2 Nr. 10 BauGB) sind im Flachennutzungsplan jedoch nicht dargestellt. Es
wird empfohlen, den Flachennutzungsplan im Zuge der Berichtigung anzupassen.

Die festgesetzte Kiesabbauflache entspricht im Wesentlichen dem im Regionalplan festgesetzten
Vorranggebiet VR 601 (siehe auch Stellungnahme der Regierung von Oberbayern vom
29.12.2020).

Informelle Planung ,,Raumliche Entwicklungsstrategie Landkreis Fiirstenfeldbruck (2017)

Die Teilkarten der ,Raumlichen Entwicklungsstrategie Landkreis Fulrstenfeldbruck® (RES) stellen
fur den westlich der Kieswerkstralte gelegenen Teil des vorliegenden Bebauungsplans die Zielset-
zungen ,Bestehende Waldlandschaft sichern und weiterentwickeln®, ,Angrenzende Landschafts-
rdume vernetzen®, ,Landschaftsrdumliche Vernetzung sichern und aufwerten®, ,Erholungsorte und
—raume attraktiv anbinden und vernetzen® und ,Erholungsnutzung starken® dar. Fur den 6stlichen
Teil des Plangebiets wurden die Ziele ,Kulturlandschaft sichern und starken®, ,Park+Pool-
Parkplatz“ und ,Ortsrand zum Naherholungsraum starken“ formuliert.

Entsprechend dieser gemeinsamen, interkommunal abgestimmten Ziele sollte im vorliegenden
Bebauungsplanentwurf insbesondere im &stlichen Teil die Lage von Erholungsflachen, Wegfih-
rungen, Anpflanzungen und zu erhaltende Flachen fir die Landwirtschaft eventuell auch durch die
planerische Umsetzung eines Freiflachen- oder Griinordnungskonzepts (gemaR 5.4.4 der Begrin-
dung) konkreter dargestellt werden.

Ortsplanung

Aus ortsplanerischer Sicht bestehen dariber hinaus gegen die Aufstellung des Bebauungsplans
keine Bedenken.

ErschlieBung

Das Plangebiet wird Uber die Staatsstrale St 2054, die Kieswerkstraflte und 6ffentliche Feld- und
Waldwege erschlossen.
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Festsetzungen durch Text

Die jeweiligen Normzitate sollten Uberpruft und ggf. berichtigt werden (z.B. Planungsrechtliche
Festsetzungen Nr. 1.2, 1.17). Wir weisen darauf hin, dass die Auffliihrung der Rechtsgrundlagen in
der Praambel grundsatzlich ausreichend ist.

Zu1.20i.V.m. 1.26:

Die Voraussetzung fir den zulassigen Beginn der Rohstoffgewinnung ist im Vollzug kaum prtfbar.
Insbesondere erscheint die Nutzungsangabe ,bewaldet im Zusammenhang mit einem rechneri-
schen Flachenansatz zu unbestimmt. Des Weiteren sollte klargestellt werden, wie sich die ,Ge-
samtflache” als Berechnungsgrundlage fir den 2/3 bewaldeten Bereich zusammensetzt.
In diesem Zusammenhang weisen wir darauf hin, dass die Regulierung des bewaldeten Bereichs
auf 2/3 der Flache im Widerspruch zu der Abgrabungsgenehmigung 2006 — 0963 T3 und der in
Kirze zur Genehmigung anstehenden Tektur 2006 — 0963 T4 steht.

Festsetzungen (Planzeichnung und Planzeichen)

Zur besseren Lesbarkeit sollte die Skalierung der Planzeichen in Planzeichnung und Legende
identisch und entsprechend der Darstellung mit den textlich festgesetzten Zeichenerklarungen sein
(z.B. ,Flachiges Bodendenkmal mit Nummer*).

Die im Flachennutzungsplan dargestellten Flachen flr die Landwirtschaft und Erholung sollten auf
Ebene des Bebauungsplans differenziert und konkretisiert werden.

Die besondere Zweckbestimmung der dargestellten Wegeverbindungen ist gem. Nr 1.11
(,Planungsrechtliche Festsetzungen®) ein Geh- und Radweg bzw. Wanderweg. Zur Vermeidung
von Unklarheiten sollte dies bereits in die Legende aufgenommen werden.

Die Darstellung der Baumreihe entlang der StaatsstraRe St 2054 auf dem Flurstlick 434/15
entspricht nicht dem Planzeichen in der Legende und sollte korrigiert werden.

Der offentliche Parkplatz auf der Flurnummer 455 ist lediglich durch ein Planzeichen auf der
Flache fur Wald dargestellt. Trotz der eventuellen Verlagerung des bestehenden Parkplatzes
(Begriindung 5.8.3) sollte zur Klarstellung und zur Vermeidung von Flachenversiegelung die
maximale GréRRe und die Beschaffenheit der Oberflache festgesetzt werden.

Fir das Gebiet der ,Versorgungsanlagen fur Elektrizitdt® sollte zur Rechtssicherheit das
bestehende Gebaude als maximal zulassige Bebauung durch Gebaude festgesetzt werden.
Gleiches wird im Bereich des Lagerplatzes fur den Versiegelungsgrad, die Beschaffenheit der
Oberflachen und die Art der gelagerten Gegenstande empfohlen.
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Auch wenn die bestehenden Gebdude im westlichen Teil (,Flachen fir die Gewinnung von
Bodenschatzen®) im Zuge der Rekultivierung wieder zurlickgebaut werden, sollte die maximal
zulassige Hohe und GroRe der Bebauung festgesetzt werden.

Das rote Planzeichen an der suddstlichen Ecke des Geltungsbereichs in Form einer Windmuhle ist
unklar und sollte korrigiert werden.

Nachrichtliche Ubernahmen (Planzeichnung und Planzeichen)

Da sich aus § 9 Abs. 6 BauGB keine Rechtsgrundlage fiir nachrichtliche Ubernahmen aus den
abgrabungsrechtlichen Genehmigungsbescheiden sowie entsprechende ,Zielvorstellungen®
ableiten lasst, kdnnen die Inhalte der Nrn. 2 und 4 lediglich als Hinweise in den Bebauungsplan
aufgenommen werden.

Gemall § 9 Abs. 6 BauGB sollen nach anderen gesetzlichen Vorschriften getroffene
Festsetzungen, sog. ,Fremdplanungen® in den Bebauungsplan Ubernommen werden. Laut
Kommentar Ernst/Zinkahn/Bielenberg/Krautzberger Rn. 277 zu § 9 BauGB i.V.m. Rn. 69 zu § 5
BauGB zahlen einzelne Genehmigungen sowie Zielvorstellungen nicht dazu.

Ein ,Festsetzungsfindungsrecht‘ besteht auch fir nachrichtliche Ubernahmen nicht (EZBK Rn. 12
zu § 9 BauGB).

Aus Griinden der Rechtssicherheit wird empfohlen, bei der Ubernahme als Hinweise (Nrn. 2 und 4)
die Farben flr die Planzeichen mit groRerem Farbunterschied auszuwahlen. Zur besseren
Lesbarkeit kénnte die Ubertragung der Nummerierung (fiir die Planzeichen bzw. nachrichtlichen
Ubernahmen) aus dem Satzungstext in die Legende und ggf. die Beschriftung der Planzeichnung
beitragen.

Im Ubrigen ist die inhaltliche Unterscheidung zwischen ,Nachrichtliche Ubernahmen* (Nr. 2) und
,Nachrichtliche Ubernahmen — Zielvorstellung“ (Nr. 4) nicht nachvollziehbar.

Begriindung
Zu 5.2.11:

Die Flachen fir Landwirtschaft und Erholung werden im Nordosten des Geltungsbereichs
dargestellt.

Zu 5.6.1:

Da im vorletzten Absatz auf einen Grundstiickskauf vom 05.11.2020 Bezug genommen wird, sollte
das Datum der Planfassung (21.07.2020) korrigiert werden.
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Verfahren
Praambel:

Das Vollzitat der Bayerischen Bauordnung sollte hinsichtlich der aktuellen Fassung angepasst
werden.

Verfahrensvermerke:

Die Verfahrensvermerke fehlen vollstandig.

Sonstiges

Fur den sudlichen Bereich des Plangebietes wurde eine abgrabungsrechtliche Genehmigung mit
Durchflhrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung fur den Kiesabbau mit Wiederverfillung von der
Firma KRO GmbH beantragt. Das UVP-Verfahren ist bereits abgeschlossen. Sofern eine
Genehmigung erteilt wird, werden die Nebenbestimmung des Genehmigungsbescheides
voraussichtlich insbesondere hinsichtlich der Rekultivierungsmallnahmen z.T. detailliertere
Anforderungen als die Festsetzungen des Bebauungsplanes (z.B. hinsichtlich der Qualitat des
aufzuforstenden Waldes) enthalten.

Der Bauvollzug weist auf Folgendes hin:

Der Bebauungsplan ist angesichts der Verhandlungen der Stadt Furstenfeldbruck bzgl. der
Lageanderung des Kiesabbaugebiets Rothschwaiger Forst nicht nachvollziehbar.

Naturschutz und Landschaftspflege

Eine Teilflache der Flurnr. 458/0 der Gemarkung Puch wurde als Ausgleichsflache fir den Bebau-
ungsplan V+E Nr. 28/8 ,Busunternehmen Enders" herangezogen. Wir bitten darum diese Flache
von 4.678 m? als Flache flir Mallnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Natur
und Landschaft im Bebauungsplan darzustellen.

Der Uberwiegende Teil der Grundstiicke, die als ,Flachen fir die Gewinnung von Bodenschatzen®
dargestellt sind, werden nach der Rekultivierung des Kiesabbaus als Ausgleichsflachen hergestellt.
Wir bitten darum, diese Flachen als Flachen flir MalRnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Ent-
wicklung von Natur und Landschaft im Bebauungsplan darzustellen.

Immissionsschutz

Die Vermeidung erheblicher Belastigungen durch Gerausche und die Einhaltung der Immissions-
richtwerte nach TA Larm kann, nach einem Schreiben des Bayerischen Landesamtes fir Umwelt-
schutz — ,Anforderungen zum Larmschutz bei der Planung von Abbauflachen fir Kies, Sand und
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andere Bodenschatze®, bei Abbau von Kies, Sand und Tonen i.d.R. sichergestellt werden, wenn
folgende Mindestabstande der Abbauflachen nicht unterschritten werden:

- zu reinen Wohngebieten 300 m
- zu allgemeinen Wohngebieten 200 m
- zu Mischgebieten 150 m.

Dabei ist vorausgesetzt, dass der Abbaubetrieb nur tagstiber zu den Ublichen Arbeitszeiten (07.00
Uhr bis 17.00 Uhr) stattfindet.

Diese Abstande werden durch die festgesetzte Flache fiir die Gewinnung von Bodenschatzen
(Kies) zwar eingehalten, jedoch ist der Abbaubetrieb von 06.00 Uhr bis 22.00 Uhr geplant.

Aus diesem Grund ist fur die Ausweitung des Kiesabbaus eine schalltechnische Vertraglichkeitsun-
tersuchung im Rahmen des Genehmigungsverfahrens vorzulegen.

Wasserrecht

Der Geltungsbereich des Bebauungsplanes liegt nicht in einem festgesetzten, faktischen oder vor-
ldufig gesicherten Uberschwemmungsgebiet, §§ 72 ff WHG.

Der Bereich befindet sich auch nicht in einem Wasserschutzgebiet, § 51 WHG. Jedoch befindet
sich sldlich des Geltungsbereichs die Schutzzone Il dreier Brunnen der Stadtwerke Frstenfeld-
bruck (Trinkwasserschutzgebiet ,Furstenfeldbruck — Stadt“). Den Planunterlagen (S.77) ist zu ent-
nehmen, dass die Stdostecke des Geltungsbereichs des Bebauungsplanes bis auf 30 Meter an
das Trinkwasserschutzgebiet ,Furstenfeldbruck — Stadt‘ heranreicht. GemaR der Schilderung in
den Planunterlagen befindet sich das Trinkwasserschutzgebiet ,Flrstenfeldbruck — Stadt* zustro-
mig zum Geltungsbereich des Bebauungsplanes. Im Rahmen des abgrabungsrechtlichen Antrags
fir den Kiesabbau wurde eine Hydrologische Standortsbeurteilung durchgefiihrt. Aufgrund der
Grundwasserflief3richtung ist eine Beeintrachtigung nicht gegeben. Das geplante Vorranggebiet fir
ein Wasserschutzgebiet der Gruppe Landsberied, der Gemeinde Schéngeising, der Gemeinde
Grafrath und der Stadtwerke Furstenfeldbruck befindet sich in der Nahe des Geltungsbereichs. Im
Abstrombereich des Geltungsbereichs befindet sich kein Wasserschutzgebiet.

Im Bereich des Bebauungsplanes befinden sich keine FlieRgewasser. Falls im Geltungsbereich
neue Gewasser dazukommen, die nicht Bestandteil des Plangenehmigungsverfahrens des Nas-
sabbaus waren, ist fur diese eine wasserrechtliche Erlaubnis erforderlich, die vor Errichtung der
Gewasser beim Landratsamt Firstenfeldbruck, Referat Umwelt- und Klimaschutz, zu beantragen
ist.
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Abfallrecht

Nachdem in der Begrindung zum Bebauungsplan unter Nummer 7.2.3.11 die Altlast Nummer
07.26 aufgenommen ist, bestehen insoweit keine Einwande.

Fiar die Flurnummer 2103/1T ist jedoch ebenfalls eine Altlastenverdachtsflache eingetragen
(Nummer 07.09); diese ist ebenfalls in die Begrindung aufzunehmen und mit Planzeichen (siehe
2.11) zu versehen.

KreisstraBen/StraRenbau

Es bestehen keine Einwande gegen den Bebauungsplan ,Griingirtel zwischen Rothschwaiger
Forst und Staatsstral’e St 2054

Es ist jedoch darauf zu achten, dass die Radverbindung am 6stlichen Rand des Bebauungsplan-
gebietes erhalten bleibt, da diese im Radwegenetz des Landkreises enthalten ist und damit eine
Uberértliche Verbindungsfunktion darstellt.

OPNV

Aus Sicht des OPNYV ist kein Handlungsbedarf gegeben, da die Aufstellung des Bebauungsplans
Nr. G1 ,Gringurtel zwischen Rothschwaiger Forst und Staatsstralie St 2054“ die Belange des 6f-
fentlichen Personennahverkehrs nicht tangiert.

Mit freundlichen GriiRen

Winkler
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Der Umweltbeirat nimmt zum vorliegenden B-Plan G1 wie folgt Stellung:

Der Flachenumfang des Abbaubereiches wurde anscheinend erheblich erhéht und beinhaltet nun
neben dem Waldstlick noch weitere Flachen Richtung StaatsstraBe. Fir den Kiesabbau war aber
der Tausch des Waldstlicks gegen die Flachen zur Staatsstraf3e hin vorgesehen. Dies bitten wir
nochmals zu prifen.

Des Weiteren ist in der Tabelle auf S. 78 der Standort als "Eignung als Deponiestandort in
Abhéngigkeit von Geologie" beschrieben. Im Zusammenhang mit dem Antrag der Fa. KRO (Mai
2019) zur Errichtung einer DKO-Deponie sehen wir den Hinweis sehr kritisch und sind uns auch
nicht sicher, ob der Standort wirklich geeignet ist. Entgegen der urspriinglichen Absicht einer
Grubenverfillung mit Einbringungsmaterial nach Zuordnungswert Z 1.1, wirde ein neuer
Betriebszweig als Abfallbeseitigungsanlage einen unbegrenzten Bauschuttanteil beim
Einbringungsmaterial erlauben. Der UB hat bisher schon die Einbringung eines Bauschuttanteils
von 30% bei einer Nutzung des ausgebeuteten Kiesvorkommens als Z 1.1-Grube aufgrund der
Standortgegebenheiten als kritisch gesehen und hat z. B. in der gemeinsamen Stellungnahme vom
Juli 2020 die Begrenzung auf einen maximalen Bauschuttanteil von 15 % empfohlen. Zudem steht
die mdgliche Aufflllung der Grube als Deponie nahezu vollstandig mit Bauschutt der Idee des
starkeren Bauschuttrecyclings u. a. zur Landschaftsschonung diametral entgegen.

Der UB fordert die Stadt auf, im Bebauungsplanverfahren alle mégliche Hintertlirchen zur
Errichtung einer DKO-Deponie zu schlieBen. Die Errichtung einer Abfallbeseitigungsanlage sollte
aus Sicht des UB nicht ohne breitere Beteiligung der Offentlichkeit erfolgen.

Im Rahmen der B-Plan Bearbeitung schlagen wir vor, dass hierzu ein stéadtebaulicher Vertrag
zwischen Stadt und KRO geschlossen wird, indem Kostenaufteilung und
Folgekostenvereinbarungen geregelt werden. Weiterhin ist zu regeln, wie die zeitliche, planerische
Abwicklung und die Herstellung der Rekultivierung und der Ausbau des Griingurtels nach den
stadtischen Planungszielen vollzogen werden soll.

Die Abwicklung von Kiesausbeute, Wiederverflllung, Rekultivierung und Herstellung des
Grungirtels ziehen sich nach bisheriger Zeitplanung bis ins Jahr 2042 — ein enorm langer
Zeitraum, bis die Bevdlkerung allm&hlich wieder in einen betretbaren, aber noch lange nicht mit
dem vorigen Zustand vergleichbaren Naturraum erleben kann.

Daher fordert der UB die Offenhaltung und Erhaltung des derzeit bestehenden Griinzuges 6stlich
der B 471 bis zur CerveteristraBBe bis zum Jahr 2050, um den massiven Eingriff des Kiesabbaus
westlich der B471 etwas abzupuffern.

Auf S. 75 und 78 ist von einer Altlast die Rede, ndhere Angaben fehlen aber. Hier ist
sicherzustellen, dass durch den Vollzug des Bebauungsplans nicht eventuell spater erforderliche
MaBnahmen auf Grund anderer Rechtsvorschriften (z. B. aus Griinden des Grundwasserschutzes)
erschwert werden.





