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Stadt Firstenfeldbruck Postfach 1645 82245 Firstenfeldbruck

An die/ das/ den

Mitarbeiter/innen der Stadtverwaltung
Behindertenbeirat/ Seniorenbeirat/
Sportbeirat/ Stadtjugendrat/ Umweltbeirat/
Wirtschaftsbeirat

Stadtwerke Furstenfeldbruck
Veranstaltungsforum Furstenfeld
Vertreter der Presse

Furstenfeldbruck il
Stadt-Land-Fluss ‘@

Amt 1/ Allgemeine Verwaltung

Hauptstral3e 31

82256 Furstenfeldbruck
Telefon: 08141/ 281-0

Telefax:  08141/282-1199

Allg. Offnungszeiten:

Mo — Fr 08:00-12:00 Uhr
Do 14:00-18:00 Uhr
und nach Vereinbarung

http://www.fuerstenfeldbruck.de
Info@fuerstenfeldbruck.de

Furstenfeldbruck, 08.12.2020

Erganzte Einladung zur 11. und 12. 6ffentlichen und nichtoéffentlichen Sitzung des

Stadtrates

Sehr geehrte Damen und Herren,

hiermit lade ich Sie zu den am Dienstaqg, 15.12.2020, ca. 19:30 Uhr, sowie am Donnerstag,

17.12.2020, um 19 Uhr im Veranstaltungsforum Firstenfeld, Stadtsaal stattfindenden Sit-

zungen des Stadtrates ein.

Die Tagesordnungspunkte, die am 15.12.2020 aus Zeitgriinden nicht mehr behandelt wer-
den kdnnen, werden automatisch auf Donnerstag, den 17.12.2020 vertagt.

Tagesordnung:

Nichtoffentlicher Teil:

1. Personalangelegenheiten; Ubertragung der stellvertretenden Werkleitung fiir das Veran-

staltungsforum Furstenfeld
2. Angelegenheiten im Vergabewesen

3. Grundstiicksangelegenheit

Offentlicher Teil:

1. Birgerfragestunde gem. § 36 der Geschaftsordnung (GeschO); Anfragen an den Ober-

blrgermeister

2. Bekanntgabe von in nichtéffentlichen Sitzungen gefassten Beschlissen gem. Art. 52 Abs.

3 GO

3. Stadtebaulicher Realisierungswettbewerb mit Ideenteil im Bereich der Aumuhle und Lan-

de - Grundsatzbeschluss zum weiteren Vorgehen

4. Stadtebauférderung 2021 Konversion Fliegerhorst

5. Neubau Feuerwehr I, Mehrkosten
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12.

13.

14.

15.

16.

17.

Furstenfeldbruck il
Stadt-Land-Fluss ‘@

Bau einer Eishalle und Fortschreibung der Machbarkeitsstudie — Bereitstellung von Haus-
haltsmittel im Vorgriff auf den Haushalt 2021

Sportbeirat: Benennung / Bestellung der neuen Mitglieder

Stadtjugendratswahl 2021/2022

SA 015 (Eilantrag): Aktiver und passiver Schutz vor Corona in allen Raumlichkeiten stad-
tischer Bildungseinrichtungen (Kitas, Horte, Schulen, VHS), Einsatz von Raumluftreini-

gungsgeraten der Filterklasse F7/H14

SofortmaRnahmen Radverkehr AuRere Schongeisinger StralRe - korrigierender Beschluss
zur Vorlage UVT 2100/2020

Jahresabschluss 2019 und Bestellung Prifer

Zukunftiges Stadtmarketingmodell; Beschluss

Fortschreibung Klimaschutzkonzept; Grundsatzbeschluss

Vorlage des Jahresabschlusses 2016 mit Rechenschaftsbericht

Dringliche Anordnung gemaf3 Art 37 Abs. 3 GO;

ﬁ;ﬁrznaehl_ung der vertraglich vereinbarten Defizite fuir das Kalenderjahr 2019 - Kenntnis-

Einrichtung eines "Sonderausschusses Corona-Pandemie" (SoCoPa); Beschluss

Verschiedenes

Nichtoffentlicher Teil:

4.

Personalangelegenheiten

Personalangelegenheiten

Personalangelegenheiten

Angelegenheiten der Stadtwerke Furstenfeldbruck GmbH
Angelegenheit des Stadtrates; Beschluss

Verschiedenes

Freundliche GriRRe

Erich Raff
Oberbirgermeister



STADTVERWALTUNG FURSTENFELDBRUCK

Beschlussvorlage Nr. 2240/2020

TOPO 3

8. offentliche und nichtoffentliche Sitzung des Planungs- und Bauausschusses

Betreff/Sach- | Stadtebaulicher Realisierungswettbewerb mit Ideenteil im Bereich der
antragsnr. Aumiuhle und Lande - Grundsatzbeschluss zum weiteren Vorgehen
TOP - Nr. Vorlagenstatus nicht offentlich
AZ: dp Erstelldatum 23.09.2020
Verfasser Adam, Grit Zustandiges Amt Amt 4

Pohl, Daniel Amt 2,

Amt 3

Sachgebiet 41 Stadtplanung, Abzeichnung OB:

Bauleitplanung, - :

Verkehrsplanung Abzeichnung 2. Bgm.:
Beratungsfolge Zustandigkeit Datum O-Status
1 Planungs- und Bauausschuss Vorberatung 02.12.2020[ N
2 Stadtrat Entscheidung 15.12.2020, N
Anlagen: 1. Beschlussbuchausziige

werb

2. Wettbewerbsdokumentation Stadtebaulicher Realisierungswettbe-

3. Lageplan 1. Preis im Mal3stab 1: 1.500 (verkleinert)
4. Lageplan 2. Preis im Maf3stab 1: 1.500 (verkleinert)
5. Lageplan 3. Preis im Mal3stab 1: 1.500 (verkleinert)

Beschlussvorschlag:

Der Planungs- und Bauausschuss empfiehlt dem Stadtrat:

1. Der Beauftragung des 1. Preistragers im Stadtebaulichen Wettbewerb ,Lande
und Aumuhle® mittels vereinfachter Vergabe wird zugestimmt. Er erhalt den Auf-
trag gemall dem ausgelobten Auftragsversprechen. Der Stadtrat ermachtigt die
Verwaltung, erforderliche Rechtshandlungen vorzunehmen. Der Oberburger-
meister wird erméchtigt notwendige Rechtsgeschafte abzuschlieen und even-

tuell notwendige Erklarungen abzugeben.

2. Die Verwaltung wird beauftragt, dem Stadtrat tber das Ergebnis des Rahmen-
plans zu berichten und einen Vorschlag zum weiteren Vorgehen vorzulegen.

Fortsetzung sh. Seite 2
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Die Verwaltung wird beauftragt, parallel zur Erarbeitung des Rahmenplanes die
im Sachvortrag dargestellten Vermarktungsmaoglichkeiten zur Entwicklung des
Plangebietes zu prifen und dem zustandigen Ausschuss einen entsprechenden

Vorschlag vorzulegen.
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Referent/in Gotz / BBV Wollenberg, Prof Ja/Nein/Kenntnis
Referent/in Ja/Nein/Kenntnis
Referent/in Ja/Nein/Kenntnis
Referent/in Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Klimarelevanz mittel
Umweltauswirkungen mittel
Finanzielle Auswirkungen Ja
Haushaltsmittel stehen zur Verfliigung

€
Aufwand/Ertrag It. Beschlussvorschlag

€
Aufwand/Ertrag der Gesamtmal3nahme €
Folgekosten €
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Sachvortrag:

. Sachstand

Mit der Verlagerung der Stadtwerke Furstenfeldbruck bzw. dem Neubau an der
CerveteriestralRe ergeben sich neue Entwicklungs- und Nutzungsmdglichkeiten fur
den Bereich der Aumunhle.

Gleichzeitig wird von Seiten der Stadt Furstenfeldbruck seit langerem die Verlage-
rung des stadtischen Bauhofes angestrebt. Dieser soll im Bereich sidlich des Wald-
friedhofes neu errichtet werden. Somit bestehen auch im Bereich der Lande M&g-
lichkeiten dieses Areal stadtebaulich neuzuordnen.

Das Plangebiet weist eine Grof3e von insgesamt ca. 6 ha auf und befindet sich zum

Uberwiegenden Teil im Besitz der Stadt Firstenfeldbruck sowie in dem Bereich sid-
lich der Stadtbibliothek im Besitz des Wohnungsunternehmens IGEWO GmbH.

Stadtratssitzung vom 25.09.2012

Um eine stadtebauliche Neuordnung anzusto3en wurde aus diesen Grinden in der
Stadtratssitzung vom 25.09.2012 der Grundsatzbeschluss gefasst, einen stadte-
baulichen Ideen- und Realisierungswettbewerb auszuloben und den Auslobungstext
dem Planungs- und Bauausschuss zur Entscheidung vorzulegen.

Als damalige Zielvorgabe im Rahmen der Wettbewerbsaufgabe wurde von dem Aus-
schuss fir den Bereich der Aumdihle ein Uberwiegender Anteil von Wohnen be-
schlossen.

Fir das Areal der Lande sollte auf Basis der damaligen Beschlusslage vom
26.07.2011 urspriunglich die Ansiedlung einer Hochschule fir populéare Musik vorge-
sehen werden. Diese Uberlegungen wurden aus verschiedenen Griinden nicht weiter
gefuhrt, so dass unabhangig davon die Umsetzung eines Mischgebietes mit Klein-
kunst, Jugendkultur, Gastronomie, nicht stérendem Gewerbe, vorrangig aus dem
Bereich der Kreativwirtschaft und Wohnen forciert werden soll.

Weiterhin sollte eine Kostenbeteiligung an dem Wettbewerb mit dem Eigentimer der
Grundstiicke sudlich der Aumuihle ausgehandelt werden. Diese Kostenbeteiligung in
Hohe von 10 % wurde der Stadt mittlerweile zugesichert. Dies entspricht in etwa dem
Verhéltnis des Grundstiickes zu dem Gesamtumgriff des Wettbewerbes.

Im Zeitraum von 2008 bis 2016 gingen bei der Verwaltung mehrere Sachantrage zu
dem Plangebiet Aumuhle und Lande ein. Dabei wurde die Verwaltung unter anderem
nochmals darum gebeten, stadtebauliche Voraussetzungen zu schaffen, die Kultur-
und Kreativwirtschaft zu férdern sowie die Verlagerung des stadtischen Bauhofes
planerisch voranzutreiben. (s. Anlage 1)

Informationsveranstaltung vom 19.12.2017

Um grundsatzlich mit dem Wettbewerb starten zu kdnnen, bestand zun&chst die
Herausforderung, das Thema Immissionsschutz, bezogen auf die Nutzung des alten
Schlachthofes durch die Subkultur e.V., zu I6sen.

Dazu erfolgten im Jahr 2016 und 2017 diverse Abstimmungen mit einem Immissi-
onsgutachter sowie die schalltechnische Uberpriifung des Bestandes.

10
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In einer Informationsveranstaltung am 19.12.2017 wurden dem Stadtrat letztend-
lich die positiven Erkenntnisse mitgeteilt. Im Ergebnis zeigte sich, dass uUberra-
schenderweise aufgrund der massiven Bausubstanz des alten Schlachthofes unter
Einsatz moderater Malinahmen wie die Ertlichtigung der Fenster, eine Wohnnutzung
in Form von Mischgebieten (MI) und Urbanen Gebieten (MU) nérdlich des Schlacht-
hofes moglich ist.

Planungs- und Bauausschuss vom 10.01.2019

In der Sitzung des Planungs- und Bauausschusses vom 10. Januar 2019 wurde
letztendlich Gber den ersten Entwurf des Auslobungstextes beraten und diesem mit
einigen einzuarbeitenden Anderungen zugestimmt (s. Anlage 1).

Birgerinformationsveranstaltung vom 21.02.2019

In der Sitzung des Planungs- und Bauausschuss vom 10. Januar wurde weiterhin die
Verwaltung beauftragt, zeitnah die Blrger bei der Erarbeitung der Auslobung zu be-
teiligen. Dazu fand in den Raumlichkeiten der Aumihle am 21.02.2019 eine Burger-
informationsveranstaltung statt. Den Biurgern wurde dabei die Gelegenheit gege-
ben, im Rahmen einer offenen Diskussionsrunde sowie bei einer anschlielRenden
Sammlung von Hinweisen und Anregungen, sich an dem Planungsprozess zu betei-
ligen

Schwerpunkte der AuRRerungen der Biirger beziehen sich dabei vor allem auf zukiinf-
tige Wohn- und Bauformen, so dass hier beispielsweise gemeinschaftliche Investo-
ren aus burgerschaftlichem Engagement (Birgerbaugemeinschaften oder Genos-
senschaften) die Umsetzung einzelner Teilbereiche vorantreiben sollen. Dies hat auf
die Wettbewerbsauslobung keinen direkten Einfluss und wird daher zunéchst zur
Kenntnis genommen.

Ein weiterer Schwerpunkt der Diskussion, stellte die zuklnftige ErschlieBung und
Mobilitdt in dem Quartier dar. Im Ergebnis winschen sich die Blrger ein mdglichst
autoarmes Quartier mit einer hohen Aufenthaltsqualitat

Aus Sicht der Verwaltung hatten sich bei der Birgerinformationsveranstaltung keine
grundsatzlichen, neuen Erkenntnisse ergeben, so dass entweder die vorgebrachten
Anregungen bereits in dem Auslobungstext bertcksichtigt worden sind oder fir die
Aufgabenstellung nicht relevant waren.

Die Dokumentation der Burgerinformationsveranstaltung wurde dem Auslobungstext
als Anlage hinzugefugt. Ziel war es die Planungsburos tber die Hinweise und Anre-
gungen der Birger zu informieren und gleichzeitig ein Stimmungsbild der Teilnehmer
zu transportieren.

Planungs- und Bauausschuss vom 22.05.2019

In der Sitzung des Planungs- und Bauausschusses vom 22. Mai 2019 wurde Uber
den Teil I (Allgemeine Bedingungen) sowie den Teil Il (Wettbewerbsaufgabe) des
Auslobungstextes beraten (s. Anlage 1). Inhaltlicher Schwerpunkt war dabei die Zu-
sammensetzung des Preisgerichtes sowie die Gestaltung des Auswahl- und Zu-
schlagsverfahrens. Die nach der Sitzung des Planungs- und Bauausschusses vom
10. Januar 2019 eingearbeiteten Anderungen des Auslobungstextes Teil Il und die

11
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Dokumentation der Burgerinformationsveranstaltung wurden dabei zur Kenntnis ge-
nommen.

Weiterhin wurde Uber den Sachantrag Nr. 84 der Fraktion Bundnis 90 / Die Grunen
beraten.

Preisrichtervorbesprechung vom 06.06.2019

Aufgrund des ambitionierten Zeitplanes seitens der Verwaltung hat die Preisrichter-
vorbesprechung in der Zeit zwischen den Sitzungen des Planungs- und Bauaus-
schusses und des Stadtrates am 6. Juni 2019 stattgefunden. Mit den Fachpreisrich-
tern sowie Vertretern der Vorprufung wurde dabei intensiv der Auslobungstext (Teil 1
und Teil 2) diskutiert.

Um sich der Wettbewerbsaufgabe zu néhern, wurde zunadchst eine gemeinsame
Ortsbegehung des Planungsgebietes durchgefuhrt. Grundsatzlich bestand bei den
meisten Formulierungen der Auslobung Konsens, so dass die einzelnen Anderungs-
vorschlage der Fachpreisrichter dem Stadtrat in der Sitzung des 25.Juni.2019 zum
Beschluss vorgelegt worden sind.

Stadtrat vom 25.06.2019

In der Sitzung des Stadtrates vom 25.Juni 2019 wurde, wie in dem Planungs- und
Bauausschuss vom 22. Mai 2019 empfohlen, unter anderem der Auslobungstext Teil
1 (Allgemeine Bedingungen) sowie der Teil Il (Wettbewerbsaufgabe) beschlossen (s.
Anlage 1). Weitere Bestandteile waren die Festlegung des Auswahl- und Zuschlags-
verfahrens inkl. der entsprechenden Kriterien sowie die Festlegung des Auswahl-
gremiums.

Auswahlprozess und Wetthewerbsverfahren

Im Herbst 2019 wurde Uber die gangigen Medien und Kandale auf das Wettbewerbs-
verfahren aufmerksam gemacht und Planungsbiros ermutigt sich anhand aussage-
kraftiger Referenzen zur Teilnahme an dem stadtebaulichen Realisierungswettbe-
werb mit Ideenteil zu bewerben.

Dabei hat sich gezeigt, dass grof3es sowohl deutschlandweites als auch internationa-
les Interesse an dem Projekt besteht. Somit hat am 5. November 2019 das Aus-
wahlgremium anhand einer Vielzahl eingereichter Referenzen zehn Arbeitsgemein-
schaften bestehend aus Architekten und Stadtplanern in Zusammenarbeit mit Land-
schaftsarchitekten ausgewahilt.

Die Ausgabe der Auslobungsunterlagen erfolgte am 19. November 2019. Im Rahmen
des Kolloguiums am 12. Dezember 2019 bestand nach vorheriger gemeinsamer
Ortsbegehung, fur die teilnehmenden Planungsbiuros die Mdglichkeit, Fragen zur
Aufgabenstellung zu formulieren.

Am 6. Méarz 2020 haben alle 10 teilnehmende Arbeitsgemeinschaften fristgerecht die

Planungsunterlagen eingereicht. Aufgrund der Covid-19 Pandemie konnte die Preis-
gerichtssitzung erst am 30. Juli 2020 stattfinden.

12
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Il. Ergebnis des stadtebaulichen Realisierungswettbewerbes mit Ideenteil

Das Preisgericht hat unter Vorsitz von Prof. Mark Michaeli am 30. Juli 2020 tber die
Preistrager entschieden. Folgende Preise wurden dabei vergeben:

1. Preis: JOTT Architekten GbR, Frankfurt a. Main / stern landschaften, K&In

2. Preis: von Angerer Architekten und Stadtplaner GbR, Minchen / Hinnent-
halSchaar Landschaftsarchitekten GmbH, Minchen
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3. Preis: Trojan + Trojan Architekten + Stadtebauer BDA, Darmstadt / michellerund-
schalk GmbH landschaftsarchitektur und urbanismus, Minchen
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Das Preisgericht sprach folgende Empfehlung aus:

.Das Preisgericht empfiehlt der Ausloberin einstimmig, die Verfasser der Arbeit mit
der Tarnzahl 1003 (Anm. Verwaltung: Btro JOTT Architekten GbR und stern land-
schaften), die mit dem 1. Preis ausgezeichnet wurde, auf der Grundlage ihres Wett-
bewerbsentwurfs mit den weiteren Planungsleistungen entsprechend der Auslobung
zu beauftragen.

Dabei sind die Anmerkungen aus der Beurteilung der weiteren Bearbeitung zu Grun-
de zu legen, wobei vorausgesetzt wird, dass die in den schriftlichen Beurteilungen
getroffenen Festlegungen, Bedenken und Anregungen jeweils im Einvernehmen mit
der Ausloberin berucksichtigt werden.”

Die Preisgerichtsbeurteilung des 1. Preises lautet wie folgt:

,<Qualitat des stadtebaulichen und freiraumplanerischen Konzepts

Es handelt sich um ein sehr gelungenes stadtebauliches Gesamtkonzept, bei wel-
chem die Haustypologien auf sehr Uberzeugende Weise auf die unterschiedlichen
raumlichen Situationen und Anforderungen reagieren.

Auf der Lande entsteht im Ubergang vom Kreativbereich zum Bereich Wohnen eine
Zwischenzone, die in der Mal3stéablichkeit auf den denkmalgeschiitzten Bestand sehr
gut Bezug nimmt.

Dahinter liegend, im eher ruhigen Bereich, befindet sich das ,kreative Wohnen*: Bei-
de Nutzungen erganzen sich auf bereichernde Art und Weise, welche sich auch in
der differenzierten Wahl der gewahlten Kubatur widerspiegelt. Dadurch entsteht ein
vielfaltiger und interessanter Stral3enraum.

14
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Durch die auch aus Sicht der Denkmalpflege gelungene Setzung der Hochpunkte im
Quartier und die Staffelung der Gebaude entstehen immer wieder spannende und
unterschiedliche Blickbeziehungen in den Freiraum und zur Amper.

Die Lage von Sportlerheim, Kita und den Mobilitatsstationen sind sinnvoll gewabhit.
Die angebotene Freiflache vor dem Alten Schlachthof erlaubt vielfaltige Nutzungen,
insbesondere flr den Verein Subkultur.

Im Wohnbereich sudlich der Aumuhle wird das Motiv der freistehenden Villa neu in-
terpretiert. Verschiedene Wohnformen sind hier denkbar. In der weiteren Planung
sollte die genaue Gebaudekubatur aber noch einmal Uberarbeitet werden, um dem
Denkmalschutz und der Uberschreitung des Bauraums nach Suden Rechnung zu
tragen.

In Bezug auf die Wegebeziehung wurde die durchgangige Verbindung zwischen
Aumihle und Stadtpark als positiv gewertet. Kritisch gesehen wird die Ausformung
der unter dem Wohngebiet angeordnete Tiefgarage, insbesondere im Hinblick auf
eine abschnittsweise Realisierbarkeit.

Die nordlich und westlich von der Bibliothek angeordneten Gebaude fir Innovation
und Co-Working greifen die Anforderungen aus dem Raumprogramm gelungen auf.
Durch die vorgeschlagene Nutzung auf beiden Seiten der neuen Briicke entsteht ei-
ne Uberzeugende Verbindung zwischen den beiden Quartieren.

Das Element Wasser wird gemal den Vorgaben der Auslobung erlebbar gemacht.
Fur die konkrete Ausgestaltung der Uferzonen empfiehlt das Preisgericht eine detail-
liertere Ausarbeitung.

Kontrovers wurde der relativ hohe Grad der Versiegelung diskutiert. Winschenswert
ware eine starkere Durchgrinung.

Der Vorschlag im Ideenteil einer anderen Verkehrslosung rund um die Leonhardikir-
che wird positiv gewertet, ist allerdings derzeit nicht umsetzbar.

Qualitative Umsetzung Planungsziele / Kreativwirtschaft:

Ausgehend von den vorhandenen Strukturen der Subkultur entwickeln sich Kreativ-
und Gewerbebereiche in einer gut durchdachten zeitlichen Abfolge.

Kultur- und Kreativwirtschaft wird in allen Arbeitsformen mitgedacht und das Viertel in
allen kultur- und kreativwirtschaftlichen Entwicklungspotenzialen in sehr gelungener
Weise aufgezeigt.

Aus kultur- und kreativwirtschaftlicher Perspektive begeistert der Gedanken, das
Viertel als ,kreatives Okosystem, zu denken, das von kulturellen und kultur- und kre-
ativwirtschaftlichen Nutzungen bis hin zu innovativen Arbeitsformen und Co-Working
alle Aspekte eines zukinftigen Kreativquartiers auf besonders kompetente Weise
beriicksichtigt.

ErschlieBung und Wegenetz / Barrierefreiheit:

Sowohl auf der Lande als auch im Bereich der Aumuhle wird der Kfz-Verkehr mog-
lichst frihzeitig abgefangen und den Tiefgaragen bzw. dem Parkplatz westlich der
Subkultur zugefthrt. Fir beide Quartiere wird dadurch ein hohes Mal3 an Autofreiheit
erreicht.

Die Anzahl der oberirdischen Stellplatze ist minimiert, die Anordnung fir Bringen und
Holen der Kita jedoch auf Grund ihrer Entfernung zur Kita nicht ideal.
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Die Position der Mobilitatsstation auf der Lande zwischen Subkultur und Sportanla-
gen ist fur diese Nutzungen ideal, fir die Wohnnutzungen auf Grund der Entfernun-
gen jedoch nicht optimal. Die Mobilitatsstation im Bereich der Aumuhle ist auf Grund
ihrer zentralen Lage fur dieses Quartier an der richtigen Stelle positioniert.

Die Herstellung der Barrierefreiheit erscheint mit diesem Entwurf gut realisierbar.

Wirtschaftlichkeit:

Die kompakte Kubatur der vorgeschlagenen Gebaude erméglicht eine wirtschaftliche
Realisierung. Es handelt sich um eine sehr robuste Struktur, die man auch gut in
Etappen und mit unterschiedlichen Akteuren (Genossenschaften, Baugemeinschaf-
ten, Investoren) entwickeln kann. Die Tiefgaragengrundrisse konnten im Hinblick auf
die Wirtschaftlichkeit noch einmal Uberarbeitet werden.

Nachhaltigkeit:

Der Entwurf sieht kompakte Bebauungen in Zeilen beziehungsweise grof3e Villen mit
Flachdachern bzw. flachen Satteldachern vor, was energetisch positiv zu bewerten
ist. Die Stellung und Hoherentwicklung der Geb&aude unterstiitzen die Nutzung passi-
ver solarer Gewinne im Winter sowie die Nutzung aktiver Solarenergie (PV) auf den
Déachern. Eine wirtschaftliche Nutzbarkeit von Fernwarme ist realisierbar.

Denkmalschutz:

Bearbeitungsbereich Lande: Der Erganzungsbau Mobilitatshub (1) schafft durch sei-
ne Platzierung ausreichend Raum fur das Einzeldenkmal Schlachthof Warmbad

Die L-férmige Bebauung in der Stra3enflucht hinter dem Schlachthofgebaude nimmt
in Kubatur, Dachform und Geschossigkeit Bezug auf den denkmalgeschitzten
Nachbarbau.

Bearbeitungsbereich Aumiihle: Die ergdnzende Bebauung in Form von Punkthau-
sern hinter den beiden Einzeldenkmalern (Villen) ist in ihrer Platzierung positiv zu
bewerten, Kubatur und Dachformen sollten zuriickgenommen werden. Der ergan-
zende Bau zwischen den beiden Villen sollte in Gro3e und Funktion gepruft werden,
ggf. bitten wir auf das Gebaude zu verzichten, um die beiden Villen im Umgriff zum
Aumihlenareal freizustellen.

Der Neubau vor dem Taubenhaus (ED) ist aufgrund seiner zurlckhaltenden Ge-
schossigkeit und Dachform denkmalpflegerisch in Ordnung.

Gesamtbild/Stadtsilhouette: Das flnfgeschossige Punkthaus auf der Lande schafft
einen zweiten Brickenkopf als Gegenpunkt zum Einzeldenkmal Aumdihle.
Insgesamt wird der Entwurf im Hinblick auf den Denkmalschutz als positiv bewertet.

Fazit:

Das umfangreiche Programm der Auslobung wurde in tUberzeugender Weise, auch
im Bezug auf Nutzungsverteilung und Funktionalitat erfullt. Durch das stadtebauliche
Gesamtkonzept in Verbindung mit der Nutzungsverteilung wird das Planungsziel, ein
lebendiges, kreatives, innovatives und nicht konventionelles Quartier mit einem be-
sonderen Charme der Wasserlandschaft am Rand der Altstadt zukunftsweisend und
sehr Uberzeugend umgesetzt.”
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lll. Vergaberecht

Nachdem nun der Stadtebauliche Wettbewerb erfolgreich abgeschlossen ist und die
Ergebnisse des Wettbewerbs im Rahmen der Blrgerinformationsveranstaltung
am 30. September der Bevolkerung vorgestellt werden konnten, ist als nachster
Schritt das Vergabeverfahren zur Beauftragung einer der drei Preistrager abzuwi-
ckeln.

Hierfur stimmte der Stadtrat am 25.06.2019 den in der Beschlussvorlage 1812/2019
vorgeschlagenen Zuschlagskriterien zu. Diese Kriterien und deren Gewichtung lau-
ten wie folgt:

1. Entscheidung Preisgericht 40%
2. Honorar fur die Bearbeitung des Bebauungsplanes (Leistungsphase 1) 10%
3. Entscheidung des Stadtrates 50%

Im Juli 2019 fallte der Europaische Gerichtshof ein Urteil, welches fir das Vergabe-
recht im Bereich der Freiberuflichen Leistungen gravierende Folgen mit sich brachte.
Denn durch das Urteil wurden die bis dato in der Honorarordnung fir Architekten und
Ingenieure (kurz: HOAI) festgelegten Honorarmindest- und Hochstsatze auler Kraft
gesetzt. Dies bedeutet, dass Architekten und Ingenieure nun nicht mehr den preisli-
chen Bindungen der HOAI unterliegen und die Honorare fir ihre Leistungen frei ver-
handeln bzw. anbieten dirfen. Vergaberechtlich bedeutet das fur 6ffentliche Auftrag-
geber, dass sie seit Juli 2019 auch fir die in der HOAI beschriebenen Grundleistun-
gen das Kriterium ,Preis“ hoher gewichten mussen, um ein Angebot angemessen auf
seine Wirtschaftlichkeit hin beurteilen zu kénnen. Vergaberechtlich vertretbar ist da-
bei eine Gewichtung des Preises mit ca. 30%.

Ende November 2019 erging ein weiteres Urteil, welches sich auf die Vergabeverfah-
ren im Anschluss an einen Stadtebaulichen Wettbewerb auswirkt. Dieses Mal kam es
von der Vergabekammer Sudbayern und besagt, dass die Entscheidung des Preis-
gerichts bei der Auftragsvergabe mit mindestens 50% Gewichtung zu bertcksichti-
gen ist.

Die beiden Urteile schufen fur die Verwaltung die Notwendigkeit, sich erneut mit dem
Vergabeverfahren und den Zuschlagskriterien im Anschluss an den Stadtebaulichen
Wettbewerb zu befassen, um sowohl das Verfahren als auch die Zuschlagskriterien
rechtskonform anzupassen.

Die Mitglieder des Preisgerichts (bestehend aus Fachpreisrichtern sowie Abgesand-
ten der Stadtratsfraktionen) waren sich in der Sitzung am 30. Juli 2020 sehr schnell
darUber einig, welcher Entwurf Platz eins, zwei oder drei belegen soll. Somit wurde
ein Siegerentwurf einstimmig gekdrt, welcher mit eindeutigem Abstand zum Zweit-
und Drittplatzierten gewann. Auch in der Birgerinformationsveranstaltung vom 30.
September 2020 hat sich ein positives Bild mit Befiirwortung des Siegerentwurfes
abgezeichnet. Es gab nur wenige Fragen, wovon die meisten lediglich kleine Ver-
standnisfragen bzw. Fragen zu Details waren. Ablehnende Haltung konnte man je-
doch bei keinem der Anwesenden feststellen.

Aufgrund des so eindeutigen Ergebnisses in der Preisgerichtssitzung und auch der
scheinbar hohen Akzeptanz des Entwurfes aus der Birgerschaft, kommt die Verwal-
tung zu folgendem Vorschlag zum weiteren Vorgehen bei der Beauftragung:
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Der Sieger des Stadtebaulichen Wettbewerbs wird per vereinfachter Vergabe mit
der Erstellung eines Rahmenplans (optional Leistungsphase 1 des daraus resul-
tierenden Bebauungsplans) beauftragt.

Bei einer vereinfachten Vergabe, ist es moglich von nur einem Bieter ein Ange-
bot einzuholen und diesen zu beauftragen, sofern das Angebot den Vorstellun-
gen des Auftraggebers entspricht. Dieses Verfahren ist flr den hier gegenstand-
lichen Auftrag anwendbar, da die Schwellenwerte fiir eine derartige Vergabe von
Freiberuflichen Leistungen derzeit in Bereichen liegen, welche mit dem Auftrag
sehr wahrscheinlich nicht Uberschritten werden. Eine solche Beauftragung ent-
spricht auch dem vorrangigen Gedanken der Richtlinie fur Planungswettbewerbe
(RPW 2013), welche besagt, dass in der Regel der erste Preistrager zu beauftra-
gen ist. Von dieser Regel darf abgewichen werden, solange einer der drei Preis-
trager den Auftrag erhalt. Gewunscht ist von den Verfassern der RPW 2013 je-
doch, stets den Sieger zu beauftragen.

Durch die nahezu direkte Beauftragung ware einerseits die Empfehlung des
Preisgerichts nicht nur ausreichend gewdrdigt, sie ware sogar vollstandig umge-
setzt. Die Verfahrensweise wurde sowohl mit dem Rechtsamt als auch mit der
Vergabestelle abgeklart und von beiden befurwortet. Dennoch weist die Verwal-
tung vorsorglich darauf hin, dass diese Art der Vergabe zwar so durchgefiihrt
werden kann, jedoch nicht so durchgefuhrt werden muss, denn es bestinde
auch die Mdglichkeit, ein regulares Verfahren mit den drei Preistragern einzulei-
ten. Dieses ware jedoch mit deutlich mehr Aufwand verbunden und es ware no-
tig, die Zuschlagskriterien zu andern. Ein regulares Vergabeverfahren wirde in
diesem so klar wirkenden Fall sehr wahrscheinlich kein anderes Ergebnis mit
sich bringen, als es der fast direkte Auftrag bereits tédte. Da der Sieger bereits
50% der maximalen Punktzahl aufgrund der Preisgerichtsentscheidung erhalt. Es
ist davon auszugehen, dass kein dermaf3en Uberteuertes Angebot vom Sieger
abgegeben wird, sodass er daftir im Vergabeverfahren immer noch Punkte erhal-
ten wird. Demnach kdnnte er punktemalig von den anderen beiden Preistragern
kaum noch Uberholt werden, selbst wenn der Stadtrat sich dazu entschlief3t, den
Siegerentwurf nur auf Platz 2 zu setzen.

IV. Auftragsversprechen Rahmenplanung

Im Auslobungstext wurde als Auftragsversprechen die Beauftragung eines stadte-
baulichen Rahmenplanes im Mal3stab 1:500 und optional ein Bebauungsplan Leis-
tungsphase 1 definiert. Dies stellt im Vergleich zu dem im Wettbewerb eingereichten
Lageplan im Maf3stab 1: 1.000 eine deutliche Konkretisierung dar.

Die Inhalte der Leistungsbeschreibung des Rahmenplanes werden derzeit abschlie-
Rend bearbeitet. Der Lageplan im Maf3stab 1: 500 stellt dabei vor allem landschafts-
planerische Bestandteile wie die Gestaltung der offentlichen und privaten Freiraume
detailliert dar. Hierbei wird beispielsweise die Art und Qualitat der Bepflanzung unter-
schieden oder auch wechselnde Bodenmaterialen. Auch die Parzellierung einzelner
Baugrundstticke und Wohnungseinheiten werden ablesbar sein.

Bei der Darstellung der Gebaude wiirde man beispielsweise die Lage der Erschlie-
Bungskerne und dementsprechend auch die Zugange der einzelnen Baukoérper er-
kennen. Auch auf Ebene der Nachhaltigkeit und der Gestaltung der Dachflachen
werden Aussagen getroffen. Der Rahmenplan soll die vorgeschlagene Dachland-
schaft der geplanten Baukorper inkl. der Dachbegriinungen sowie die Nutzung durch
Photovoltaik Anlagen sichtbar machen.
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Der Schwerpunkt des vorgeschlagenen Konzeptes liegt darin, das Quartier prozess-
haft zu Entwickeln. Dies bedeutet, dass in einer ersten Phase bestimmte schon vor-
handene Strukturen als Impuls dienen und durch bewusste gesetzte Nutzungen er-
ganzt werden sollen. Um diesen tUberzeugenden und dynamischen Ansatz umsetzen
zu konnen, ist bei der Erarbeitung des Rahmenplanes eine Zwischennutzungs- und
Entwicklungsstudie wesentlicher Baustein, den es zu erganzen gilt.

Die Zwischennutzungsstudie wirde verschiedene Handlungsstrange in mind. zwei
bis drei Szenarien vorschlagen, wie und mit welchen Akteuren das Quartier prozess-
haft entwickelt werden kann. Beispielhaft konnte in der Zwischennutzungsstudie eine
temporéare Nutzung des bestehenden Salzsilos als Kino vorgeschlagen werden oder
auch in welchen Bauabschnitten das Quartier umgesetzt werden soll.

Weiterhin sind intensive Abstimmungen mit den dortigen Akteuren wie Subkultur und
Stadtbibliothek sowie Tragern 6ffentlicher Belange wie dem Wasserwirtschaftsamt
oder dem Landesamt fur Denkmalpflege notwendig. Um auch zukinftig eine mog-
lichst breite Akzeptanz in der Bevolkerung zu schaffen, sollen Blrgerbeteiligungen
fester Bestandteil der Rahmenplanung sein.

V. Weitere Vorgehen und Vermarktung

Mit der Auslobung des Wettbewerbes hatte sich die Stadt Furstenfeldbruck das Ziel
gesetzt, ein Uberzeugendes Gesamtkonzept fur den Bereich der Aumuhle und Lande
zu finden. Durch die Entscheidung des Preisgerichtes wurde, wie zuvor beschrieben,
der Entwurf der Arbeitsgemeinschaft JOTT Architekten / Stern landschaften als be-
sonders einzigartiger und innovativer Entwurf gewurdigt.

Mit der Umsetzung des Konzeptes besteht die Chance im Herzen der Stadt ein le-
bendiges, heterogenes Gebiet, mit zentrumsnahem Wohnen, Kultur- und Kreativwirt-
schaft, Gastronomie, Jugendkultur und Erholung zu schaffen.

Die Stadt Furstenfeldbruck ist dabei in der erfreulichen Situation, dass ein sich Grol3-
teil der Entwicklungsflachen im stadtischen Eigentum befinden. Dies birgt enormes
Potential durch kleinteilige Bauabschnitte, hohe Qualitaten, bauliche Vielfalt und
spannende Fassaden zu schaffen.

Weiterhin besteht die Herausforderung, fur die stufenweise Entwicklung des Quar-
tiers im Bereich der Lande, den bestehenden Bauhof zu verlagern. Hierfur hat sich
die Verwaltung das Ziel gesetzt den Gberwiegenden Teil der entstehenden Kosten zu
refinanzieren. Dies soll durch die Vermarktung einzelner Teilbereiche und Gebaude-
einheiten an Investoren und Genossenschaften / Baugruppen erfolgen.

Bei der Vermarktung stadtischer Grundstiicke bestehen grundséatzlich drei Mdglich-
keiten:

Direktvergabe Bieterverfahren Konzeptvergabe
Der Verkauf erfolgt zum Der Zuschlag wird auf Es steht die Qualitat des
gegenwartigen Ver- das héchste Angebot eingereichten Konzepts
kehrswert erteilt im Vordergrund.

[Beispiel Gewichtung: Kon-
zept 70 % (mind. 50 %) und
Kaufpreis 30 % (max. 50 %)]
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In Anlehnung an den kirzlich im Planungs- und Bauausschuss sowie Haushalts-
und Finanzausschuss vom 19. Oktober 2020 behandelten Sachantrag Nr. 178
,Forderung des Wohnungsbaus flur die ansassige Bevolkerung - Konzeptausschrei-
bung zur Férderung des genossenschaftlichen Wohnungsbaus / des Wohnungsbaus
durch Baugruppe® wird die Vermarktung mittels Konzeptvergabe der Uberwiegenden
stadtischen Grundstiicke von Seiten der Stadtplanung beflirwortet. Es wird als proba-
tes Mittel gesehen, um die Qualitdten des Siegerentwurfs umzusetzen und ein le-
bendiges, sozial gerechtes und funktional gemischtes Quartier zu schaffen.

Damit eine zeitnahe Umsetzung des Quartiers erfolgen kann wird vorgeschlagen, die
Erarbeitung des Rahmenplanes von Seiten des Bauamtes parallel zu den Vermark-
tungsiuberlegungen der Finanzverwaltung zu betreiben.

Schwerpunkt dieser Uberlegungen sind unter anderem die Ermittlung des Verkehrs-
wertes, die Altlastenbegutachtung und die Vorbereitung der Vermarktungsmoglich-
keiten inkl. der Mdglichkeit der Konzeptvergabe (Definition der Kriterien und deren
Gewichtung, etc.).

Weiterhin kdnnen bereits zum jetzigen Zeitpunkt einzelne Teilbereiche entwickelt
werden. Hierbei sind Geb&aude wie beispielsweise das Taubenhaus zu nennen. Auch
die Planungen zur Erweiterung der Nutzung der Subkultur im stdlichen Schlachthof
konnen mit dem vorliegenden Wettbewerbsergebnis weitergefuhrt werden.

Die Verwaltung kommt daher zu dem auf Seite 1 formulierten Beschlussvorschlag.
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TOPO 3

Auszug
aus der Niederschrift iiber die
67. offentliche und nichtoffentliche Sitzung des Stadtrates
vom 25.06.2019

Vorsitzender, Oberbiirgermeister:

Herr Erich Raff;

2. Blurgermeister:

Herr Christian Gétz;

3. Blrgermeisterin:

Frau Karin Geiller;

Stadtratsmitglieder:

Herr Herwig Bahner; Herr Erhard Baumann; Herr Tommy Beer; Herr Albert Bosch; Frau
Claudia Calabro; Herr Willi Draxler; Herr Markus Droth; Herr Prof. Dr. Rolf Eissele; Frau
Gabriele Frohlich; Herr Peter Glockzin; Frau Simone Goérgen; Herr Jan Halbauer; Herr
Philipp Heimerl; Herr Franz Hoéfelsauer; Frau Beate Hollenbach; Herr Dr. Georg Jakobs;
Frau Hermine Kusch; Herr Andreas Lohde; Herr Franz Neuhierl; Herr Michael Piscitelli;
Herr Dieter Pleil; Herr Mirko Pétzsch; Herr Dr. Andreas Rothenberger; Herr Johann
Schilling; Herr Ulrich Schmetz; Herr Walter Schwarz; Herr Christian Stangl; Herr Jens
Streifeneder; Herr Florian Weber; Frau Irene Weinberg; Herr Prof. Dr. Klaus Wollen-
berg; Frau Dr. Alexa Zierl;

Beratungspunkt (6ffentlich):

TOP 7 | Stadtebaulicher Realisierungswettbewerb mit Ideenteil im Bereich
der Aumiihle und Lande - Beschluss Auslobungstext Teil 1 und Teil
2 | Auswahlgremium und Auswahlkriterien / Zuschlagskriterien /
Sachantrag Nr. 84 von der Griinen-Stadtratsfraktion

Sachvortrag:

Der Sachvortrag Nr. 1812 ,Stadtebaulicher Realisierungswettbewerb mit Ideenteil im
Bereich der Aumihle und Lande - Beschluss Auslobungstext Teil 1 und Teil 2 / Aus-
wahlgremium und Auswahlkriterien / Zuschlagskriterien / Sachantrag Nr. 84 von der
Grunen-Stadtratsfraktion (Anlagen: 1. Beschlussbuchausziige, 2. Dokumentation Blir-
gerinformationsveranstaltung, 3. Kostengegeniberstellung, 4. Entwurf Auslobung von
Buro HummelKraus, 5. Sachantrag Nr. 84 von Hrn. STR Hallbauer, 6. Zeitplan Wettbe-
werbsverfahren)” vom 04.06.2019 dient dem Gremium als Entscheidungsgrundlage.

Der Stadtrat fasst ohne Unterredung nachfolgenden

Beschluss:

Der Stadtrat beschlief3t

1. Die in Anlage 2 dargestellten Ergebnisse der am 21. Februar 2019 durchgefiihrten

Birgerinformationsveranstaltung werden zur Kenntnis genommen und sollen dem
Auslobungstext im Anhang hinzugefugt werden.
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2. In Verfolgung des Stadtratsbeschlusses vom 25.09.2012 (Grundsatzbeschluss)
wird dem beigeflgten Entwurf des Auslobungstextes (Teil | Allgemeine Bedingun-
gen und Teil || Wettbewerbsaufgabe) fiir den stadtebaulichen Ideen- und Realisie-
rungswettbewerb gemalR der RPW-Richtlinien fir den Bereich der Aumihle und
Lande zugestimmt.

2. Die Verwaltung wird erméachtigt, im Auslobungstext redaktionelle Anderungen im
Rahmen der Beschlusslage vorzunehmen.

4. Dem im Sachvortrag vorgeschlagenen Auswahl- und Zuschlagsverfahren, den
Auswahl- und Zuschlagskriterien sowie dem Auswahlgremium wird zugestimmt.

9. Die Verwaltung wird erméchtigt, bei Fragen der Teilnehmer im Rahmen des Kollo-
quiums, die entsprechenden Inhalte der Auslobung erlautern sowie interpretieren
zu darfen.

6.  Der Sachantrag Nr. 84 wird aufgegriffen. Die Verwaltung wird beauftragt, den An-
trag den zustandigen politischen Gremien zur Entscheidung vorzulegen, wenn die
Ergebnisse des Wettbewerbsverfahrens vorliegen. Der Punkt 1 des Sachantrages
Nr. 84 wird hiermit aufgegriffen.

7. Derin Anlage 6 dargestellte Zeitplan wird von dem Stadtrat zur Kenntnis genom-
men.

Ja-Stimmen: 34
Nein-Stimmen: 0
(Herr StR Heimerl ist noch nicht anwesend)

Fur die Richtigkeit des Auszuges:
Furstenfeldbruck, 19.07.2019

cly wuel |
edermeir gez. Erich Raff
tfubicerin Oberburgermeister
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Auszug
aus der Niederschrift liber die
59. offentliche und nichtéffentliche Sitzung des Planungs- und Bauausschusses
vom 22.05.2019

Vorsitzender, Oberbiirgermeister:

Herr Erich Raff;

Ausschussmitglieder:

Herr Karl Danke; Herr Markus Droth; Frau Gabriele Frohlich; Herr Christian Gétz; Herr
Michael Piscitelli; Herr Dr. Andreas Rothenberger; Herr Johann Schilling; Herr Ulrich
Schmetz; Herr Christian Stangl; Herr Prof. Dr. Klaus Wollenberg; Frau Dr. Alexa Zierl;
Vertreterl/in:

Herr Franz Hofelsauer; Frau Hermine Kusch;

Beratungspunkt (6ffentlich):

TOP 3 | Stadtebaulicher Realisierungswettbewerb mit Ideenteil im Bereich
der Aumiihle und Linde - Beschluss Auslobungstext Teil 1 und Er-
gidnzungen Teil 2 / Auswahlgremium und Auswabhlkriterien / Zu-
schlagskriterien / Sachantrag Nr. 84 von der Griinen-
Stadtratsfraktion

Sachvortraq:

Die Beschlussvorlage Nr. 1730/2019 vom 13.02.2019 (Anlagen: Beschlussbuchauszi-
ge, Auslobungstext Entwurf von Biro HummelKraus, Dokumentation der Birgerinfor-
mationsveranstaltung vom 21.02.2019, Sachantrag Nr. 84 von StR Hallbauer /
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) dient als Diskussionsgrundlage.

Auf entsprechende Frage von Stadtrat Danke erklart Herr Kornacher, dass die ,stan-
dig anwesenden Fachpreisrichter Frau Brenner und Frau Seeholzer stellvertretende
Fachpreisrichter sind. Des Weiteren aufert Stadtrat Danke Bedenken in Bezug auf
Frau Eckert-Gmell als Fachpreisrichterin und zugleich als Geschéftsfiuhrerin der
IGEWO, da hier die Gefahr der Befangenheit bestehen kénnte. Oberbiirgermeister
Raff raumt die Bedenken aus und weist darauf hin, dass das Grundstuck der IGEWO
nur ein Bruchteil des zu Giberplanenden Gebietes ist. Stadtrat Danke mdchte au3erdem
wissen, ob bei den Preisgerichtssitzungen Stadtrate dem Prozedere als Zuhérer bei-
wohnen kénnen. Grundséatzlich spreche nichts dagegen, jedoch auf Grund des ohnehin
groBen Gremiums halten es Herr Kornacher und Oberbiirgermeister Raff fir nicht
sinnvoll und raten eher davon ab. Sollte aber dennoch jemand als Zuhérer dabei sein
wollen, so sollte eine vorherige Absprache mit dem Oberbirgermeister und dem Vorsit-
zenden der Jury erfolgen. Oberbiirgermeister Raff betont zudem, dass die Teilnahme
als Zuhorer auf Stadtrate beschrankt und eine wichtige Voraussetzung die Wahrung der
Vertraulichkeit ist.

Stadtratin Dr. Zierl benennt zum gemeinsamen stimmberechtigten Sachpreisrichter als

Vertreter fir die kleinen Fraktionen den Baureferenten Stadtrat Stangl und wiinscht
sich, dass dieser bei kiinftigen Wettbewerben automatisch gesetzt wird.
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Auf entsprechende Fragen von Stadtratin Froéhlich schlagt Herr Kornacher u.a. vor,
anstelle der einzeln genannten Berufsbeispiele auf die von Wirtschaftswissenschaftler
festgestellten elf Teilmarkte der Kultur- und Kreativwirtschaft zu verweisen. Das Thema
Stadtmuseum ist ein Diskussionswunsch gewesen und hinsichtlich der Mobilitatsstatio-
nen rat Herr Kornacher davon ab, diesbeziglich auf das Landkreisprojekt zu verwei-
sen, da dies erst noch beschlussmaBig behandelt werden muss. Stadtratin Fréhlich halt
es aber dann fur sinnhafter, bei den. Mobilitatsstationen circa einzufiigen.

Stadtrat Schmetz halt exakte Zahlenangaben fur Mobilitatsstationen und Fahrradab-
stellplatzen fir Uberzogen und schlagt als Formulierung vor ,Es missen ausreichend
Stellplatze fur Fahrrader und Car-Sharing ausgewiesen werden.“ Zudem halt er den
MalBstab von 4 Fahrradabstellplatzen je 90 m? BGF fir zu hoch angesiedelt.

Noch weniger geféllt ihm allerdings, dass bei der vorgeschlagenen neuen Briicke tGber
den Obermiihlenkanal vom Schlachthof zum Taubenhaus die Formulierung beibehalten
wurde ,Zusatzlich zur Querungsfunktion kann die Briicke auch hochbaulich umgesetzt
werden.“, da angesichts einer Breite von 3 m und einer Tonnagebeschrankt von 7,5 t
seiner Meinung nach eine wenig sinnvolle Uberbauung realisierbar ist und darauf ver-
zichtet werden sollte und bittet hieriiber abzustimmen. Herr Kornacher weist darauf
hin, dass der Fahrbahnbereich 3 m breit ist, ein Uberbaubarer Briickenbereich bis zu 10
m allerdings vorstellbar ist und betont, dass dieser Punkt eine Grundidee und Absicht
des Wettbewerbes ist, um eine bestimmte Entwicklungen nehmen zu kénnen. Auf die
Stellplatze und Fahrradstellplatze Bezug nehmend, sind diese aus dem entsprechend
zutreffenden Bereich der Innenstadtstellplatzsatzung entnommen, um im Wettbewerb
vergleichbare Verhaltnisse zu schaffen.

Stadtrat Stangl bezieht sich ins seiner Wortmeldung insbesondere auf die Ziffer 6 des
Beschlussvorschlages sowie die unter Punkt 2 und 3 des Sachantrages Nr. 84 dringend
erforderlichen BaumalRnahmen im alten Schlachthof und rat davon ab, hierfir die Er-
gebnisse des Wettbewerbes abzuwarten. Er kénne sich durchaus damit einverstanden
erklaren, wenn zunéachst die notwendigsten MaRnahmen durchgefuhrt werden und
schlagt vor, sich schon jetzt mit dem Landesamt fiir Denkmalschutz ins Benehmen zu
setzen. Ebenso sollte es kein Problem sein, die unter Punkt 3 gewiinschte Erhéhung
der Stromanschlussleistung fiir das Gebaude zu ermdéglichen.

Oberbiirgermeister Raff erklart, dass in Absprache mit dem Vorstand von Subkultur
mit den im Haushalt noch verfugbaren Mitteln MaRnahmen durchgefiihrt wurden und
werden, um Veranstaltungen abhalten zu kénnen. Herr Uehlein erganzt, dass die mo-
mentanen MalRnahmen ein reines Bewahren der Bausubstanz ist. Weitergehende Aus-
bauten wirden eine Komplettsanierung erforderlich machen, jedoch muss hierfir die
Gesamtentwicklung und Art der Nutzungen des Schlachthofumfeldes klar sein muss.

Nach weiterer Diskussion mit Wortmeldungen von Stadtrat Prof. Dr. Wollenberg,
Stadtratin Frohlich, Stadtrat Dr. Rothenberger, Stadtrat Schilling und Stadtratin
Dr. Zierl den Punkt 1 des Sachantrages Nr. 84 sowie der Frage, wie mit dem alten
Schlachthof weiter verfahren werden soll, besteht mit dem Vorschlag von Stadtrat
Droth, den letzten Satz der Ziff. 6 des Beschlussvorschlages ,Der Punkt 1 des Sachan-
trages Nr. 84 gilt hiermit als behandelt.“ zu streichen Einverstandnis.

Stadtrat Schmetz weist darauf hin, dass den unter Ziff. 1 des Beschlussvorschlages ,in

der Auslobung (s. Anlage 2) unter Teil Il eingearbeiteten Anderungen .... zugestimmt
und nicht wie vorgeschlagen ,zur Kenntnis genommen“ werden muss.
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AuBerdem beantragt er, im Teil Il — Wettbewerbsaufgabe / Entwurfsanforderungen Sei-
te 64 unter Briicken und Wegeverbindungen / Uber Obermiihlenkanal vom Schlachthof
zum Taubenhaus/BullachstralRe den letzten Satz ,Zuséatzlich zur Querungsfunktion kann
die Briicke auch hochbaulich umgesetzt werden.” Zu streichen. Der Antrag wird mit 2 :
12 Stimmen abgelehnt.

Stadtrat Droth weist darauf hin, dass auf Seite 8 des Auslobungstextes noch zwei
stdndig anwesende stellvertretende Sachpreisrichter zu benennen sind. Herr Korna-
cher kann sich vorstellen, dass die Vertreter der kleineren Fraktionen, die ohne Stimm-
recht anwesend sind, fir den Fall der Abwesenheit eines Sachpreisrichters in eine
stimmberechtigte Funktion nachriicken.

Oberbiirgermeister Raff bittet die Fraktionen bis zur nachsten Stadtratssitzung, die
noch zu besetzenden Stellen durch die FW, FDP, ODP und Die Partei&Frei zu benen-
nen.

Unter Beriicksichtigung der vorgeschlagenen Anderungen zu den Beschlussziffern 1
und 6 ergeht folgender

gednderter Beschluss:

Der Planungs- und Bauausschuss empfiehlt dem Stadtrat:

1. Den in der Auslobung (s. Anlage 2) unter Teil Il eingearbeiteten Anderungen (blau
markiert) auf Grundlage des Beschlusses vom Planungs- und Bauausschuss vom
10.01.2019 wird zugestimmt.

2. Dem beigefugten Entwurf des Auslobungstextes unter Teil | Allgemeine Bedin-
gungen fur den stadtebaulichen Ideen- und Realisierungswettbewerb gemaf der
RPW-Richtlinien fuir den Bereich der Aumiihle und Lande wird zugestimmt.

3. Die Verwaltung wird erméchtigt, im Auslobungstext redaktionelle Anderungen im
Rahmen der Beschlusslage vorzunehmen.

4. Die in Anlage 6 dargestellten Ergebnisse der am 21. Februar 2019 durchgefiihrten
Burgerinformationsveranstaltung werden zur Kenntnis genommen und sollen dem
Auslobungstext im Anhang hinzugefiigt werden.

5. Dem im Sachvortrag vorgeschlagenen Auswahl- und Zuschlagsverfahren, den
Auswahl- und Zuschlagskriterien sowie dem Auswahlgremium wird zugestimmt.

6. Der Sachantrag Nr. 84 wird aufgegriffen. Die Verwaltung wird beauftragt, den An-
trag den zusténdigen politischen Gremien zur Entscheidung vorzulegen, wenn die
Ergebnisse des Wettbewerbsverfahrens vorliegen.

Ja-Stimmen:14 14
Nein-Stimmen: 0

Abschlieend erfolgt die Wahl eines Brucker Burgers, der am Preisgericht als sachver-
stéandiger nicht stimmberechtigter Berater teilnehmen soll. Im Rahmen der Biirgerinfo-
Veranstaltung am 21.02.2019 haben laut Herrn Pohl insgesamt 27 Burger hierflr ihr
Interesse bekundet. Nachdem sich auch zwei Vertreter des Umweltbeirates fir die Wahl
zur Verfugung gestellt haben, jedoch diese bereits als Umweltbeiratsmitglieder im
Preisgericht vertreten sind, werden diese beiden Biirger von der \Wahl ausgeschlossen.
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Als neutrale Person wird nun Herr Salger von der Firstenfeldbrucker SZ gebeten, die
Ziehung der Lose zu Ubernehmen. Gezogen werden Caroline Danke sowie als ihre
Stellvertreter Thomas Briickner und Frau Aline Pronnet.

Fir die Richtigkeit des Auszuges:
Furstenfeldbruck, 12.06.2019

gez. Erich Raff
Oberbilrgermeister
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L. P 2
U (e

Auszug
aus der Niederschrift liber die
54, o6ffentliche und nichtéffentliche Sitzung des Planungs- und Bauausschusses
vom 10.01.2019

Vorsitzender, Oberbilirgermeister:

Herr Erich Raff;

Ausschussmitglieder:

Herr Tommy Beer; Herr Karl Danke; Herr Markus Droth; Herr Christian Goétz;, Herr Mi-
chael Piscitelli; Herr Dr. Andreas Rothenberger; Herr Johann Schilling; Herr Ulrich
Schmetz; Herr Christian Stangl; Herr Georg Stockinger; Herr Prof. Dr. Klaus Wollen-
berg; Frau Dr. Alexa Zierl,

Vertreter/in:

Herr Philipp Heimerl; Herr Franz Hoéfelsauer;

Beratungspunkt (6ffentlich):

TOP 2 | Stadtebaulicher Realisierungswettbewerb mit Ideenteil im Bereich
der Aumiihle und Linde - Beschluss Auslobungstext

Sachvortrag:

Oberbiirgermeister Raff verweist auf die den Ausschussmitgliedern als Diskussions-
grundlage dienende und bereits zur PBA-Sitzung am 14.11.2018 ausgereichte Be-
schlussvorlage Nr. 1583/2018 vom 10.08.2018 (Anlagen: Beschlussbuchausziige, La-
geplan Wettbewerbsumgriff, Kostengegeniberstellung RPW-Verfahren, VgV, Mehr-
fachbeauftragung, Auslobungstext Entwurf Biro Schober, Anforderungsplan Entwurf
vom Stadtplanungsamt) und bedankt sich bei Frau Hummel und Frau Lang vom Buro
Schober sowie bei Herrn Pohl von der Stadtplanung fur die sehr gute und umfangreiche
Ausarbeitung des Auslobungstextes. Zum weiteren Vorgehen schlagt er vor, den mehr-
seitigen Entwurf des Auslobungstextes Seite fur Seite durchzuarbeiten und die entspre-
chenden Vorschlage/Anregungen/Antrage jeweils einzubringen.

Nach Ausfiihrungen von Herrn Kornacher sowie von Frau Lang (Biro Schober) spre-
chen sich in der anschlieRenden Diskussion die Ausschussmitglieder mehrheitlich dafur
aus, den stadtebaulichen Ideen- und Realisierungswettbewerb nach RPW-Verfahren
durchzufuhren.

Fur Prof. Dr. Wollenberg ist in erster Linie die Konzeption einer zielgerichtet anzusie-
delnden Kreativwirtschaft entscheidend und im zweiten Schritt die bauliche Planung.
Gleichzeitig wirde er es zu Gunsten der Kreativitat begrifien, den Auslobungstext evtl.
etwas zu kurzen.

2. Biirgermeister Gotz regt an, den Bereich des nérdlichen Stadtwerkeareals in den
Realisierungsteil aufzunehmen, da hier zumindest auch eine Art Riickbau stattfindet wie
z.B. in Form von Entsiegelung. Auch Oberbiirgermeister Raff spricht sich dafur aus,
den gesamten nérdlichen Bereich bis hin zum Kanal einschl. Tennisplatze aufzuneh-
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men und weist auf die Férderinitiative ,Flachenentsiegelung® hin, im Rahmen dessen
Entsiegelungspramien beantragt werden kénnen.

Stadtrat Heimerl erachtet es fir sinnvoll, den Silbersteg als zuséatzliche Verkehrsver-
bindung von der Schéngeisinger Strale in den Umgriff aufzunehmen. Bezug nehmend
auf das Wettbewerbsverfahren schlagt er vor, vor einer endgiltigen Beschlussfassung
des Auslobungstextes im Stadtrat eine Burgerbeteiligungsveranstaltung durchzufiihren
und die eingebrachten Birgeranregungen redaktionell in die Beschlussvorlage einzuar-
beiten.

Herr Kornacher erklart, dass sich die Honorare an den zu tUberplanenden Flachen ori-
entieren und deshalb der denkmalgeschiitzte Silbersteg, welcher wenig Veréanderungs-
potenzial bietet, nicht aufgenommen wurde, um mdglichst Kosten zu vermeiden. Auch
ist aus diesem Grund der im Vorfeld debattierte Stadtpark nicht einbezogen worden, da
auch hier keine fiir dieses Konzept wirksamen Veranderungen gesehen werden. Frau
Hummel ergénzt, dass der Planer, auch wenn der Silbersteg nicht im Umgriff enthalten
ist, diesen im Blickfeld haben wird, nachdem auch die Wegeverbindung mehrmals im
Text beschrieben wird. Eine Birgerbeteiligung vor bzw. nach dem Wettbewerbsverfah-
ren ist aus Sicht von Herrn Kornacher nicht schadlich.

Stadtritin Dr. Zierl regt die Durchfiihrung eines 2-stufigen RPW-Verfahrens an, nach-
dem hier die Méglichkeit besteht, in der Mitte des Verfahrens eine Birgerbeteiligung
durchzufilhren. Des Weiteren schlagt sie vor, den Umgriff des Realisierungsteiles um
die im Ideenteil enthaltenen Briicken (Auf der Lande, neu zu schaffende Wegebezie-
hung Uber die Amper Richtung Schéngeisinger Strale, Verbindung zwischen den bei-
den Wettbewerbsteilen Aumiihle und Lande/Seufzerbriicke) zu erweitern. Aullerdem
regt sie an, dem Auslobungstext eine zusatzliche Karte hinzuzufiigen, in welcher die
weiteren Wegebeziehungen und auch Parkmdglichkeiten der umliegenden Bereiche
aufgefuhrt sind.

Sowohl Frau Hummel als auch Herr Kieser verdeutlichen, dass rein theoretisch ein 2-
stufiges Verfahren méglich ist. Allerdings wiirde dies bedeuten, dass der heute vorge-
legte Auslobungstext in zwei verschiedene Auslobungstexte aufgearbeitet werden
misste. Zudem rat Frau Hummel auf Grund der komplexen Inhalte von einer Biirgerbe-
teiligung in der Mitte des Verfahrens ab. Auch Herr Kornacher sieht in einem 2-stufigen
Verfahren momentan nicht den richtigen Weg, nachdem es letztendlich noch nicht um
konkrete Bauvorhaben geht, sondern darum, zunachst ein stadtebauliches Konzept zu
gewinnen. Ahnlich wie Frau Hummel ist er der Ansicht, bevor der Stadtrat die Aufga-
benstellung beschlieRt eine Biirgerbeteiligung durchzufiihren. Abhangig von der Anzahl
der AuRerungen kénne dann ber die weitere Vorgehensweise hinsichtlich einer erneu-
ten Behandlung im Ausschuss oder direkt im Stadtrat entschieden werden.

In seiner Wortmeldung schlieBt sich Stadtrat Schmetz zunéchst seinen Vorrednern
hinsichtlich des Verfahrens an bevor er dafir pladiert, den Silbersteg in den Wettbe-
werbsumgriff aufzunehmen.

Als Referent fur Burgerbeteiligung unterstiitzt Stadtrat Dr. Strohle den Vorschlag von
Stadtrat Heimerl, vor Beschlussfassung im Stadtrat eine Birgerbeteiligung durchzufiih-
ren und schlagt vor, per Losverfahren einen interessierten Birger in die spater zu be-
setzende Jury aufzunehmen.
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Fir Stadtrat Stangl ist es wichtig und deshalb unterstutzt er dahingehend auch Stadt-
ratin Dr. Zierl, dass die bebaute Briicke unbedingt in den Realisierungsteil aufgenom-
men wird, ebenso wie der Bereich des nérdlichen Stadtwerkeareals.

Auf entsprechende Frage von Stadtratin Dr. Zierl verdeutlichen Herr Kornacher und
Herr Kieser nochmals die Vor- und Nachteile der Verfahren und weisen ausdrucklich
darauf hin, dass das gewaéhlte Verfahren konsequent eingehalten werden muss und mit
anderen Verfahren nicht vermischt werden darf, da ansonsten auch jegliche Férderung
der Regierung verloren geht.

Beginnend mit Seite 20 steigt nunmehr der Ausschuss in die Beratung der Wettbe-
werbsaufgabe ein.

Teil Il - Wettbewerbsaufgabe / Vorausgehende Erldauterungen

Seite 20 Absatz 3
Stadtratin Dr. Zierl weist darauf hin, dass die Bezeichnung ,Auf der Lande" richtiger-
weise in ,Aumuhle”“ umbenannt werden muss.

Seite 25 Verkehrsplanung / Ruhender Verkehr

Fur Stadtratin Dr. Zierl steht die Angabe fur die Stadtbibliothek: mindestens 29 Stell-
platze im Widerspruch mit der Aussage in der Entwurfsaufgabe, wonach fur die Stadt-
bibliothek 12 Stellplatze vorgesehen sind.

Frau Hummel und Frau Lang erklaren, dass diese Angaben Inhalt des Verkehrskon-
zeptes sind und als Empfehlung des Verkehrsplaners zu verstehen ist, die Entwurfsauf-
gabe ist jedoch eine andere. Herr Kornacher schlagt vor, an dieser Stelle einen Kom-
mentar anzubringen und klarzustellen, dass es nicht um die Aufgabenstellung geht.

Herr Tscharke, Vors. des Umweltbeirates bezieht sich auf den zweiten Spiegelstrich
auf S. 25 und des in Klammern gesetzten Wortlautes ,keine Berlicksichtigung durch die
Wettbewerbsteilnehmer notwendig‘. Im Hinblick auf die von den Stadtwerken auf dem
Gelande der Aumiuhle betriebenen Tankstelle bittet er darum, den Wortlaut zu andern
und aufzunehmen, dass dies im Rahmen der Planungen aus 6kologischen und wirt-
schaftlichen Griinden beriicksichtigt werden soll. Frau Hummel erklart, dass die
Schadstoffbelastung nicht Angelegenheit des Planers ist, sondern als entsprechende
Vorgabe fir den Bebauungsplan getroffen werden muss. Stadtrat Droth fugt hinzu,
dass im Rahmen des konkreten Bauprojektes das Thema Schadstoffbelastung ohnehin
abgefragt wird.

Seite 27 / Stellplatzsatzung

Stadtratin Dr. Zierl bittet darum die Vorfestlegung je 80 m? GF: 1 Stellplatz fur jegliche
Nutzung zu streichen. Ebenso sieht sie Diskussionsbedarf hinsichtlich des letzten Sat-
zes zur Fahrradabstellplatzsatzung.

Nach kurzer Aussprache besteht seitens der Ausschussmitglieder Einigkeit, diese The-
men zuriickzustellen und anschliefend im Rahmen der Entwurfsaufgabe zu diskutieren.

Seite 29 / Restaurant ,Auf der Lande"
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Herr Tscharke verdeutlicht, dass nach Ansicht des Umweltbeirates das Restaurant
JAuf der Lande" auf Grund seines Zustandes nicht erhaltenswert ist und sich hier die
Méoglichkeit ergeben wiirde, den Bereich auf der Lande zu Uiberplanen und stattdessen
Wohnraum zu schaffen. Deshalb beantragt er, den Satz ,Die Gastronomie wird von den
Furstenfeldbruckern gut angenommen uns soll erhalten bleiben® zu streichen.
Oberbiirgermeister Raff befiirchtet bei einem Abriss groRen Widerstand seitens der
Bevolkerung. Herr Mack, Vorsitzender des Sportbeirates macht darauf aufmerksam,
dass dieses Gebaude zudem das Vereinsheim des TUS ist. Herr Kornacher berichtet,
dass It. Aussage des zustandigen Sachgebietes 24 ,Immobilienmanagement” das Ge-
baude aus bautechnischer Sicht in Ordnung ist und demzufolge erhalten bleiben sollte.
Stadtrat Beer regt an, eine Formulierung zu finden, wonach das Vereinsheim erhalten
bleiben kann, aber auch an anderer Stelle ein neues Vereinsheim entstehen kdnnte.
Nachdem die Stadtrate Schmetz, Schilling und Dr. Stréhle eher von einem Abriss und
Neubau an anderer Stelle abraten, stellt Oberbiirgermeister Raff den Antrag von
Herrn Tscharke unter Beriicksichtigung der von Stadtrat Beer vorgebrachten Anregung
zur Abstimmung. Der Antrag wird mit 2 : 13 Stimmen abgelehnt.

Seite 30/Taubenhaus
Stadtrat Heimerl bittet darum, anstelle des Wortes ,geplant” die Bezeichnung ,ange-
dacht” zu verwenden.

Seite 33 / St. Leonhard (Leonhardi-Kirche)
Stadtrat Prof. Dr. Wollenberg weist darauf hin, dass Eigentimer nicht die Katholische
Kirche sondern die Stadt Furrstenfeldbruck ist und bittet um redaktionelle Anderung.

Seite 38 / Ausgleichsflachen Flurnummer 1500/3
2. Biirgermeister Gotz bittet darum, den vorletzten Punkt zu streichen, da die Flache
nicht vom Fischereiverein genutzt wird.

Seite 45 / Ful- und Radwege in der Nahe des Wettbewerbsgebietes

Stadtratin Dr. Zierl bittet darum, einen Plan beizufiigen, in welchem die FuRwegebe-
ziehungen und Anbindungen sowie die Parkmdglichkeiten in der Nahe des Wettbe-
werbsgebietes dargestellt sind.

Seite 45 / Wegerecht (FI.Nr. 1487/14)

Stadtratin Dr. Zierl halt eine maximale Breite fir den Ful- und Radweg fir zu schmal
und regt deshalb an, die Breite offen zu lassen. Herr Kornacher erklart, dass tiber die 2
m Breite eine rechtliche Sicherung besteht und empfiehlt, dass bei Mehrbedarf in Folge
des Wettbhewerbsergebnisses eine entsprechende Vereinbarung getroffen werden
musste.

Stadtrat Danke bittet um Aufnahme der seit Jahren angedachten Briickenverbindung
(Steg) von der Kneippinsel zur Ledererstrale. Nachdem diese Wegeverbindung It.
Herrn Kornacher auch seit Jahren als langfristiges Projekt im Jahresantrag Stadte-
bauférderung enthalten ist, wird dieses Projekt auch in die Planungen aufgenommen.
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Seite 45 / Stellplatze _
Stadtritin Dr. Zierl bittet um Uberpriifung der Gesamtzahl der Stellplatze, da sie an-
stelle der genannten 146 nur 136 errechnet hat.

Seite 48 / Geplantes Kreativquartier im Umland

Stadtrat Heimerl hinterfragt die Planungsiiberlegungen 6stlich der Minchner Strale fiir
ein urbanes Kreativquartier. Nachdem es sich hier um ein Missverstandnis handelt und
um lIrritationen auszuschlieRen, wird die Bezeichnung Kreativwirtschaft herausgenom-
men und eine relativierende Formulierung angeregt.

Teil Il — Wettbewerbsaufgabe / Entwurfsanforderungen

Seite 50 / Planungsziel

Stadtratin Dr. Zierl beantragt zu dem Ziel ,Vernetzung und Ausweitung des Wegenet-
zes und damit Attraktivierung des Ful- und Radverkehrs® den in Klammern gesetzten
Zusatz (autoarmes Quartier). Dem Antrag wird mit 8 : 6 Stimmen (StR Schilling ist bei
der Abstimmung nicht anwesend) zugestimmt.

Ein weiterer Antrag von Stadtratin Dr. Zierl, das Ziel ,,auf stadtebau- und Gebaudeebe-
ne den Verbrauch von Energie zu reduzieren, Ressourcen zu schonen und erneuerbare
Energien zu nutzen* um den in Klammern gesetzten Zusatz (klimaneutrales Quartier) zu
erganzen wird mit 4 : 11 Stimmen abgelehnt.

Um das Zusammenleben zu férdern regt Stadtrat Heimerl an, das Ziel ,Erholungsraum
fur alle* zu erweitern und das Thema Treffpunkte bzw. Quartiersplatze mit unterzubrin-
gen. Herr Kurp, Vorsitzender des Seniorenbeirates schldgt vor die Bezeichnung
,Kommunikationstreffpunkt* aufzunehmen vor. Frau Hummel wird eine entsprechende
Formulierung einarbeiten.

Seit 51 / Ubergeordnete ErschlieBung motorisierter Verkehr — St. Leonhardsplatz
Stadtrat Schmetz beantragt, den letzten Satz ,Vorhandene Stellplatze sollen erhalten
bleiben® zu streichen. Dem Antrag wird mit 8 : 7 Stimmen zugestimmt. Auf den Hinweis
von Frau Hummel, dass zu den bestehenden Stellplatzen eine Aussage getroffen wer-
den muss, ergibt sich eine kurze Diskussion. Daraufhin beantragt 2. Bgm. Gétz folgen-
de Formulierung aufzunehmen ,Die vorhandenen Stellplatze stehen zur Disposition.”
Dem Antrag wird mit 11 : 4 Stimmen zugestimmt.

Bezugnehmend auf die Formulierung ,Eine Verbindung von Lande und Aumibhle fir
PKW ist nicht gewiinscht* méchte Oberbiirgermeister Raff sehr wohl eine Verbindung
beispielsweise auch fir Rettungsfahrzeuge sichergestellt haben. Herr Pohl verweist auf
entsprechende Aussagen auf den nachsten Seiten. Frau Hummel wird die Formulierung
anpassen.

Seite 52 / Stellplatznachweis allgemein

Ubergreifendes Parkraumkonzept (als Stellplatznachweis)

Stadtrat Heimerl bittet darum, in Zeile 3 das Wort ,kann“ in ,soll“ umzuformulieren.
Damit besteht seitens des Ausschusses Einverstandnis.
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Stadtrat Danke bittet darum, als zusatzliche Wegebeziehung eine Brickenverbindung
von der Kneipp-Insel Richtung Ledererstral3e aufzunehmen. Damit besteht seitens des
Ausschusses Einverstandnis.

Stadtréatin Dr. Zierl beantragt, den zweiten Punkt ,eine Wegebeziehung mit neuer Bri-
cke von der Lande auf das Grundstiick FI.Nr. 1500/3..." zum Schutz der Ausgleichsfla-
che ersatzlos zu streichen. Dem Antrag wird mit 9 : 6 Stimmen zugestimmt.

Stadtrat Stangl beantragt, den Stellplatzschlissel auf 90 m? pro 1 Stellplatz fur jegliche
Nutzung festzulegen. Dem Antrag wird mit 11 : 4 Stimmen zugestimmt.

Auf Anregung von Oberbiirgermeister Raff wird der letzte Satz ,Wo keine gegenteili-
gen Aussagen getroffen werden, sind auch mehrgeschossige Tiefgaragen méglich, im
Hinblick auf den wirtschaftlichen Mehraufwand aber nicht wiinschenswert.“ gestrichen.

Fahrradstellplatze

Stadtrat Stangl bittet darum, den letzten Satz ,Ein ausdrucklicher Nachweis wird je-
doch nicht gefordert.“ zu streichen. Damit besteht seitens der Ausschussmitglieder Ein-
verstandnis.

Seite 53 / Mobilitatsstationen

Stadtréatin Dr. Zierl schlagt sowohl fir den Bereich Aumuhle als auch fur den Bereich
Lande zentral gelegen jeweils eine groRe Mobilitatsstation (20 Fahrradabstellplatze und
5 Carsharing-Stellplatze) vor und die Mobilitatsstation fiir den Leonhardsplatz zu strei-
chen. Herr Kornacher halt eine Begrenzung auf 2 Mobilitatsstationen fir sinnvoll und
sichert zu, eine entsprechend grobe Gréfienangabe im Gberarbeiteten Text vorzugeben.
Damit besteht seitens der Ausschussmitglieder Einverstandnis.

Seite 53 / Barrierefreiheit
Stadtratin Dr. Zierl bittet anstatt ,soweit méglich* die Formulierung ,weitestgehend” zu
verwenden.

Seite 54 / Erlebnis Wasser

Stadtrat Danke bittet, den Satz ,Schwimmen soll jedoch nicht aktiv geférdert werden®
positiver zu formulieren z.B. ,Schwimmen soll méglich sein“. Nach kurzer Aussprache
beantragt Stadtrat Heimerl die Streichung des Satzes. Dem Antrag wird mit 13 : 2
Stimmen zugestimmt.

Seite 57 / Kindertagesstatte

Stadtratin Dr. Zierl beantragt anstatt der Kindertagesstatte mit 2 Gruppen ohne Krippe
ein Kinderhaus mit 2 Kindergartengruppen und 2 Krippengruppen (insgesamt ca. 75
Kinder) einzuplanen. Dem Antrag wird mit 12 : 3 Stimmen zugestimmt.
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Seite 58 / Vereinsheim

Herr Magg, Vorsitzender des Sportbeirates bittet darum anstatt Vereinsheim einen an-
deren Begriff zu verwenden. Ebenso sollte geklart werden, ob eine Gesamtflache von
500 m? und eine Mehrgeschossigkeit erforderlich ist.

Stadtrat Dr. Strohle formuliert folgenden Textvorschlag: ,Fur die ,Razorbacks®, die im
Football-Stadion ihre Spiele austragen, ist in der Nahe ein Gebaude fir einen Lager-
raum, ein kleines Biro und Umkleiden mit sanitdren Anlagen zu planen. Des Weiteren
wird eine 6ffentlich zugangliche WC-Anlage benétigt, deren GroRe fur mehrere 100 Zu-
schauer ausreichend sein muss.“ Nach kurzer Aussprache wird sich darauf geeinigt,
seitens des zustandigen Sachgebietes 11 die Wiinsche des Vereins abklaren zu lassen.

Seite 61 / Rettungswege, Ver- und Entsorgung

Stadtratin Dr. Zierl bittet zu prifen, ob die Formulierung ,Das Gebiet liegt auRerhalb
der gesetzlichen Hilfsfrist,..."“ auch im Hinblick auf eine zweite Feuerwache noch zutref-
fend ist.

Seite 63 / Freiflachen

Ahnlich wie im Bereich Auf der Lande soll nach Ansicht von Stadtritin Dr. Zierl auch
im Bereich der Aumihle ein 6&ffentlicher multifunktionaler Platz (Quartiersplatz) fur
Kommunikation geschaffen werden.

Seite 63 / Rettungswege
Stadtréatin Dr. Zierl weist darauf hin, dass hier ebenfalls die Hilfsfrist zu priifen ist.

Seite 66 / neue Bricken, Wegerechte

Stadtrat Prof. Dr. Wollenberg weist auf das im Taubenhaus befindliche historische
Wasserelektrizitdtswerk hin und regt an, diesbeziiglich eine Aussage zu treffen. 2. Biir-
germeister G6tz schlagt vor, redaktionell das Turbinenhaus aufzunehmen und darauf
hinzuweisen, dass ein Betreiben nicht ausgeschlossen wird. Damit besteht Einver-
standnis.

Seite 66 / Uber den Obermiihlenkanal zur Ausgleichsflache (FI.Nr. 1500/3

Herr Tscharke weist darauf hin, dass die Wegebeziehung mit neuer Briicke auf das
Grundstuck FI.Nr. 1500/3 bereits auf Seite 52 gestrichen wurde und somit dieser Absatz
ebenfalls gestrichen werden kann.

Seite 66 / Wegerecht Flurnummer 1487/14
Bezugnehmend auf Seite 45 des Auslobungstextes weist Stadtratin Dr. Zierl erneut
darauf hin, dass zwar ein 2 m breites bestehendes Wegerecht vorhanden ist, jedoch
gern 3 m Wegbreite wiinschenswert waren.

Stadtrat Heimerl bittet darum, im abschlieRenden Beschluss eine weitere Ziffer aufzu-
nehmen, nach welcher vor Vorlage des Auslobungstextes im Stadtrat eine Birgerbetei-
ligung vorzusehen ist.
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Nach weiterer Aussprache hinsichtlich einer Birgerinformation ergeht folgender

geidnderter Beschluss:

Der Planungs- und Bauausschuss empfiehlt dem Stadtrat:

1.

In Verfolgung des Stadtratsbeschlusses vom 25.09.2012 (Grundsatzbeschluss) wird
dem beigefiuigten Entwurf des Auslobungstextes (Teil Il Wettbewerbsaufgabe) fir
den stadtebaulichen Ideen- und Realisierungswettbewerb gemal der RPW-
Richtlinien fur den Bereich der Aumihle und Lénde zugestimmt.

Ja-Stimmen: 13
Nein-Stimmen: 2

. Die Verwaltung wird erméachtigt, im Auslobungstext redaktionelle Anderungen im

Rahmen der Beschlusslage vorzunehmen

Ja-Stimmen: 15
Nein-Stimmen: 0

. Die Verwaltung wird beauftragt, den zustandigen politischen Gremien einen Vor-

schlag bezuglich des geplanten Bewerbungsverfahrens der teilnehmenden Biros,
der Bewertungskriterien sowie der Auswahljury vorzulegen.

Ja-Stimmen: 15
Nein-Stimmen: 0

. Die Verwaltung wird beauftragt, vor der Vorlage im Stadtrat sowie nach Ab-

schluss des Verfahrens jeweils eine Biirgerinformation durchzufiihren.

Ja-Stimmen: 15
Nein-Stimmen: 0

Fur die Richtigkeit des Auszuges:
Farstenfeldbruck, 11.03.2019

Ramona Schr;h'i'd o
Schriftfuhrerin. -

Sy

! gez. Erich Raff
el ] Oberburgermeister
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Auszug
aus der Niederschrift tiber die
53. offentliche und nichtéffentliche Sitzung des Planungs- und Bauausschusses
vom 17.12.2018

Vorsitzender, Oberbiirgermeister:

Herr Erich Raff;

Ausschussmitglieder:

Herr Erhard Baumann; Herr Karl Danke; Herr Prof. Dr. Rolf Eissele; Frau Gabriele Froh-
lich; Herr Michael Piscitelli; Herr Johann Schilling; Herr Ulrich Schmetz; Herr Georg
Stockinger; Herr Dr. Andreas Strohle; Herr Prof. Dr. Klaus Wollenberg; Frau Dr. Alexa
Zierl;

Vertreter/in:

Herr Jan Halbauer; Herr Franz Hofelsauer; Frau Hermine Kusch;

Beratungspunkt (6ffentlich):

TOP 4 | Stadtebaulicher Realisierungswettbewerb mit Ideenteil im Bereich
der Aumiihle und Liande - Beschluss Auslobungstext

Sachvortraq:

Mit Hinweis auf die fortgeschrittene Zeit hat Oberbiirgermeister Raff den Eindruck,
dass nicht mehr die groRBe Bereitschaft, diesen Punkt abschlieRend und detailliert zu
behandeln, vorherrscht. Im Falle einer Vertagung kiindigt er als Ausweichtermin Mon-
tag, den 10. Januar 2019 an.

Des Weiteren berichtet Oberbiirgermeister Raff, dass von Seiten des Umweltbeirates
gefordert wurde, im Vorfeld einen runden Tisch zu etablieren. Er spricht sich vehement
dagegen aus und bezweifelt, dass ein mit ca. 20 — 25 Personen zu besetzendes Gremi-
um zielfihrend ist. Er ist der Ansicht, dass der Ausschuss mit dem von der Verwaltung
und dem Planungsbiro sehr gut ausgearbeiteten Entwurf, geniigend Sachverstand be-
sitzt, um ohne den runden Tisch den Auslobungstext auf den Weg zu bringen. Nach-
dem auch zu klaren ist, welches Planungsverfahren verfolgt werden soll, erlautert Herr
Kieser die auf Seite 5 der Beschlussvorlage aufgezeigten Vor- und Nachteile der in Be-
tracht kommenden 3 Verfahren. Aus juristischer Sicht ist ihm extrem wichtig darauf hin-
zuweisen, dass, sobald man sich fiir ein Verfahren entschieden hat, dieses konsequent
eingehalten und mit anderen Verfahren nicht gemischt wird.

Herr Kornacher rat in seinen Ausfiihrungen, sich fiir einen Wettbewerb nach RPW-
Verfahren zu entscheiden, nicht nur aus 6konomischen Griinden, sondern weil letztend-
lich die gréf3te Chance besteht, eine gute Lésung mit hoher Qualitat zu erzielen.

Nach weiteren Wortmeldungen von Stadtridtin Dr. Zierl und Stadtrat Schmetz zum
Planungsverfahren sowie zur Offentlichkeitsbeteiligung ist Stadtrat Prof. Dr. Wollen-
berg der Auffassung, dass vor einer Diskussion Uber das Wettbewerbsverfahren zu-
nachst Uber die Gestaltung des Areals diskutiert werden muss. Deshalb halt er auch die
Einberufung eines runden Tisches fur nicht notwendig.
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Nachdem der Vorsitzende des Umweltbeirates Herr Tscharke die Griinde fur die Forde-
rung nach einem runden Tisch verdeutlicht, besteht seitens der Ausschussmitglieder
Einverstandnis dahingehend, dass ein runder Tisch nicht etabliert wird. Es wird festge-
legt, dass zu der am 10.01.2019 zuséatzlich stattfindenden Planungs- und Bauaus-
schuss-Sitzung ausschlieBlich der Punkt ,Stadtebaulicher Realisierungswettbewerb
Aumihle und Lande" auf die Tagesordnung gesetzt wird. Hierzu werden jeweils ein Ver-
treter aller Beirate (Senioren-, Umwelt-, Behinderten-, Sportbeirat, Stadtjugendrat) ein-
geladen.

Fur die Richtigkeit des Auszuges:
Farstenfeldbruck, 16.04?291_9; -,

£

,%/ l\.,(](/(/l’/'l'/ Z/'v Vs ([

Ramona Schmid 7’,,
Schriftfihrerin

gez. Erich Raff
Oberburgermeister
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Auszug
aus der Niederschrift liber die
51. 6ffentliche und nichtoffentliche Sitzung des Planungs- und Bauausschusses
vom 14.11.2018

Vorsitzender, Oberbirgermeister:

Herr Erich Raff;

Ausschussmitglieder:

Herr Erhard Baumann; Herr Tommy Beer; Herr Karl Danke; Herr Prof. Dr. Rolf Eissele;
Frau Gabriele Frohlich; Herr Michael Piscitelli; Herr Johann Schilling; Herr Ulrich
Schmetz; Herr Christian Stangl; Herr Georg Stockinger; Herr Dr. Andreas Strohle; Herr
Prof. Dr. Klaus Wollenberg; Frau Dr. Alexa Zierl;

Vertreter/in:

Herr Franz Hoéfelsauer;

Beratungspunkt (o6ffentlich):

TOP 7 Stadtebaulicher Realisierungswettbewerb mit Ideenteil im Bereich
der Aumiihle und Lande - Beschluss Auslobungstext

Dieser Tagesordnungspunkt kommt nach § 32 Abs. 10 GeschO (Begrenzung der Sit-
zungsdauer) nicht mehr zur Beratung.

Fur die Richtigkeit des Auszugas;
Furstenfeldbruck,06.12.2 18

g, SAunidg

Ramona Schmid %’\; 4
Schriftfthrerin b

oS, 3 gez. Erich Raff
d R Oberblirgermeister
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Auszug
aus der Niederschrift iiber die
55. 6ffentliche und nichtoffentliche Sitzung des Stadtrates
vom 25.09.2012

Vorsitzender, Oberbiirgermeister:

Herr Sepp Kellerer,

Vorsitzender, 2. Biirgermeister:

Herr Hans Schilling;

Stadtrite:

Herr Claus Appelt; Herr Herwig Bahner; Herr Erhard Baumann; Frau Anke Bille; Herr Albert
Bosch; Frau Claudia Calabrd; Herr Reiner Dieffenbach; Herr Markus Droth; Herr Prof. Dr. Rolf
Eissele; Herr Klaus-Peter Ernst; Frau Gabriele Fréhlich; Frau Karin Geifller; Frau Elisabeth
Greiner; Herr Franz Héfelsauer; Frau Beate Hollenbach; Frau Dr. Birgitta Klemenz; Herr Dr.
Andreas Kurz; Herr Axel L&dmmle; Herr Andreas Lohde; Herr Ludwig Lésch; Herr Franz Neu-
hierl; Herr Michael Piscitelli; Herr Klaus-Josef Pleil; Herr Mirko Pétzsch; Herr Michael Probst;
Herr Erich Raff; Frau Maria Roéhl; Herr Walter Schwarz; Herr Simon Sperger; Herr Christian
Stangl; Herr Karlheinz Stoklossa; Herr Prof. Dr. Klaus Wollenberg; Herr Klaus Ziegimeier;

Beratungspunkt (6ffentlich):

TOP 4 Stidtebaulicher ldeen- und Realisierungswettbewerb an der Aumiih-
le; Grundsatzbeschluss

Sachvortraq:

Auf die Beschlussvorlage Nr. 0786/2012 vom 12.09.2012 (Anlagen: Umgriff Wettbewerb
Aumihle 31.05.2012, Beschlussbuchauszug Vorlage Nr. 543/2011/StR 26.07.2011,
Protokollauszug PBA 25.06.2012) wird verwiesen.

Mit dem angestrebten Standortwechsel der Stadtwerke GmbH kann das Areal der Au-
mihle einer anderen Nutzung (Uberwiegend Wohnbebauung) zugefuhrt werden. Die
parallelen Planungsiiberlegungen zur stadtebaulichen Neuordnung der Lande im Zu-
sammenhang mit der Verlagerung des Bauhofes bieten dazu die Gelegenheit, diesen
Bereich ebenfalls zu Uberplanen. Im Bereich der Lande soll ein Mischgebiet mit Klein-
kunst, Jugendkultur, Gastronomie, nicht stérendem Gewerbe, vorrangig aus dem Be-
reich der sog. Kreativwirtschaft und bestehendem Wohnen entwickelt werden. Aufgrund
der besonderen Lage sowohl am Innenstadtrand als auch in den Amperauen halt die
Verwaltung einen Wettbewerb fur das geeignete Instrument, eine moglichst qualitatvolle
Bebauung zu erreichen, die auch geeignet ist, die sidliche Innenstadt insgesamt zu
starken. Damit soll eine dauerhafte stadtebaulich sinnvolle Integration des Planungsge-
bietes ,Stadtwerkeareal” sichergestellt sowie neue Ideenimpulse fiir die Umgestaltung
der Lande und des Umfeldes gewonnen werden. Es wird vorgeschlagen, das Wettbe-
werbsgebiet in einen Ideenteil und einen Realisierungsteil zu teilen. Der Realisierungs-
teil umfasst das Planungsgebiet ,Stadtwerkeareal”. In diesem sollen planerische Aus-
sagen als Grundlage fiir einen aufzustellenden Bebauungsplan getroffen werden. Der
Ideenteil umfasst die benachbarten Bereiche Aumiihle und Teile der Bullachstral3e, den
Bereich der Lande sowie den siidlich angrenzenden Stadtpark. In diesem sollen plane-
rische Aussagen im Sinne eines Rahmenplans getroffen werden. Es wird vorgeschla-
gen, einen offenen, einstufigen Wettbewerb durchzufiuhren. Der zukiinftige Eigenttimer
des derzeitigen Stadtwerkeareals sidlich der Aumuhle hat grundsétzlich eine Kostenbe-

38



teiligung an den Wettbewerbskosten (ca. 150.000 €) in Aussicht gestellt. Die Regierung
von Oberbayern hat sich bereit erklart, den Wettbewerb mit Stadtebauférdermitteln zu
férdern.

Der Planungs- und Bauausschuss hat sich in seiner Sitzung am 25.06.2012 fir die
Durchfiihrung eines stadtebaulichen Ideen- und Realisierungswettbewerbes ausge-
sprochen. Dabei wurde angeregt, den Wettbewerbsumgriff um das Quartier dstlich der
Furstenfelder StraRe, der Randzone westlich des Werkkanals sowie um den Bereich
sudlich der BullachstraRe auszuweiten.

Herr Stadtrat Pleil 4uRert Bedenken an einem offenen Wettbewerbsverfahren. Durch
die beabsichtigte Kostenbeteiligung des Investors befiirchtet er, Einflussméglichkeiten
zu geben. Er beantragt, Ziff. 1. des Beschlussvorschlags dahingehend (offenes Verfah-
ren) zu ergénzen.

Das Ubliche Verfahren sieht It. Herrn Kornacher eine entsprechende Regelung in ei-
nem stadtebaulichen Vertrag mit dem von einem moglichen zukiinftigen Baurecht Be-
glnstigten vor.

Anlass fur die von Herrn Prof. Dr. Wollenberg geduBerten Bedenken ist die Herein-
nahme der kompletten Stadtparkflache in den Wettbewerbsumgriff. Er befirchtet, dass
das Areal entlang der Fiirstenfelder StraRe méglicherweise einer Wohnbebauung zuge-
flhrt werden kénnte. ,

Herr Stadtrat Ernst pladiert dafur, keine Denkverbote auszusprechen. Er stellt in Bezug
auf die Wegebeziehungen im Stadtpark eine Méglichkeit von Plantiberlegungen an, die
derzeitige Zufahrt zu den Stadtwerken in einer Unterfahrung des Stadtparks als Er-
schlieBung einer Tiefgarage zu realisieren.

Oberbiirgermeister Kellerer sowie Stadtbaurat Kornacher schiielen eine Wohnbau-
planung im Stadtpark grundsatzlich aus. Herr Kornacher rat, den gesamten Stadtpark
als raumliche Einheit im Sinne einer positiven Weiterentwicklung zur Wettbewerbsauf-
gabe zu stellen, um insbesondere an der Grenzlinie von der derzeitigen Bebauung der
Stadtwerke zum Stadtpark hin Uberlegungen zur Griin- und Freiraumstruktur zu erhal-
ten.

Herr Stadtrat Limmle erinnert daran, den Sachantrag der SPD-Fraktion, im Bereich
des Stadtparks einen Kinderspielplatz einzurichten, im Wettbewerbsverfahren zu be-
rlcksichtigen.

Beschiuss:
1. Furden in Anlage 1 dargesteliten Bereich wird ein stadtebaulicher, offener Ideen-
(weiterer Bereich gemé&R Anlage 1) und Realisierungswettbewerb (engerer Bereich

gemaR Anlage 1) ausgelobt.

Ja-Stimmen: 30
Nein-Stimmen: 5

[©)]
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. Die Verwaltung wird beauftragt, mit dem zukinftigen Eigentlimer des derzeitigen
Stadtwerkeareals stidlich der Aumiihle Uber eine Kostenbeteiligung an den Wettbe-
werbskosten zu verhandeln sowie die erforderlichen Haushaltsmittel fir den Haus-

halt 2013 zu beantragen.

Ja-Stimmen: 32
Nein-Stimmen: 3

. Die Verwaltung wird beauftragt, auf Grundlage der im Sachvortrag aufgezeigten all-
gemeinen Rahmenbedingungen eine Aufgabenstellung fir einen stadtebaulichen,
offenen Ideen- und Realisierungswettbewerb vorzubereiten und den Auslobungstext
dem Planungs- und Bauausschuss zur Entscheidung vorzulegen.

Ja-Stimmen: 34
Nein-Stimmen: 1

S
o,

die éjé:htigkeit des Auszuges:
‘1énf§!ﬁbruck, 08.10.2012

Brigitte Eggert gez. Sepp Kellerer

Protokollfihrerin Oberblrgermeister
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Anlage 2

Auszug
aus der Niederschrift iiber die )
41. 6ffentliche und nichtéffentliche Sitzung des Stadtrates
vom 26.07.2011

Vorsitzender, Oberbiirgermeister:

Herr Sepp Kellerer;

Vorsitzender, 2. Biirgermeister:

Herr Hans Schilling;

Vorsitzender, 3. Blirgermeister:

Herr Ulrich Schmetz;

Stadtrite: :
Herr Dr. Robert Aldini; Herr Claus Appelt; Herr Herwig Bahner; Herr Erhard Baumann; Frau
Anke Bille; Herr Albert Bosch; Frau Claudia Calabré; Herr Reiner Dieffenbach; Herr Markus
Droth; Herr Prof. Dr. Rolf Eissele; Herr Klaus-Peter Ernst; Frau Gabriele Fréhlich; Frau Karin
Geilier; Frau Susanne Geys; Frau Elisabeth Greiner; Herr Franz Héfelsauer; Frau Beate Hol-
lenbach; Frau Dr. Birgitta Klemenz; Herr Dr. Andreas Kurz; Herr Axel LAmmle; Herr Andreas
L.ohde; Herr Franz Neuhierl; Herr Michael Piscitelli; Herr Klaus-Josef Pleil; Herr Mirko Pétzsch;
Herr Michael Probst; Herr Erich Raff; Frau Maria Réhi; Herr Simon Sperger; Herr Christian
Stangl; Herr Karlheinz Stoklossa; Herr Jens Streifeneder; Herr Prof. Dr. Klaus Wollenberg; Herr
Klaus Zieglmeier;

Beratungspunkt (6ffentlich}:

TOP 13 Sachantrag Nr. 15/ SPD-Fraktion Auf der Ldnde:
Gebiet fiir Kleinkunst, Jugendkultur, Gastronomie und Wchnen
Sachantrag Nr. 72 | FDP-Fraktion "Kultur und Kreativwirtschaft"

Punkt 2

Sachvortrag:

Auf die Beschlussvorlage Nr. 543/2011 vom 19.05.2011 und ihre Anlagen (Sachantrag
Nr. 15/SPD-Frakticn v. 10.09.2008, Protokollauszug Planungs- und Bauausschuss v.
16.10.2008, Entwurf/Rahmenplan Auf der Lande v. Oktober 2008, Schreiben H. Veith v.
17.05.2011 bzgl. Subkultur, Erklarung Subkultur v. 26.05.2011, Stellungnahme [B Grei-
ner v. 29.09.2008, Sachantrag Nr. 72/FDP-Fraktion v. 05.07.2010, Protokollauszug Pla-
nungs- und Bauausschuss v. 07.06.2011) sowie die ausgereichte Tischvorlage (Schrei-
ben Subkultur) wird verwiesen.

Herr Stadtrat Lammie beantragt, Ziff. 1. der Beschlussfassung um das als Tischvorla-
ge ausgereichte Schreiben des Vereins Subkultur als Grundlage fur die weiteren Ver-

handlungen zu erganzen.

Prof. Dr. Wollenberg schlielt sich diesem Anderungsantrag an. Auflerdem beantragt
er, Ziff. 4. des Beschlussvorschlags dahingehend zu erganzen, die Bullachstral’e in den
Entwicklungsbereich fir die ,Kultur- und Kreativwirtschaft” mit einzubeziehen.

Frau Stadtritin Frohlich spricht sich aus pragmatischen Griinden dafiir aus, den Um-
griff zunachst auf den Bereich Auf der Lande, als Beginn der Kultur- und Kreativwirt-
schaft, zu beschranken und daran anschlielend weitere mégliche Bereiche, wie die
Entwickiung Builachstrale und die ldee eines Griunderzentrums im Planungs- und Bau-

ausschuss zu beraten.
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Herr Stadirat Lohde hebt die Gesprachsbereitschaft von Subkultur und Herrn Veith
sowie das Engagement der Verwaltung und einiger Stadtratskollegen fiir eine einver-
nehmliche Lésung hervor. Er sieht in der Ansiedlung der Hochschule das Fundament
fur die Entwicklung des Quartiers und insbesondere die Mdglichkeit, den Verbleib des
Vereins im Bereich Auf der Lande dauerhaft zu sichern.

Stadtbaurat Kornacher sieht in der Erweiterung des Umgriffs auf die Bullachstralle |
keine stadtebaulichen Nachteile. In welcher Form die Gebietsaufteilung erfolgen soll -
den gesamten Bereich als ein Sondergebiet, oder die Absicht wohnvertragliche Betriebe
aus der Kultur- und Kreativwirtschaft in einem Teil eines Wohn- ader Mischgebiets zu
realisieren -, ist detailliert im Planungs- und Bauausschuss zu diskutieren.

Herr Stadtrat Bosch fordert im Hinblick darauf, dass der Bauhof mit dem Umzug von
Subkultur in die Gartnerhalle eine beheizte, frostfreie Flache von anndhernd 1.300 m?
verliert, zeitnah ein adaguates Ersatzquartier fur die Gértnerei. Er bittet, die Planung fur
den kompletten Umzug des Bauhofs zielstrebig voranzutreiben.

Herr Stadtrat Bahner stimmt dem Antrag von Herrn Prof. Dr. Wollenberg grundséatzlich
zu und schiagt vor, Ziff. 4. des Beschlusses mit dem Satz ,Entsprechende Zielsetzun-
gen gelten auch fir die Bullachstralle® zu ergénzen.

Herr Stadtrat Baumann unterstiitzt die Antrage der Stadtrate Lammle und Prof. Dr.
Wollenberg sowie die Forderung von Herrn Stadtrat Bosch, die Verlagerung des Bau-
hofs mit Aufstellung eines Bebauungsplans ziigig voranzutreiben. Beschlussziffer 3. des
nachfolgenden Tagesordnungspunktes ist entsprechend zu &ndern.

3. Biirgermeister Schmetz fritt dafur ein, die BullachstraRe bereits jetzt in den Umgriff
mit einzubeziehen. :

Herr Stadtrat Lohde stimmt Herrn Stadtrat Baumann zu, Ziff. 3. des Tagesordnungs-
punktes 14 abzusndern und die Verwaltung damit zu beauftragen, wie der Verein Sub-
kultur dauerhaft in dem derzeitigen Betriebsgebaude der Stadtgartnerei Auf der Lande
angesiedelt werden kann.

Herr Stadtrat Neuhierl stellt zur AuRerung seiner Fraktionskollegin Fréhlich klar, grund-
satzlich keine isolierte Planung betreiben zu wollen, jedoch vor dem Hintergrund, einen
beschleunigten Fortgang des Verfahrens im Interesse der Stadtwerke zu ermoglichen,
fur die Einschrankung des Umgriffs auf den Bereich Auf der Lande einzutreten.

Oberbiirgermeister Kellerer dankt allen Beteiligten, die sich fiir den Kompromiss ein-
gesetzt haben. Er sieht kein Problem in der Erweiterung des Umgriffs auf die Bul-
lachstraRe, solange nicht auch das Aumiihlengelande mit einbezogen werden soll.

Herr Kornacher ist davon Uberzeugt, dass die Unterbringung von Subkultur im nérdii-

chen Teil der Gartnerhalle bautechnisch und planerisch umsetzbar ist. Die Kosten kdn-
nen gegenwartig noch nicht beziffert werden.
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Gednderter Beschiuss:

1. Sofern die geplante Hochschule fir populdre Musik Auf der Lande angesiedelt
werden kann, ist das verbleibende Gebiet als Mischgebiet mit Kleinkunst, Ju-
gendkultur, Gastronomie, nicht stérendem Gewerbe, vorrangig aus dem Be-
reich der sog. Kreativwirtschaft und bestehendem Wohnen zu entwickeln. Das
Schreiben von Herrn Ridiger J. Veit mit Datum 18.05.2011 sowie das State-
ment von Subkultur e.V. (Tischvorlage) sind Grundiage fiir die weiteren Ver-
handlungen.

2. Der stadtische Bauhof soll schrittweise in das Areal am Waldfriedhof verlagert
werden. Die Verwaltung wird beauftragt, hierzu ein entsprechendes Konzept
zu erarbeiten und die hierfir erforderlichen Mittel in die Finanzplanung einzu-
stellen. '

3. Die Verwaltung wird beauftragt, eine Arbeitsgruppe aus Vertretern der Fraktio-
nen, der Verwaitung, des VVeranstaltungsforums sowie der Kleinkunst treiben-
den Vereine und Kinstlerinnen einzurichten, um die Méglichkeiten des o. g.
Ansatzes zu vertiefen.

4. Die Bereiche ,Auf der Lande" (ehemaliger Schlachthof/stédtisches Warmbad,
heutiger Bauhof) und ,Bullachstral’e”® sollen in den Entwicklungsbereich fir
die ,Kultur- und Kreativwirtschaft’ stadteplanerisch und von der Siedlungs-
struktur aufgenommen und gemé&R Vorgaben des Baugesetzbuches im Fl&-
chennutzungsplan der Stadt ausgewiesen werden.

Ja-Stimmen: .35
Nein-Stimmen: 0
(Herr Stadtrat Droth ist noch nicht anwesend)

Fur die Richtigkeit des Auszuges:
Farstenfeldbruck, 11.08.2011

Brigitte Eggert gez. Sepp Kellerer
Protokollfiihrerin Oberbirgermeister
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Auszug
aus der Niederschrift iiber die
41. 6ffentliche und nichtoéffentliche Sitzung des Stadtrates
vom 26.07.2011

Vorsitzender, Oberbiirgermeister:

Herr Sepp Kellerer;

Vorsitzender, 2. Biirgermeister:

Herr Hans Schilling;

Vorsitzender, 3. Biirgermeister:

Herr Ulrich Schmetz;

Stadtrite:

Herr Dr. Robert Aldini; Herr Claus Appelt; Herr Herwig Bahner; Herr Erhard Baumann; Frau
Anke Bille; Herr Albert Bosch; Frau Claudia Calabro; Herr Reiner Dieffenbach; Herr Markus
Droth; Herr Prof. Dr. Rolf Eissele; Herr Klaus-Peter Ernst; Frau Gabriele Fréhlich; Frau Karin
Geiller; Frau Susanne Geys; Frau Elisabeth Greiner; Herr Franz Hofelsauer; Frau Beate Hol-
lenbach; Frau Dr. Birgitta Klemenz; Herr Dr. Andreas Kurz; Herr Axel Lammle; Herr Andreas
Lohde; Herr Franz Neuhierl; Herr Michael Piscitelli; Herr Klaus-Josef Pleil; Herr Mirko Potzsch;
Herr Michael Probst; Herr Erich Raff; Frau Maria Réhl; Herr Simon Sperger; Herr Christian
Stangl; Herr Karlheinz Stoklossa; Herr Jens Streifeneder; Herr Prof. Dr. Klaus Wollenberg; Herr
Klaus Zieglmeier;

Beratungspunkt (6ffentlich):

TOP 14 Ansiedlung der staatlichen "Hochschule der populdren Kiinste FH" in
Flirstenfeldbruck;

Sachantrag Nr. 82 von Herrn Stadtrat Lohde vom 17.09.2010

Sachvortraqg:

Die Beséhlussvorlage Nr. 513/2011 vom 28.03.2011 dient mit ihren Anlagen: Sachan-
trag Nr. 82 von Herrn Stadtrat Lohde vom 17.09.2010, Lageplan Variante 3 mit Flache-
numgriff Auf der Lande, Lageplan Auf der Lande) zur Kenntnis.

Wie bereits unter vorausgegangenem Tagesordnungspunkt andiskutiert, soll Ziff. 3 des
Beschlussvorschlags ,Die Verwaltung wird beauftragt zu priifen, ob der Verein Subkul-
tur e.V. dauerhaft in dem derzeitigen Betriebsgebaude der Stadtgartnerei Auf der Lande
angesiedelt werden kann“ konkretisiert werden. Herr Stadtrat Lohde beantragt, das
Wort ,0ob“ durch das Wort ,wie“ zu ersetzen.

Voraussetzung fiir eine Hochschulansiedlung ist fur die Fraktion der Griinen, den dau-
erhaften Verbleib des Vereins Subkultur im Bereich auf der Lande sicherzustellen. Nach
dem Bestreben der GUL soll Bildung grundsatzlich kostenfrei und fiir alle zuganglich
sein. Laut Herrn Stadtrat Stangl sollte im Hinblick darauf, dass ein Studium an dieser
Hochschule aus finanziellen Griinden (monatliche Kosten von 549 €) nicht fiir jeden
maglich ist, Gber éffentliche Férderméglichkeiten gesprochen werden.

Herr Stadtrat Lammle beantragt folgende Umformulierung der Beschlussziffer 3: ,Die
Verwaltung wird beauftragt, sicherzustellen, dass der Verein Subkultur e.V. dauerhaft in
dem derzeitigen Betriebsgebdude der Stadtgartnerei Auf der Lénde angesiedelt werden
kann. Der Umzug muss mit Baubeginn im Schlachthof gewahrleistet sein®.



Herr Stadtrat Bahner pladiert fir folgenden Formulierungsvorschlag ,Die Verwaltung
wird beauftragt, den Verein Subkultur e.V. dauerhaft in dem derzeitigen Betriebsgebau-
de der Stadtgartnerei Auf der Lande anzusiedeln und die Voraussetzungen hierfur bis
zum Sanierungsbeginn des Schlachthofs zu schaffen®.

Prof. Dr. Wollenberg weist angesichts des Diskussionsverlaufs und der offenbaren
Besorgnis {iber die Ernsthaftigkeit der Zielsetzung, Subkultur und Hochschule zusam-
men dauerhaft dort anzusiedeln, darauf hin, dass in Gesprachen sowohl mit Herrn Veith
als auch dem Vorstand von Subkultur, von Seiten der Verwaltung und den beteiligten.
Stadtraten dies klar zum Ausdruck gebracht worden sei. o

Herr 3. Biirgermeister Schmetz sieht in der Beschlussformulierung kein Misstrauens- -

votum gegeniber der Verwaltung, sondern die politische Willenserklarung und Selbst-
bindung des Plenums. - ‘

Herr Stadtrat Neuhierl halt mangels Detailkenntnissen eine uneingeschrankte Bindung
fur problematisch. Er pladiert fir eine grundséatzliche Beschlussfassung mit der Zielrich-
tung einer Hochschulansiedlung und dem Verbleib von Subkultur im Bereich Auf der
Lande, soweit dies vertretbar zustande gebracht werden kann.

Oberbiirgermeister Kellerer betont, mit der Beschlussfassung eine dauerhafte Ansied-
lung der Subkultur auf dem Gelénde, nicht aber eine Festlegung, wie in Gesprachen mit

den Beteiligten verdeutlicht, auf das derzeit als Gartnerei genutzte Gebéaude sicherzu-
stellen.

Entsprechend dem Formulierungsvorschlag von Frau Stadtratin Dr. Klemenz fur Ziff. 3
_Die Verwaltung wird beauftragt, den Verein Subkultur e.V. dauerhaft im Bereich Auf der
Lande, wenn moglich in dem derzeitigen Betriebsgebaude der Stadtgartnerei Auf der
Lande, anzusiedeln und die Voraussetzungen hierfur bis zum Sanierungsbeginn des
Schlachthofs zu schaffen” ergeht folgender

geanderter Beschluss:

1. Der Stadtrat begriiRt die Ansiedlung der Hochschule fur populare Kunste FH in
der GroRen Kreisstadt Fiirstenfeldbruck und unterstitzt Herrn Rudiger J. Veith
bei seinen weiteren Planungen.

2. Die Verwaltung wird beauftragt, die Grundstiicksverhandlungen mit Herrn Rudi-
- ger J. Veith und der Firma IGEWO unter Bezugnahme auf den Sachvortrag wei-
ter zu fuhren.

3. Die Verwaltung wird beauftragt, den Verein Subkultur e.V. dauerhaft im Bereich
Auf der Lande, wenn méglich in dem derzeitigen Betriebsgebaude der Stadtgart-
nerei Auf der Lande, anzusiedeln und die Voraussetzungen hierfur bis zum Sa-
nierungsbeginn des Schlachthofs zu schaffen.

4. Die Verwaltung wird beauftragt, fur den Bereich des ehemaligen Schlachthofs
einen einfachen Bebauungsplan aufzustellen mit dem Ziel, die geplante Nutzung
einer privaten Hochschule fiir populére Musik festzuschreiben.

(\
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5. Um die im Bauhof wegfallenden Lager- und Stellflachen zu kompensieren, soll
eine erste Teilverlagerung zeitnah erfolgen. Die Verwaltung wird beauftragt, hier-
zu ein entsprechendes Konzept mit den finanziellen Auswirkungen zu erarbeiten.

Ja-Stimmen: 35
Nein-Stimmen: 0
(Herr Stadtrat Droth ist noch nicht anwesend)

Fur die Rlchtl‘gkelt des Auszuges:
Eurstenfeldbfuck 11.08.2011

ﬁ?tf? wV

Brigitte Eggert gez. Sepp Kellerer
Protokollfiihrerin Oberbirgermeister



9. 6ffentliche und nichtéffentliche Sitzung des Stadtrates am 27.01.2015
2. Die Verwaltung wird beauftragt, ein geeignetes Planungsteam fur die Planung
und Umsetzung der SanierungsmalRnahme auszuwahlen und zu beauftragen.
3. Die Kdmmerei wird gebeten, die notwendigen Haushaltsmittel fir das Jahr 2015

zur Verfugung zu stellen.

Ja-Stimmen: 39
Nein-Stimmen: 0

TOP 6 | Sachantrag Nr. 16/2014; Verlagerung des stadtischen Bauhofes, Er-
stellung eines Zeit- und Finanzplanes, Durchfiihrung eines Ideen-
und Realisierungswettbewerbes

Der Sachvortrag vom 22.12.2014, Beschlussvorschlag-Nr. 0622/2014 sowie der ent-
sprechende Antrag der CSU-Fraktion vom 27.11.2014, der als Tischvorlage ausgereicht
wird, dient dem Gremium als Diskussionsgrundlage.

Als Antragsteller erhalt Herr StR Lohde das Wort. Er moniert den unzureichend ausge-
arbeiteten Sachvortrag der Verwaltung und die Vorgehensweise bei der Abhandlung
dieses Antrags. Er empfindet die Verfahrensweise als respektlos gegenlber den Stadt-
raten, aber auch gegenuber den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern des Bauhofs. Die
CSU-Fraktion winscht sich eine ergebnisoffene Analyse verschiedener Moglichkeiten.

Herr StR Schwarz schlief3t sich weitestgehend den Aussagen von Herrn StR Lohde an
und weist darauf hin, dass bei einer weitreichenden Entscheidung wie der Bauhofverla-
gerung eine derart durftige Darstellung nicht akzeptabel ist. Er bittet zuklnftig darum,
als Finanzreferent des Stadtrates im Vorfeld beteiligt zu werden.

Herr OB Pleil erlautert das geplante Procedere. Dieser Aufgriffsbeschluss soll als Auf-
trag an die Verwaltung dienen, die Verlagerung des Bauhofs zu prifen, da es in diesem
Bereich mehrere wichtige Gesichtspunkte zu berucksichtigen gibt, insbesondere das
Zusammenwirken mit den Friedhofsmitarbeitern und der Untersuchung der Feuerwehr.
AulBerdem soll mit diesem Beschluss vermieden werden, dass die Verwaltung im Vor-
feld umfangreiche Konzepte und Moéglichkeiten erarbeitet, die der Stadtrat im Nach-
hinein ablehnt.

Nach langerer Diskussion Herr stellt StR Lohde folgenden Anderungsantrag zum Be-
schlussvorschlag:

1. Der Stadtrat beabsichtigt die Verlagerung des stadtischen Bauhofs von dem
Quartier Auf der Lande auf das an der Landsberger Stral’e gelegene stadtische
Grundstuck.

2. Die Verwaltung wird beauftragt, die Bauhofverlagerung zu prifen, einen Zeit-

und Finanzplan zu erarbeiten und dem Stadtrat vorzulegen.

Seite 9 von 11
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9. 6ffentliche und nichtéffentliche Sitzung des Stadtrates am 27.01.2015
Herr StR Neubhierl stellt den Anderungsantrag die Nr. 3 des Beschlussvorschlages
ersatzlos zu streichen.
Frau StR Dr. Zierl und Herr StR Schmetz sprechen sich fir die Anderungsantrage aus.

Die Anderungsantréage werden ohne Gegenstimme angenommen.

Die Stadtratsmitglieder kommen zu folgendem

geanderten Beschlussvorschlaq:

1. Der Stadtrat beabsichtigt die Verlagerung des stadtischen Bauhofs von dem
Quartier Auf der Lande auf das an der Landsberger Strale gelegene stadtische
Grundstuck.

2. Die Verwaltung wird beauftragt, die Bauhofverlagerung zu prifen, einen Zeit- und

Finanzplan zu erarbeiten und dem Stadtrat vorzulegen.

Ja-Stimmen: 38
Nein-Stimmen: 1

| TOP 7 | Verschiedenes |

Interfraktioneller Eilantrag zur ,,Bereitstellung von zwei Raumen fur den Asylhel-
ferkreis in der ehemaligen Grundschule am Niederbronner Weg*“:

Wie eingangs durch Herrn OB Pleil mitgeteilt, wird der Eilantrag bereits von der Verwal-
tung gepruft.

Herr StR Piscitelli fragt in diesem Zusammenhang nach, warum sein im Dezember
gestellter Antrag auf Prifung zur Nutzung als Kindertagesstatte in der ehemaligen
Grundschule am Niederbronner Weg mit der Begriindung abgelehnt wurde, dass dort
bereits Planungen laufen und Auftrage vergeben worden sind, jetzt aber die Unterbrin-
gung des Asylhelferkreises gepruft wird. Herr OB Pleil erlautert, dass durch die Ausla-
gerung der Verwaltung in EG und OG kein Platz mehr fir eine Kindertagesstatte zur
Verfigung steht. Aulerdem ware durch die strengen Brandschutzauflagen eine Kinder-
tagesstatte nicht realisierbar gewesen. Herr Klehr informiert die Stadtratsmitglieder,
dass die VHS Furstenfeldbruck begrenzt einzelne Raume zur Verfigung stellen kann
und fur einen Gesprachstermin gerne zur Verfligung steht. Frau StR‘in Kusch fligt an,
dass es wichtig ware, dem Asylhelferkreis dauerhaft Rdume zur Verfugung zu stellen, z.
B. zur Lagerung von Utensilien, etc.

Seite 10 von 11
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LANDE UND AUMUHLE

AM WASSER WOHNEN, GENIESSEN, KREATIV SEIN

WETTBEWERBS-
DOKUMENTATION

Stadtebaulicher Realisierungswettbewerb

WETTBEWERB LANDE UND AUMUHLE

Furstenfeldbruck
Stadt-Land - Fluss

&
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Liebe Biirgerinnen und Biirger,

die GrolRe Kreisstadt Furstenfeldbruck geht bei
der Entwicklung des Kultur- und Kreativquartiers
im Herzen unserer Stadt neue Wege: Auf dem Ge-
lande der Aumtuhle und Lande soll auf Grundlage
eines stadtebaulichen Wettbewerbs ein urbanes
Stadtquartier entstehen, in dem Wohnen und Arbei-
ten mit Kreativitdt, Kultur und Wissen verknUpft
werden.

Das Areal rund um die Aumuhle und Lande ist seit
jeher ein besonderer und historisch gepragter Ort.
Aufgrund der landschaftlich glnstigen Situation
wurden mit hoher Wahrscheinlichkeit in diesem
Bereich erste Wegeverbindungen Uber die Amper
errichtet, welche heute noch deutlich im Stadtbild
abzulesen sind.

Auch hatte Oskar von Miller als Pionier der Elektro-
technik in den Raumlichkeiten des Taubenhauses
seine Werkstatt zur Erforschung der Wasserkraft
und legte damit die Grundlage daflir, dass unsere
Stadt als eine der ersten in Bayern mit elektrischem
Strom versorgt werden konnte.

Bei der Entwicklung dieses einzigartigen und auf3er-
gewohnlichen Ortes soll ein lebendiger und bunter
Stadtteil entstehen, der die Lebensqualitdt von
Furstenfeldbruck in vielerlei Hinsicht bereichert und
den Brucker Birgerinnen und Burgern eine urbane
Heimat bietet. Das traditionsreiche Areal soll sich
durch Vision und Innovation auszeichnen. Spannen-
de Architektur als Verbindung von Vergangenheit
und Zukunft sowie eine spektakulare Mischnutzung
von Gebauden und 6ffentlichem Raum machen das
Kultur- und Kreativviertel zu dem Zukunftsareal von
Furstenfeldbruck.
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Dabei stehen Themen wie der Klimawandel,
knapper werdende Ressourcen, die Wohnungsnot
und der Verlust natlrlicher Lebensgrundlagen im
Vordergrund. Hierflr muss sich unsere Stadt veran-
dern, um diese grundlegenden Herausforderungen
der Zukunft zu bewaltigen.

Ein besonderes Augenmerk richteten wir bei dem
Prozess auf eine aktive Mitgestaltung unserer
Birgerinnen und Bdirger. In einer duRerst inten-
siven  Blrgerinformationsveranstaltung  sowie
unter aktiver Beteiligung der Brucker Beirdate und
Fachstellen wurden die Inhalte des Wettbewerbes
aufgearbeitet.

Neue Wege gingen wir vor allem bei dem Thema
der Nachhaltigkeit und energetischen Optimierung.
Seit Beginn des Planungsprozesses unterstitzte
uns ein Ingenieurblro aus dem Bereich der Ener-
gieeffizienz mit dem Ziel, den CO2-FuRabdruck
moglichst gering zu halten. Auch im Bereich der
Mobilitat ist uns ein mdglichst autofreies Quartier
der kurzen Wege wichtig gewesen.

Um sich all diesen Herausforderung zu stellen,
haben wir uns dazu entschieden, einen stadtebauli-
chen Realisierungswettbewerb mit Ideenteil durch-
zufihren, an dem zehn Arbeitsgemeinschaften
bestehend aus Architektur- und Landschaftsarchi-
tekturbdros teilgenommen haben.

Ich freue mich, lhnen heute nach diesem langjahri-
gen Prozess und den intensiven Diskussionen nun
die Dokumentation des Wettbewerbsverfahrens
sowie den Siegerentwurf vorzustellen.

WA

Erich Raff
Oberbirgermeister



Anlass und Ziel des Wettbewerbs

Furstenfeldbruck ist eine dynamische Kreisstadt,
attraktiv gelegen an der Amper und mit einem le-
bendigen historischen Ortskern.

Direkt an der Amper, in nur kurzer Entfernung zur
Stadtmitte, ergibt sich eine spannende Entwick-
lungsmaoglichkeit fur ein neues Quartier. Die so ge-
nannten ,Aumuhle” und ,Lande” liegen — beinahe
idyllisch — vor den Toren der Altstadt in der Auen-
landschaft der Amper. Beide Bereiche haben durch
die Amper und Gewasserzweige und die inselartige
Lage einen besonderen Charme.

Bisher war die Lande fiur die Offentlichkeit nur
eingeschrankt erlebbar. Ein Verein, der sich fur die
Belange von Musikern, Kinstlern und Kulturinter-
essierten einsetzt, hat sich in denkmalgeschutzten
Gebauden des ehemaligen Schlachthofs ange-
siedelt und zieht durch Veranstaltungen vor allem
junges Publikum auf die Lande.

An der AumUhle wird schon seit jeher gewohnt. Mit
der Nutzung der ehemaligen Muhle durch die gut
angenommene Stadtbibliothek fand eine intensive
Belebung dieses Teils von Furstenfeldbruck statt.

Die bisher auf der Lande und im Bereich der Aumih-
le angesiedelten Stadtwerke und der Bauhof sind
beziehungsweise werden ausgelagert. Dadurch
entsteht die Moglichkeit, an diesem besonderen
Ort ein lebendiges, kreatives, innovatives und auch
unkonventionelles Quartier mit dem besonderen
Charme der Wasserlandschaft und der historischen
Gebaude am Rand der Altstadt entstehen zu lassen.

Im Realisierungswettbewerb mit Ideenteil sollte ein
stadtebaulicher Entwurf gefunden werden, der fir
diesen besonderen Standort ein Uberzeugendes
Gesamtkonzept liefert.

Gewdlnscht war ein innovativer Entwurf fir ein
lebendiges, heterogenes Gebiet, der zentrums-
nahes Wohnen, Kultur- und Kreativwirtschaft,
Gastronomie, Jugendkultur und Erholung mit dem
anspruchsvollen Bestand von Wasserlandschaft
und historischen Gebauden vereint.
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Einfihrung

Biirgerinformation

Im Vorfeld des Wettbewerbs, der schlieflich ein
sehr besonderes und zentrumsnahes Gebiet um-
fasst, fand eine Blrgerinformationsveranstaltung
statt.

Am 21. Februar 2019 hatten Interessierte Gelegen-
heit, sich in der Stadtbibliothek in der AumUhle Uber
das Vorhaben zu informieren und ihre Gedanken
dazu mitzuteilen.

Die Inhalte und der Ablauf des Wettbewerbs, ins-
besondere die Entwurfsaufgabe, wurden in einer
Ausstellung und einer Prasentation durch das Blro
Hummel | Kraus vorgestellt.

Anschlielend gab es einen regen Austausch zwi-
schen Blulrgerschaft, Planern, Oberblrgermeister
Erich Raff und der Stadtverwaltung. Die Burger
nahmen die Moglichkeit wahr, Anregungen einzu-
bringen. Anschlieflend nahmen die Blrger durch
Punktevergabe eine Priorisierung der Anregungen
VOr.

In diesem Rahmen wurde noch einmal bestatigt,
dass der Weg, an dieser Stelle ein besonderes,
etwas anderes Quartier zu schaffen, richtig ist.
So beflrworteten die Burger, auch Wohnformen
ohne Auto zu ermdglichen, den wichtigen Griinzug
zwischen Stadtpark und Amper zu starken, und
kreative Nutzungen vor Ort zu schutzen.

LANDE UND AUMUHLE
EIN NEUES QUARTIER ENTSTEHT

|deeuwetil

ENTWICKLUNGSZIELE™— ssees )
NEUENOuAﬂT'E“”' FUR DEN WETTBEWERB
i | e Py
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EinfiUhrung

ILANDE UND AUMUHLE
EIN GANZ BESONDERER ORT

ENTWICKLUNGSZIELE
<R DEN WETTBEWER!

Blrgerinfo am 21.02.2019:
Lande und Aumdhle - Ein neues Quartier entsteht
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Blick von der der Brucke ,Auf der Lande” in Richtung Osten Sii.bersteg




Wettbewerbsaufgabe

Entwurfsaufgabe war ein stadtebaulicher Entwurf,
der als Grundlage fur die weitere Ausarbeitung
eines Rahmenplans und gegebenenfalls eines Be-
bauungs- und Griinordnungsplans dient.

Schwerpunkt des Wettbewerbs war die Entwick-
lung eines neuen, lebendigen, kreativen und auch
ungewohnlichen Quartiers mit Kultur- und Kreativ-
wirtschaft, Gastronomie, Jugendkultur.

Dabei sollten zentrumsnaher Wohnraum und Fla-
chen fir kreatives Arbeiten ebenso entstehen wie
Maéglichkeiten zur Erholung in den Amperauen.
Wichtige Themen dabei waren unter anderem der
Schutz und die Weiterentwicklung der wertvollen
Naturraume, Erhalt und Nutzung der Denkmaler und
die Starkung des einzigartigen Gebietscharakters.
Im neuen Quartier sollen Straf3en- und Platzrdume
mit Aufenthaltsqualitat entstehen, die Erschliel3ung
soll dabei ihren Schwerpunkt auf dem Rad- und
FuRverkehr haben — das neue Quartier soll autoarm
werden.

So sollte mit einer lebendigen Mischung der ver-
schiedenen Nutzungen eine attraktive Weiterent-
wicklung dieses besonderen Ortes entstehen.

Warum ein Wettbewerb?

Ein Wettbewerb zeigt mit einer Vielzahl vergleich-
barer Entwirfe ein breites Spektrum an maéglichen
Losungen auf und ist damit der optimale Weg, um
zu einem tragfahigen und damit nachhaltigen Kon-
zept zu gelangen.

In einer Preisgerichtssitzung werden alle einge-
reichten Arbeiten anonym und fachlich begrindet
gegeneinander abgewogen. Der Wettbewerb hat
sich dadurch zur Forderung der Qualitat des Pla-
nens und Bauens hervorragend bewahrt.

Fur die Durchfihrung von Wettbewerben sind
unterschiedliche Verfahren moglich. Fur den Wett-
bewerb ,Lande und Aumuhle - am Wasser wohnen,
genielden, kreativ sein” in Furstenfeldbruck wurde
ein sogenannter ,Realisierungswettbewerb mit
Ideenteil” gemal den Richtlinien fir Planungswett-
bewerbe 2013 (RPW) ausgelobt. Das Verfahren
wurde als Einladungswettbewerb durchgefihrt,
das Auftragsversprechen an die Teilnehmer war
ein Stadtebaulicher Entwurf und optional ein Be-
bauungsplan mit Grinordnungsplan.

Das Wettbewerbsgebiet

Das Wettbewerbsgebiet ist circa sechs Hektar
grof3, direkt an der Amper und in der Nahe der In-
nenstadt gelegen und mit heterogenen Nutzungen
belegt. Manche Nutzungen, wie der Subkultur e. V.
oder die Stadtbibliothek, bleiben in ihren denkmal-
geschitzten Gebduden. Andere Nutzungen, wie
der Bauhof und die Stadtwerke, werden oder sind
bereits umgesiedelt und eréffnen damit Entwick-
lungsmaoglichkeiten fur das Gebiet.

Auswahl der Teilnehmer

Insgesamt wurden zehn Architektur- bzw. Stadt-
planerblros in Zusammenarbeit mit Landschafts-
architekten zum Wettbewerb eingeladen. Diese
wurden aus einer grof3en Anzahl an Biros, die nach
einem offentlichen Aufruf ihr Interesse zur Teilnah-
me am Wettbewerb bekundet hatten, ausgewahilt.

Von allen zehn Buros sind fristgerecht Wettbe-
werbsbeitrage eingegangen.

55

Einfihrung



Preistrager ¢ Preisgericht

Preisgericht

S l = .

T |

e

| =2

&
-, .

& o

Preistrager und Preise

Es wurden 55.000 Euro Preisgeld an die Preistrager
vergeben. Zusatzlich hat jeder Teilnehmer ein Be-
arbeitungshonorar von jeweils 3.000 Euro erhalten.
Insgesamt wurden also 85.000 Euro ausgezahlt.

Preistrager sind:

1. Preis 27.500.- €
JOTT Architekten GbR, Frankfurt a. Main

mit

stern landschaften, Kéln

2. Preis 16.500.- €

von Angerer Architekten und Stadtplaner GbR,
Mdinchen

mit

HinnenthalSchaar Landschaftsarchitekten GmbH,
Minchen

3. Preis 11.000.- €
Trojan + Trojan Architekten + Stadtebauer BDA,
Darmstadt

mit

michellerundschalk GmbH landschaftsarchitektur

und urbanismus, Minchen
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Preisgericht

Das Preisgericht tagte am 30. Juli 2020 und setzte
sich folgendermalden zusammen:

Fachpreisrichter

* Manuela Skorka, Stadtplanerin

¢ Prof. Mark Michaeli, Stadtebauer

e Jochen Rimpelein, Landschaftsarchitekt

* Birgit Eckert-Gmell, Architektin

e Prof. Christian Schiebel, Reg. v. Oberbayern

* Markus Reize, Stadt Furstenfeldbruck,
Stadtplanung (SG 41)
(vertrat Stadtbaurat Martin Kornacher)

Standig anwesende stellvertretende
Fachpreisrichter (ohne Stimmrecht)

» Stefanie Seeholzer, Architektin

e Barbara Brenner, Landschaftsarch., Stadtplanerin

Sachpreisrichter
 Erich Raff, OberblUrgermeister
* Dr. Andreas Rothenberger, Stadtrat
¢ Johann Schilling, Stadtrat
e Ulrich Schmetz, Stadtrat
e Jan Halbauer, Stadtrat
(vertrat Christian Stangl)

Stiandig anwesende stellvertretende
Sachpreisrichter (ohne Stimmrecht)
¢ Markus Droth

 Prof. Dr. Klaus Wollenberg

¢ Dieter Kreis

¢ Dr. Alexa Zierl

Sachverstiandige Berater (ohne Stimmrecht)

e Jirgen Enninger

* Hans-Joachim Ohm, Vorsitzender Seniorenbeirat
* Joachim Mack, Vorsitzender Sportbeirat

* Regina Arndt, Vertreterin Umweltbeirat

e Carolin Danke, Blrgervertreterin

e Julia Preschern, Regierung von Oberbayern

Organisation und Wettbewerbsbetreuung
« Hummel | Kraus GbR
(Barbara Hummel und Beate Lang)
* Daniel Pohl, Stadt Furstenfeldbruck, SG 41
¢ Johanne Schoéner, Energiegutachten, ArcheNea
¢ Pablo Frank, Verkehrsplaner, pslv
* Susanne Poller, Kreisheimatpflegerin
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Wettbewerbsergebnis ¢ Preistrager

1. Preis

JOTT Architekten GbR,
Frankfurt am Main
Prof. Dr. Janna Hohn,
Architektin

Joshua Yates M. Arch.
Architekt

mit
stern landschaften, Kéln

Doron Stern Dipl. Ing.
Landschaftsarchitekt

10

Beurteilungstext des Preisgerichts

Qualitat des stadtebaulichen und
freiraumplanerischen Konzepts

Es handelt sich um ein sehr gelungenes stadte-
bauliches Gesamtkonzept, bei welchem die Haus-
typologien auf sehr Uberzeugende Weise auf die
unterschiedlichen raumlichen Situationen und An-
forderungen reagieren. Auf der Lande entsteht im
Ubergang vom Kreativbereich zum Bereich Wohnen
eine Zwischenzone, die in der MaRstéblichkeit auf
den denkmalgeschutzten Bestand sehr gut Bezug
nimmt. Dahinter liegend, im eher ruhigen Bereich,
befindet sich das ,kreative Wohnen": Beide Nutzun-
gen erganzen sich auf bereichernde Art und Weise,
welche sich auch in der differenzierten Wahl der ge-
wahlten Kubatur widerspiegelt. Dadurch entsteht ein
vielfaltiger und interessanter Strafdenraum.

Durch die auch aus Sicht der Denkmalpflege ge-
lungene Setzung der Hochpunkte im Quartier und
die Staffelung der Geb&ude entstehen immer wieder
spannende und unterschiedliche Blickbeziehungen
in den Freiraum und zur Amper.

Die Lage von Sportlerheim, Kita und den Mobilitats-
stationen sind sinnvoll gewahlt. Die angebotene Frei-
flache vor dem Alten Schlachthof erlaubt vielféltige
Nutzungen, insbesondere fir den Verein Subkultur.
Im Wohnbereich sudlich der Aumihle wird das
Motiv der freistehenden Villa neu interpretiert. Ver-
schiedene Wohnformen sind hier denkbar. In der
weiteren Planung sollte die genaue Gebaudekubatur
aber noch einmal Uberarbeitet werden, um dem
Denkmalschutz und der Uberschreitung des Bau-
raums nach Stden Rechnung zu tragen. In Bezug auf
die Wegebeziehung wurde die durchgéangige Verbin-
dung zwischen Aumdihle und Stadtpark als positiv
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gewertet. Kritisch gesehen wird die Ausformung
der unter dem Wohngebiet angeordnete Tiefgarage,
insbesondere im Hinblick auf eine abschnittsweise
Realisierbarkeit. Die nordlich und westlich von der
Bibliothek angeordneten Gebé&ude flir Innovation
und Co-Working greifen die Anforderungen aus
dem Raumprogramm gelungen auf. Durch die vor-
geschlagene Nutzung auf beiden Seiten der neuen
Bricke entsteht eine Uberzeugende Verbindung
zwischen den beiden Quartieren.

Das Element Wasser wird gemafs den Vorgaben der
Auslobung erlebbar gemacht. Fur die konkrete Aus-
gestaltung der Uferzonen empfiehlt das Preisgericht
eine detailliertere Ausarbeitung. Kontrovers wurde
der relativ hohe Grad der Versiegelung diskutiert.
Winschenswert ware eine starkere Durchgriinung.
Der Vorschlag im Ideenteil einer anderen Verkehrs-
l[6sung rund um die Leonhardikirche wird positiv
gewertet, ist allerdings derzeit nicht umsetzbar.

Qualitative Umsetzung der Planungsziele
Ausgehend von den vorhandenen Strukturen der
Subkultur entwickeln sich Kreativ- und Gewerbebe-
reiche in einer gut durchdachten zeitlichen Abfolge.
Kultur- und Kreativwirtschaft wird in allen Arbeitsfor-
men mitgedacht und das Viertel in allen kultur- und
kreativwirtschaftlichen Entwicklungspotenzialen in
sehr gelungener Weise aufgezeigt.

Aus kultur- und kreativwirtschaftlicher Perspektive
begeistert der Gedanken, das Viertel als ,kreatives
Okosystem” zu denken, das von kulturellen und
kultur- und kreativwirtschaftlichen Nutzungen bis
hin zu innovativen Arbeitsformen und Co-Working
alle Aspekte eines zukinftigen Kreativquartiers auf



besonders kompetente Weise berlcksichtigt.

ErschlieBung und Wegenetz / Barrierefreiheit
Sowohl auf der Lande als auch im Bereich der Aumiihle
wird der KfzVerkehr frihzeitig abgefangen und den
Tiefgaragen bzw. dem Parkplatz westlich der Subkultur
zugefuhrt. Fur beide Quartiere wird dadurch ein hohes
MalR an Autofreiheit erreicht. Die Anzahl der ober
irdischen Stellplatze ist minimiert, die Anordnung fr
Bringen zur und Holen von der Kita jedoch auf Grund
ihrer Entfernung zur Kita nicht ideal.

Die Position der Mobilitatsstation auf der Lande zwi-
schen Subkultur und Sportanlagen ist fr diese Nutzun-
gen ideal, fur die Wohnnutzungen auf Grund der Ent-
fernungen jedoch nicht optimal. Die Mobilitatsstation
im Bereich der Aumdihle ist auf Grund ihrer zentralen
Lage fur dieses Quartier an der richtigen Stelle positio-
niert. Die Herstellung der Barrierefreiheit erscheint mit
diesem Entwurf gut realisierbar.

Wirtschaftlichkeit

Die kompakte Kubatur der vorgeschlagenen Gebaude
ermoglicht eine wirtschaftliche Realisierung. Es han-
delt sich um eine sehr robuste Struktur, die man auch
gut in Etappen und mit unterschiedlichen Akteuren
(Genossenschaften, Baugemeinschaften, Investoren)
entwickeln kann. Die Tiefgaragengrundrisse kénnten
im Hinblick auf die Wirtschaftlichkeit noch einmal
Uberarbeitet werden.

Nachhaltigkeit

Der Entwurf sieht kompakte Bebauungen in Zeilen
beziehungsweise grofde Villen mit Flachdachern bzw.
flachen Satteldachern vor, was energetisch positiv zu
bewerten ist. Die Stellung und Hoherentwicklung der
Gebdude unterstltzen die Nutzung passiver solarer
Gewinne im Winter sowie die Nutzung aktiver Solar-
energie (PV) auf den Dachern. Eine wirtschaftliche
Nutzbarkeit von Fernwarme ist realisierbar.

Denkmalschutz

Der Ergénzungsbau Mobilitatshub (ll) schafft durch
seine Platzierung ausreichend Raum fir das Einzel-
denkmal Schlachthof. Die L-férmige Bebauung in der
Straflsenflucht hinter dem Schlachthofgebaude nimmt
in Kubatur, Dachform und Geschossigkeit Bezug auf
den denkmalgeschutzten Nachbarbau.

Die ergédnzende Bebauung in Form von Punkthdusern
hinter den beiden Einzeldenkmalern (Villen) ist in ihrer
Platzierung positiv zu bewerten, Kubatur und Dach-
formen sollten zurickgenommen werden. Der ergan-
zende Bau zwischen den beiden Villen sollte in GrofRe
und Funktion geprift werden, gegebenenfalls bitten
wir auf das Gebaude zu verzichten, um die beiden
Villen im Umgriff zum Aumuhlenareal freizustellen.

] ‘

Krastives Waknen suf der Linde:

Der Neubau vor dem Taubenhaus (ED) ist aufgrund
seiner zurlckhaltenden Geschossigkeit und Dach-
form denkmalpflegerisch in Ordnung.

Das flunfgeschossige Punkthaus auf der Lande
schafft einen zweiten Brickenkopf als Gegenpunkt
zum Einzeldenkmal Aumuhle. Insgesamt wird der
Entwurf im Hinblick auf den Denkmalschutz als
positiv bewertet.

Fazit

Das umfangreiche Programm der Auslobung wur-
de in Uberzeugender Weise, auch im Bezug auf
Nutzungsverteilung und Funktionalitat erflllt. Durch
das stadtebauliche Gesamtkonzept in Verbindung
mit der Nutzungsverteilung wird das Planungsziel,
ein lebendiges, kreatives, innovatives und nicht
konventionelles Quartier mit einem besonderen
Charme der Wasserlandschaft am Rand der Altstadt
zukunftsweisend und sehr Uberzeugend umgesetzt.
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Wettbewerbsergebnis ¢ Preistrager

2. Preis

von Angerer Architekten
und Stadtplaner

GbR, Miinchen
Alexander von Angerer
Dipl. Ing. Architekten,
Stadtplaner

Eberhard von Angerer Dipl.

Ing. Architekten,
Stadtplaner
mit

HinnenthalSchaar
Landschaftsarchitekten
GmbH, Minchen

Michel Hinnenthal Dipl. Ing.

Univ. Landschaftsarchitekt

12

Beurteilungstext des Preisgerichts

Qualitat des stadtebaulichen und
freiraumplanerischen Konzepts

Das stadtebauliche Konzept besteht aus einer
klar ablesbaren, robusten Grundstruktur, die sich
durchgdngig sowohl im Ideenteil wie auch im
Realisierungsteil wiederfindet. Im  6ffentlichen
Raum wird dadurch eine spannungsreiche Abfolge
von Freibereichen erzeugt. Daran folgerichtig an-
gelagert sind die erwlinschten vielfaltigen 6ffentli-
chen Nutzungen in der Erdgeschosszone. Héhere
Kuben werden durch niedrigere Zwischenbauten
zusammengefasst. Sofern einzelne Gebdude in
ihrer Geschossigkeit zu hoch erscheinen, wirde
eine niedrigere Ausfihrung das Gesamtkonzept
nicht wesentlich beeintrachtigen. Vor allem der
siebengeschossige Wohnturm im Bereich stdlich
der Aumuhle hinter den beiden Einzeldenkmalern
(Villen) ist vor allem auch im Hinblick auf das Stadt-
bild kritisch zu sehen. Die Nutzungsverteilung Uber
das ganze Gebiet ist schlissig.

Die Grlnbereiche liegen rlckwartig zur zentralen
offentlichen Zone und beziehen die Uferbereiche
bzw. den Stadtpark mit ein. Der Entwurf zeigt eine
differenzierte Zonierung von o6ffentlichen, halb-
offentlichen und naturbelassenen Bereichen. Der
multifunktionale Platz westlich des Alten Schlacht-
hofs kann bei Bedarf auch als temporarer Stellplatz
genutzt werden. Zudem halt er diesen denkmalpfle-
gerisch sensiblen Bereich frei.

Positiv hervorzuheben ist die neue Bricke mit
einem teilweise in den Obermuihlenkanal hinein-
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ragenden neuen Gebadude als stadtebaulicher
Orientierungspunkt und der gegenlberliegende
terrassenformige Aufenthaltsbereich zum Ufer. Ein
zusatzlicher neuer Steg nérdlich zum Amperufer hin
als Ersatz fur die ,Seufzerbricke” oder auch deren
Erhalt waren zu winschen.

Qualitative Umsetzung der Planungsziele

Das Viertel beinhaltet kultur- wie kreativwirtschaft-
liche Nutzungen, baut diese aber nicht in ein
umfanglicheres ,Okosystem” aus Wohnen und
Kultur ein. Fur eine prozesshafte Entwicklung des
Gebietes mit den gewlnschten Verflechtungen der
genannten Nutzungen bietet der Beitrag zu wenige
Anknlpfungspunkte; diese werden nicht ausdiffe-
renziert und eher solitédr gedacht.

ErschlieBung und Wegenetz

Gut gelost ist die frihzeitige Abfangung des Kfz-
Verkehrs durch Tiefgaragen und den Parkplatz
westlich des ehemaligen Schlachthofs. Dadurch
kénnen die Ubrigen oberirdischen Stellplatze knapp
gehalten werden; das Ziel des moglichst autofrei-
en Quartiers ist gut umgesetzt. Die Position der
Mobilitatsstation ist allerdings nur flr den Bereich
Lande gut geldst, fir die Aumuhle liegt die Station
ungunstiger. Die Wendemaglichkeit im Bereich der
Aumuhle sollte im Hinblick auf die Befahrbarkeit mit
Mull- oder sonstigen gréfderen Fahrzeugen noch
optimiert werden.



Wirtschaftlichkeit

Aufgrund der kompakten Struktur und der inten-
siven Ausnutzung erscheint das Gesamtkonzept
wirtschaftlich.

Nachhaltigkeit

Die kompakten groRen Baukorper sind energetisch
grundséatzlich positiv zu bewerten, wegen der
Verschattung niedrigerer Geb&ude durch hohere Perspektive
Gebdude im Suden davon wére deren Hohenent-
wicklung nochmals zu Uberpriifen, damit passive DhAKA -

solare Gewinne im Winter und eine aktive Solar- } 6 3

energienutzung (PV) besser zu nutzen sind. Die i CNT N - i
hohe bauliche Dichte wirkt sich allerdings positiv % - -
auf die wirtschaftliche Nutzbarkeit der Fernwarme ¢S ! - 2

aus.

Puedrisgen aufdem Dach

Denkmalschutz
Bearbeitungsbereich Lande: Der vorliegende Vor- Schnitte
schlag halt den Raum vor dem Schlachthof frei. In
einer weiteren Bearbeitung sollte der kleinteilige
Baukorper ,Kinstlerhof” nochmals geprift und
gegebenenfalls in einen der bereits geplanten Bau-
korper integriert werden.

Bearbeitungsbereich Aumuhle: Hinter den Einzel-
denkmalern (Villen) ist die vorgeschlagene langs-
gerichtete Bebauung zu hoch und riegelt das Areal
zum Fluss und Stadtpark ab.

Ergdnzende Bebauung Taubenhaus: Durch die
Trennung entlang des Werkskanals und zwischen
dem Einzeldenkmal und dem neugeschaffenen,
dreigeschossigen Baukorper ist die vorgeschlage-
ne Lésung umsetzbar.

Gesamtbild/Stadtsilhouette: Mit einem Blick auf
das Flachenmodell bleibt, trotz der mehrfach hoch
gewahlten Geschossigkeit (VII, VI, V) auf der Lande,
der markante Turm der Aumuhle die Bezugsmarke
in diesem Stadtgebiet.

Insgesamt wird der Entwurf im Hinblick auf den
Denkmalschutz als positiv bewertet.
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Wettbewerbsergebnis ¢ Preistrager

3. Preis

Trojan + Trojan
Architekten +
Stadtebauer

BDA, Darmstadt

Prof. Klaus Trojan Dipl.
Ing. Architekt, Stadtplaner
Verena Trojan Dipl. Ing.
Architekin, Stadtplanerin

mit

michellerundschalk GmbH
landschaftsarchitektur
und urbanismus,
Miinchen

Reinhard Micheller
Landschaftsarchitekt

und Stadtplaner

Mitarbeiter:

Trojan + Trojan: Volker
Ihm, Xiaolin Yue
michellerundschalk: Matej
Krivan
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Beurteilungstext des Preisgerichts

Qualitat des stadtebaulichen und
freiraumplanerischen Konzepts

Der Entwurf schafft mit bekannten, erprobten
stéadtebaulichen Bausteinen qualitativ hochwer-
tigen Stadtraum, wobei dieser teilweise zu kon-
ventionell wirkt und damit der Zielsetzung eines
unkonventionellen und innovativen Quartiers etwas
widerspricht. Dennoch weif’ das robuste und klare
Gesamtkonzept stadtraumlich zu Uberzeugen. Der
Umgang mit den Uferzonen féllt besonders positiv
auf und stellt gekonnt die Insellage in den Vorder-
grund. Das Schlachthofareal mit seinem raumlich
grofRzlgig gefassten Veranstaltungsplatz, der sich
nach Stiden hin 6ffnet und zum Wasser abtreppt, ist
besonders hervorzuheben. Dagegen wird die aufge-
l6ste Blockbebauung im Norden in Hinsicht auf die
Vernetzung zur Amper kritisch gesehen. Das funf-
geschossige Gebaude als versetzter Hochpunkt zur
Aumdhle bildet in Zusammenhang mit der Muhlen-
terrasse ein gelungenes stadtebauliches Zentrum.
Die Kita wirkt mit ihren eingezdunten Freiflachen
aufgrund der zentralen Lage als Fremdkorper.

Die neuen Gebaude lassen den Bestandsgebauden
und Denkmalern den ihnen gebihrenden Raum.
Der Alte Schlachthof wird zentral in Szene gesetzt
und die beiden Villen im Gebiet Aumihle werden
von den neuen Gebauden nicht Uberlagert, sondern
betont. Der Anbau an das Taubenhaus ordnet sich
dem Baudenkmal unter und hebt es dadurch hervor.
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Qualitative Umsetzung der Planungsziele

Der Entwurf beinhaltet kultur- und kreativwirtschaft-
liche Nutzungen, baut diese jedoch nicht in ein wei-
tes Okosystem ein, da sie zu solitar gedacht sind.

Die quantitativen Obergrenzen werden im Bereich
.Wohnen" eingehalten, im Bereich ,Gewerbe" da-
gegen deutlich Uberschritten.

ErschlieBung und Wegenetz

Grundsatzlich ist die ErschlieBung gut geldst und
das Wegenetz stimmig angelegt. Auch die Mobili-
tatsstationen sind Uberlegt platziert. Insgesamt
erscheint der Verkehrsflachenanteil und die damit
verbundene Versiegelung vergleichsweise hoch.
Die Tiefgaragen sind sinnig angeordnet, jedoch
mindert die Anordnung sowie Anzahl der oberirdi-
schen Stellplatze die Qualitat des stadtebaulichen
und freiraumplanerischen Entwurfs. Des Weiteren
wird durch die Anzahl an oberirdischen Stellplat-
zen sowie die Positionierung der Kita das Ziel der
Autofreiheit im Quartier nicht in Ganze erreicht. Die
geforderte Barrierefreiheit erscheint mit den darge-
stelltem ErschlieBungskonzept gut umsetzbar.

Wirtschaftlichkeit

Die oft erprobten stadtebaulichen Versatzstlicke
durften die Wirtschaftlichkeit in Erstellung und
Nutzung gewahrleisten.



Nachhaltigkeit

Aufgrund der Anordnung der Gebdude entsteht we-
nig Verschattung, was zu begrifRen ist. Der Entwurf
sieht kompakte Baukoérper mit Flachdachern vor,
was sich positiv auf den Energiebedarf auswirkt.
Die Hohenentwicklung der Geb&dude in Kombina-
tion mit der Gebaudestellung lassen weitgehend
die Nutzung passiver solarer Gewinne im Winter
sowie die aktive Solarenergienutzung (PV) zu. Nur
das finfgeschossige Geb&ude mit Bistro verschat-
tet das dreigeschossige Gebaude nordlich davon.
Die wirtschaftliche Nutzbarkeit von Fernwarme ist
gegeben.

Denkmalschutz

Bearbeitungsbereich Lande: Durch die vorgeschla-
gene Bebauung ,Starterhaus” schafft der Entwurf
einen ausreichend groflen Raum, um dem zwei-
teiligen Baukorper Schlachthof/\Warmbad gerecht
zu werden.

Bearbeitungsbereich Aumuhle: Die vorgeschlagene
Punkthausbebauung erganzt in Baukérperform und
Geschossigkeit die beiden Einzeldenkmaler (Villen)
als pavillonartige Bebauung in einem parkahnlichen
Umfeld. Um den positiv bewerteten Parkcharakter
beizubehalten, bittet die Denkmalpflege auf eine
Lésung zu achten, die den Ubergang private Aulen-
bereiche der Erdgeschosse/6ffentliche Grinflache
mit Baumbestand regelt.

Der Neubau vor dem Taubenhaus (ED) ist aufgrund
seiner zurlckhaltenden Geschossigkeit in der Ge-
baudeform zurlckhaltend und denkmalpflegerisch
in Ordnung.

Gesamtbild/Stadtsilhouette: Die Bebauung ordnet
sich perfekt in die bestehende Stadtsilhouette ein.
Der vorliegende Entwurf wird als denkmalpflege-
risch am besten geldst bewertet.

Fazit

Insgesamt bietet der Entwurf ein solides stadtebau-
liches Konzept, das jedoch dem besonderen Flair
des Ortes teilweise nicht gerecht wird.

Perspektive

o ]
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Wettbewerbsergebnis ¢ weitere Teilnehmer

2. Rundgang

Metrik Architekten GmbH, Fiirstenfeldbruck
Barbara Stammberger Dipl. Ing. Architektin
Andreas Stammberger Dipl. Ing. Architekt

16

FEMBOECK ARCHITECTS, Shanghai
Peter Fembdck Dipl. Ing. (FH)

mit

Landschaftsarchitekurbiiro Lohde,
Fiirstenfeldbruck

Martin Lohde Landschaftsarchitekt
Claudia Heindel Landschaftsarchitektin
Christine Lohde Dipl. Ing. (FH)
Landschaftsarchitektin

Veronika Lichtenstein Dipl. Ing. (FH)
Landschaftsarchitekin

Mitarbeiter: Philip Woérle
Hilfskrafte: Modellbau Matthes
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Beurteilungstext des Preisgerichts

Das stadtebauliche Konzept basiert auf der Gliederung in diffe-
renzierte Baubereiche auf der Ldnde und sudlich der Aumihle.
Zusammengehalten werden die Bereiche durch einen differen-
ziert bespielten Aullenraum, der durch eine groRzlgige, bebaute
Brickenanlage mit Atelierbauten das ganze Quartier verbindet.
Der Anschluss nach Osten gelingt jedoch nur eingeschrénkt und
spiegelt die Erfordernisse der Einbettung des Denkmals nicht
ausreichend wider. Die Idee der westlichen Erweiterung des
Taubenhauses Uberzeugt in der dargestellten Form nicht.

Der Freiraum scheint in der Nutzung Uberdeterminiert. Die ge-
forderten Planungsziele werden generell erreicht, allerdings ist
fraglich, ob die erwartete Nutzungsverschrankung im Bereich der
Lande gelingt (Wohnen und Kreativindustrie).

Die ErschlieBung ist zweckmaRig, die Zusammenbindung der
Tiefgarage Uberzeugt nicht hinsichtlich Lage und Flexibilitat der
Entwicklungsphasen.

Im Kreativbereich wird die Wirtschaftlichkeit angezweifelt, dies
vor allem aufgrund der aufwendigen Bauten. Der Versiegelungs-
grad im Quartier ist vergleichsweise hoch, der Eingriff in den Bo-
den (Tiefgarage) im Uberschwemmungsbereich ist substanziell.

Das geforderte Raumprogramm ist erfillt, der Anteil der ver-
marktbaren Bauflache ist jedoch verhaltnisméaRig klein, jener der
Verkehrsflachen tberdurchschnittlich hoch.

Die Qualitat der Wohnanlage am Stadtpark kann nur mit besonde-
ren Bauformen (geneigte Fassaden) erreicht werden, dies wird als
problematisch diskutiert.



Wettbewerbsergebnis ¢ weitere Teilnehmer

2. Rundgang

Peter Haimerl Architektur, Miinchen
Univ.-Prof. Peter Haimerl Dipl. Ing. Architekt,
Stadtplaner BDA

mit

Burger Landschaftsarchitekten Susanne AT
Burger, Peter Kithn Partnerschaft, Miinchen Lageplan
Susanne Burger Landschaftsarchitektin
Beurteilungstext des Preisgerichts
Mitarbeiter: Verena Ho6M3, Ulrich Pape,
Bjorn Siegmund Das im Kontext sehr eigenstandige stadtebauliche Konzept
Landschaftsarchitekten: Tobias Hoffmann basiert auf einer visuell kleinteiligen Stadtstruktur, die allerdings
in den Planen kaum weiter erlautert wird und letztlich als relativ
gangige Mehrfamilienhduser in besonderer Architektursprache
interpretiert werden muss.

Unter dieser Pramisse wird das Konzept der Stellung der Gebaude
und der Gliederung des ¢ffentlichen Freiraums und der privaten
Gartenanlagen als kritisch eingeschéatzt. Das stadtebauliche
Motiv wird nur im Bereich der stdlichen Lande differenziert, an-
sonsten werden alle Bereiche &hnlich, und auch im Bezug auf
Nachbarbauten kaum reagierend, behandelt. Insbesondere die
Anschlisse an die bestehenden Denkmaéler sind fraglich.

Dies gilt fur die Aumuhle, Villenbebauungen und auch die dem
Schlachthof benachbarte Hochgarage im Westen, welche zwar
die Tiefgarage vermeidet, aber am Quartiereingang zu massig
daherkommt.

Der Parkraum ist stark konzentriert, Fuldwege in die Wohnbebau-
ung lang. Die Siedlung ist konsequent autofrei, die Orientierung
far FuRgénger scheint aber vor allem im Bereich des AmperU-
bergangs und des Obermuhlenkanals unklar.

Der ¢stliche Anschluss im Bereich der Aumuhle misslingt. Wirt-
schaftlichkeit und Nachhaltigkeit des Projektes werden in der ge-
zeigten Bauform als nicht ausreichend bewertet. Der Wohnanteil
ist verhaltnismalig hoch, bei gleichzeitig kleiner vermarktbarer
Nettobauflache.

Dies gelingt nur in der gezeigten Engstellung von Gebauden, die
wiederum hinsichtlich der Raumqualitat (s. 0.) innerhalb der Jury
kritisch hinterfragt wird.
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Wettbewerbsergebnis ¢ weitere Teilnehmer

18

2. Rundgang

performative architektur, Stuttgart
Dr. Ing. Steffen Wurzbacher Architekt

UTA Architekten und Stadtplaner GmbH,
Stuttgart

Sigrid Muller-Welt Dipl. Ing. Architektin
Dominique Dinies Dipl. Ing. Architekt,
Stadtplaner

mit
koeber Landschaftsarchitektur GmbH,
Stuttgart

Jochen Koeber Dipl. Ing. Landschaftsarchitekt

Mitarbeiter: Lucas Keller da Costa,
Andreas Schbl, Lisa Wagner

Fachplaner: Urbane Akustik, Schallschiitz:
Alexander Lee, HFT Stuttgart
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Beurteilungstext des Preisgerichts

Das stadtebauliche Konzept ist aufgrund der zur lllustration ge-
wahlten polygonalen Bauformen leicht ablesbar und gliedert sich
in drei Teilbereiche, die sich nur wenig miteinander verschranken.

Insbesondere flr den Kreativbereich im Stidwesten wird dies als
abtraglich beurteilt. Die beiden Wohnbereiche |6sen das raum-
liche Qualitatsversprechen nicht ein, besonders der stdoéstliche,
zum Park orientierte Teil, ist nicht ausreichend ausgearbeitet.

Interessant ist die Weiterentwicklung des Konglomerates der
Aumdihle mit Erweiterung des Taubenhauses nach Westen und
der Umfassung eines Lesegartens durch einen neuen Nordfligel.
Jedoch wirkt der konkrete Vorschlag in diesem Wettbewerbsbei-
trag unausgewogen und funktioniert auch nicht wirklich mit der
neuen Bricken(haupt)verbindung.

Der Wohnanteil und die absolute Anzahl der Wohneinheiten ist
die hochste im Teilnehmerfeld, die Verkehrsflachen die kleinsten.
Die Wirtschaftlichkeit wird trotz dieser guten Kennwerte dennoch
nur als bedingt gegeben betrachtet, da die Nutzungsmaoglichkei-
ten durch die Kreativwirtschaft in der vorgeschlagenen Bauform
nur eingeschrankt moglich sind.

Parkplatze sind unter den Wohnanlagen flachig angeordnet, im
Kreativbereich wird die oberirdische Parknutzung stdlich des
Schlachthofes negativ bewertet.

Die grofden Grinflachen im Stden und Osten der Lande sind nur
schlecht flexibel (mehrfach) nutzbar, daher muss insbesondere
die Moglichkeit fur Freiluftveranstaltungen im Kreativbereich als
nur eingeschrankt gegeben betrachtet werden.



Wettbewerbsergebnis ¢ weitere Teilnehmer

2. Rundgang

OCTAGON Architekturkollektiv PartGmbB,
Leipzig
Markus Wiese Architekt M.A

mit

GMO013 Landschaftsarchitektur, Berlin
Paul Giencke Dipl. Ing. Landschaftsarchitekt

Mitarbeiter: Lukas Butzer, Radmer van Beurteilungstext des Preisgerichts
der Aalst, Joel Schiilin, Quentin Pages,
Martin auf der Lake, Yotam Olshaker Durch die Positionierung des Wohnungsbaus auf der Lande

werden halboffentliche Freirdume geschaffen, die sich zur Amper
offnen. Die privilegierte Lage der Doppelhduser an der Amper
wurde kritisch diskutiert.

Durch das Verschieben des Gebaudekomplexes nach Siden in
Richtung Subkultur wird die Durchlassigkeit vermindert.

Der Platz der lebendigen Mitte 6ffnet sich zur Amper und schafft
Aufenthaltsqualitat und ein Gegenlber zum Cafépavillon auf der
anderen Seite der Amperbricke. Dennoch ist eine solch flachige
Querverbindung denkbar, allerdings muss dann auf die disperse
Ausweisung von Parkplatzen konsequent verzichtet werden.

Die Vielzahl an oberirdischen Stellpladtzen und nur wenig autofreie
Bereiche stehen entgegen der Idee einer verkehrsberuhigten
Entwicklung.

Die Kita ist im Westen des ehemaligen Schlachthofs richtig
positioniert. Das Sportlerhaus liegt jedoch zu weit von den be-
stehenden Sportflachen entfernt.

Der Freiraum der Subkultur 18sst zu wenig multifunktionale Nut-
zungen zu.

Die Bebauung zwischen den bestehen Villen wird aus Sicht des
Denkmalschutzes kritisch gesehen. Die daran sudlich anstehende
Bebauung 6ffnet sich nach Stden zum Stadtpark und schafft eine
Verbindung, aber die Anordnung der grof3en flankierenden Bau-
kérper wirkt ungelenk.
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Wettbewerbsergebnis ¢ weitere Teilnehmer

20

2. Rundgang

Kostlbacher Miczka Architektur Urbanistik,
Regensburg
Martin Késtlbacher Architekt BDA, Stadtplaner

mit

Wamsler Rohloff Wirzmiiller FreiRaum
Architekten, Regensburg

Bernd Rohloff Landschaftsarchitekt,
Stadtplaner

Mitarbeiter: Maximilian Koch, Susanne
Kurfer, Katharina Wenninger

Hilfskrafte: Modellbau Heinz Kolaczek,
Regensburg

68

Lageplan

Beurteilungstext des Preisgerichts

Die einzelnen Gebaudekomplexe in sich sind stimmig, jedoch
gelingt deren Zusammenfihrung nicht.

Die geschlossene Bebauung entlang der Amper und die dadurch
fehlende Erlebbarkeit der Aue wurden diskutiert.

Die Positionierung der Kita am Obermuhlenkanal mit den zugeho-
rigen Verkehrsbewegungen ist nicht richtig gewahlt.

Das vorgelagerte Gebdude im Westen des ehemaligen Schlacht-
hofs schrénkt den Freiraum und die Nutzung der Subkultur ein
und wird aus Sicht des Denkmalschutzes kritisch gesehen.

Die Situierung des neuen Sporthauses erfolgt an der richtigen
Stelle.

Eine Durchmischung der unterschiedlichen Nutzungen mit der
Kreativwirtschaft wurde von den Verfassern zu wenig beachtet.

Kritisch gesehen wurden die Stellplatze stdlich der Bibliothek im
Bereich der Aumuhle. Positiv wurde der Umgang mit der Nach-

haltigkeit bewertet.

Freiraumplanerisch wurden wenig Aussagen getroffen.



Wettbewerbsergebnis ¢ weitere Teilnehmer

1. Rundgang

Sigrid Hintersteininger Architekten, Stuttgart
Dr. Ing. Sigrid Hintersteininger

mit

Planstatt Senner, Uberlingen
Johann Senner Dipl. Ing. (FH)

Lageplan

Mitarbeiter: Jenny Weiss, Jan Neininger,
Anne Schafer, Pepe Fritz Beurteilungstext des Preisgerichts

Das Stadtebauliche Konzept entwickelt sich dominant aus der
Idee eines Kreativquartiers, jedoch Uberspannt es den Bogen und
ordnet zu viele, zudem schlecht flexibel nutzbare Einheiten ent-
lang der Ost-West-Achse an.

Die nordlichen (Kreativ-)Bereiche sind besser nutzbar, trennen
aber die Quartiershauptverbindung vom nérdlichen Amperarm
ab. Nicht nur im Bezug zur im Osten konzentrierten Wohnbebau-
ung steht der Kindergarten an der falschen Stelle.

Um Uberhaupt einen angemessenen Wohnanteil zu garantieren,
werden im Ideenteil in zweiter Reihe (BullachstraRe) Neubauten
angeordnet, welche nahezu die Hélfte aller Wohneinheiten auf-
nehmen und hinsichtlich der (baurechtlichen) Realisierbarkeit
fraglich sind. Weitere Wohnungen finden sich nahe am Stadtpark
in unnotig dicht gestellten Wohnbauten, welche aber keine hohe
Nutzungsdichte bedeuten.

Die bebaute Brucke liegt an der richtigen Stelle, die Nutzung
der hier angedockten Ateliers und Gastrobereiche ist hingegen
schwierig.

Trotz der sehr grofien Gewerbeflachen ist die Wirtschaftlichkeit
nur eingeschrankt gegeben. Eine Ubergeordnete Nachhaltigkeits-
strategie ist nicht erkennbar, gebdudeseitig féllt die unnotige
Selbstverschattung von Wohnhéfen und Terrassen ins Gewicht.
Die Parkraumlésung ist zweckmaRig, Mobilitdtsstationen sind gut
verteilt.
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Wettbewerbsergebnis ¢ weitere Teilnehmer

1. Rundgang

N-V-O Nuyken von Oefele Architekten BDA und
Stadtplaner PartGmbB, Miinchen

Clemens Nuyken Architekt, Stadtplaner
Christoph von Oefele Architekt, Stadtplaner

mit

BL9 Landschaftsarchitekten Roser Cebulsky
PartGmbB, Miinchen

Dipl. Ing. (TU) Landschaftsarchitektin
Mitarbeiter: Martina Welther, Christine

Geelhaar, Przemyslaw Skrzypczyk, Kean
Koschany, Nicola Schiemann
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Lageplan

Beurteilungstext des Preisgerichts

Das stadtebauliche Konzept basiert auf einzelgestellten, grofien
Baukérpern und Kleinensembles, welche — stark gegeneinander
differenziert — im Raum verteilt werden.

Die Einzelbausteine und deren Wirkung in Stralen- und Raum-
fluchten gelingen, das Gesamtensemble wird aber durch viele
ungeldste Details im Konzept substanziell geschwacht.

Vor allem die Nutzbarkeit und Qualitadt des verbleibenden Frei-
raums istin mehreren Teilbereichen anzuzweifeln. Eingangs- und
Zufahrtssituationen fihren zwangslaufig zu einem die Gebaude-
inseln umflieRenden Raum, der jedoch aufgrund Befahrbarkeits-
anforderungen in hohem Anteil versiegelt sein wird. Wenige
Freiflachen verbleiben als den Wohneinheiten direkt zugeordnete
Auldenrdume.

Die ErschlieRung ist zweckmalig, die Hochgarage im Westen
vermeidet einen Eingriff in das sensible Schotterbett des Fluss-
raums, beeintrachtigt aber den westlichen Zugang zum Lande-
quartier. Das ostlich gelegene Parkdeck mit Gewerbeeinheit
und Lesegarten wird als unkonventionelle Idee gewdurdigt, die
Anflgung an die Bibliothek hingegen ist zweifelhaft.

Die 6stlich gelegene Wohnsiedlung wird in ihrer herkdémmlichen
Auspragung den Anforderungen des sensiblen Umfelds nicht
gerecht.

Die grundsatzlichen Nutzungsanforderungen sind im Wett-
bewerb erflllt, in allen Bereichen (Wohnen, Arbeiten) liegt
das Projekt unter den durchschnittlichen Dichten und
Wirtschaftlichkeitsanforderungen.
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1. Preis - JOTT Architekten GbR, Frankfurt a. Main / stern landschaften, Koln
Malistab 1 : 1.500
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2. Preis - von Angerer Architekten und Stadtplaner GbR, Minchen / HinnenthalSchaar Land-schaftsarchitekten GmbH, Munchen
Mafdstab 1 : 1.500
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TOP O 4

STADTVERWALTUNG FURSTENFELDBRUCK

Beschlussvorlage Nr. 2304/2020

11. 6ffentliche und nicht6ffentliche Sitzung des Stadtrates
Betreff/Sach- | Stadtebauférderung 2021 Konversion Fliegerhorst
antragsnr.
TOP - Nr. Vorlagenstatus offentlich
AZ: Erstelldatum 25.11.2020
Verfasser Kripgans-Noisser, Nadja Zustandiges Amt PGF
Amt 2

Sachgebiet Konversion Fliegerhorst Abzeichnung OB:
Beratungsfolge Zustandigkeit Datum O-Status
1 Stadtrat Entscheidung 15.12.2020| O
Anlagen: 1. Bedarfsmitteilung 2021

2. Entwurf Jahresantrag 2021

3. Lageplan

Beschlussvorschlag:

Der Jahresantrag 2021 Stadtebauforderung Ib ,Konversion Fliegerhorst® wird in der
beiliegenden Fassung beschlossen.
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Seite 2

Referent/in Ja/Nein/Kenntnis
Referent/in Ja/Nein/Kenntnis
Referent/in Ja/Nein/Kenntnis
Referent/in Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Klimarelevanz keine
Umweltauswirkungen keine
Finanzielle Auswirkungen Ja
Haushaltsmittel stehen zur Verfliigung Ja

€
Aufwand/Ertrag It. Beschlussvorschlag

€
Aufwand/Ertrag der Gesamtmal3nahme €
Folgekosten €
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Seite 3
Sachvortrag:

Die KonversionsmalRnahme Fliegerhorst wurde im Jahr 2012 hinsichtlich der Pla-
nungsaufwendungen (wie Vorbereitende Untersuchungen, Wettbewerb) in das Bay-
erische Stadtebauférderungsprogramm aufgenommen, das jahrlich fortge-
schrieben wird. Fur die weiteren baulichen MaRnahmen hat die Stadt bereits im Jahr
2011 Stadtebauférdermittel Uber das Bund-Lander-Programm ,Stadtumbau-West*
beantragt. Dies wurde jedoch aufgrund dessen, dass im Bayerischen Stadtebaufotr-
derungsprogramm ein héherer Fordersatz gilt (80% anstatt 60%), zurtickgestellt.

Als Grundlage fur die Aufstellung des jahrlichen Stadtebauférderungsprogrammes
dienen der Regierung die Programmanmeldungen der einzelnen Stadte und Ge-
meinden.

Die Regierung von Oberbayern prift die Programmanmeldungen der Stadte und
Gemeinden zuerst auf Forderfahigkeit und schlagt die Malinahmen dann nach sach-
lichen oder raumlichen Schwerpunkten, ihrer Bedeutung und Dringlichkeit dem In-
nenministerium vor.

Dieses stellt dann das jahrliche Férderprogramm auf und die entsprechenden Mit-
tel im Landeshaushalt zur Verfiigung.

Da wie in vielen Bereichen auch fur das Stadtebauférderprogramm jahrlich weniger
Mittel zur Verfigung stehen als von den Stadten und Gemeinden zur Foérderung be-
antragt werden, legt die Regierung besonderen Wert darauf, dass nur solche Mal3-
nahmen angemeldet werden, die im jeweiligen Haushaltsjahr auch realisierbar
sind. Damit soll vermieden werden, dass die wenigen verfligbaren Landesmittel teil-
weise wegen Uberhdhter oder nicht realisierbarer Programmanmeldungen blockiert
werden.

Die Regierung fordert aus diesem Grund seit 1995 den verbindlichen Beschluss
des Stadt- bzw. Gemeinderates uber die Jahresantrage.

Weiterhin mussen die Antrdge vorab mit der Regierung von Oberbayern vorbespro-
chen und abgestimmt werden. Dies ist erfolgt.

Der anliegende Antrag basiert auf der Fortschreibung des Vorjahresantrages. Im
Antrag kdénnen nur solche MalRnahmen aufgenommen werden, die sowohl von der
Finanzierung als auch von der zeitlichen Umsetzung in 2021 realistisch und realisier-
bar sind. Gleiches gilt fur die Folgejahre.

Daruiber hinaus wurde die Stadt von der Regierung aufgefordert, grof3ere Mal3nah-
men zeitlich zu strecken. Die Finanzierung Uber mehrere Jahre ist aufgrund der
knappen Finanzausstattung des Programms erforderlich, was fiur die Stadt in der
Regel mit Zwischenfinanzierungskosten verbunden ist.

Unter Berticksichtigung dieser Vorgaben wurde fur das Jahr 2021 beiliegender An-
trag erarbeitet.
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Bedarfsmitteilung Stadtebauforderung

geman Nr. 22.1 StBauFR 2007

An die

Regierung

Sachgebiet 34 Stadtebau
Postfach

80534 Miinchen

anTOP O
2021

Zutreffendes bitte [XI ankreuzen oder ausfullen

1. Zuwendungsempféanger

[ X |stadt [ Imarkt

Name

Furstenfeldbruck

|_|Gemeinde
Anschrift (PLZ Ort, StraBe Nr.)
82256 Firstenfeldbruck, HauptstraBe 31

Gem.-Schliissel

Auskiinfte erteilt Hauptanschluss Nbst. Tel. Nbst. Fax
Frau Klein oder Frau Kripgans 08141/281- 2100 o. 1070
E-Mail-Adresse Landkreis
gabriele.klein@fuerstenfeldbruck.de Furstenfeldbruck

. Zur Forderung beantragte MaBnahme

Foérdergegenstand nach BauGB
SanierungsmafBnahme
GesamtmaBnahme / Einzelvorhaben

Bezeichnung der Gesamt- und TeilmaBnahmen (z.B.: Untersuchungsgebiet Altstadt, Sanierungs-
gebiete xy, Entwicklungsbereich xy, Stadtumbaugebiet xy, Soziale-Stadt-Gebiet xy usw.)

"Konversion Fliegerhorst"
(Bayerisches Stadtebauforderungsprogramm)

GesamtmaBnahme

. Stand der Férderung Tsd. EUR
voraussichtlich insgesamt férderféahige Kosten nach den StBauFR 2007 1.296
bisher zugeteilte Férdermittel fur férderfahige Kosten von insgesamt
/. bisher bewilligte Férdermittel fir férderfahige Kosten von insgesamt 241

= Bewilligungsreste fur férderfahige Kosten, die neben den Einnahmen
nach beiliegender Aufstellung bis Jahresende noch verwendet werden

Programmijahr Vorausschau fiir die drei Fortschreibungsjahre
. Programmanmeldung 2021 2022 2023 2024
Tsd. EUR Tsd. EUR Tsd. EUR Tsd. EUR
voraussichtlich insgesamt anfallende
forderfahige Kosten (s. S. 2 ff) = o el U
/. Einnahmen der GesamtmafBnahme It. Anlage
= tats&chlicher Bedarf forderfahiger Kosten 460 370 261 125

. Erkldrungen

gelegt werden.
Ort, Datum

Firstenfeldbruck, den

Wir beantragen fur die auf den folgenden Seiten aufgefiihrten EinzelmaBnahmen und deren voraussichtlich férderféhige
Kosten die Bereitstellung der entsprechenden Stédtebauférderungsmittel zum héchstmdéglichen Férdersatz (ggf. nach Abzug
evil. Einnahmen). Wir versichern, daf3 die erforderlichen gemeindlichen Eigenmittel im Haushaltsplan bzw. im Entwurf hierzu
eingestellt und die flr die drei Fortschreibungsjahre angemeldeten Betrdge der mehrjdhrigen Finanzplanung zugrunde

Unterschrift

Erich Raff; Oberbirgermeister

Oberste Baubehorde im Bayerischen Staaatsministerium des Innern
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Erlauterungen zur Bedarfsmitteilung
Beabsichtigte MaBnahmen einschlieBlich vorliegender Bewilligungsantréage nach Prioritdten geordnet

forderfahige Kosten in Tsd. EUR

angemeldete EinzelmaBnahmen voraus- davon vorgese- _ '
2B. Sanierungsgebiet Il sichtlich bisher | hen im Pro- vorgesehen in den drei
Ausbau des Baudenkmals Heugasse 2 insgesamt bereits grammijahr Fortschreibungsjahren
(F1.-Nr. 371) fir 4 Wohnungen fé')rderféhig bewilligt
Gesamtkosten: 1,2 Mio €, Finanzierung ... 2021 2022 2023 2024
1. Vorbereitungen
1.1 Gutachten (Planungskosten)
Verkehrsentwicklungsplan 140 140 50
Schallschutzgutachten 50 20 15 15
Erneuerbare Energien 45 15 30
Sportstattenkonzept 120 50 70
Potentialanalyse Gewerbe und Einzelhandel 110 50 50 10
1.2 Wertgutachten
Wertgutachten fir Wertermittlung 26 26 10 10 6
Altlasten 75 20 20 20 15
1.3 Sachverstandigenkosten 30 10 10 10 10
1.4 Wettbewerbe
Stadtebaulicher Wettbewerb 500 300 200
sonstige Wettbewerbe 200 100 100
2. Ordnungs-/ErschlieBungsmaBnahmen
3. BaumaBnahmen
4. Sonstiges
Gesamtsumme 1.296 166 460 370 261 125
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Furstenfeldbruck il

Stadt:Land-Fluss @

Stadtplanung
Stadt Furstenfeldbruck Postfach 1645 82245 Fiirstenfeldbruck Hauptstrae 31

82256 Furstenfeldbruck
Telefon: 08141/ 281-0

Regierung von Oberbayern Telefax: ~ 08141/282-1199
- SaChgebiet 34.1 - Allg. Offnungszeiten:
Postfach Mo—Fr  08:00-12:00 Uhr
. Do 14:00-18:00 Uhr
80534 MunChen und nach Vereinbarung
http://www.fuerstenfeldbruck.de
E N TWU R F markus.reize@fuerstenfeldbruck.de
Firstenfeldbruck, 27.11.2020
lhr Zeichen/ Unser Zeichen Sachbearbeiter/ Telefon: Fax:
lhr Schreiben vom: (Bitte bei Antwort angeben) Ansprechpartner:
PGF/ KN Frau Kripgans 08141 281-1070 08141 282-1070
Frau Klein 08141 281-2100 08141 282-2100
Stadtebauférderung;

Jahresantrag Bayerisches Stadtebauférderungsprogramm 2020
Ib Konversion Fliegerhorst

Sehr geehrte Damen und Herren,

der Bundesminister der Verteidigung hat am 26.10.2011 bekannt gegeben, dass er die voll-
standige Auflassung der im Gemeindegebiet Firstenfeldbruck liegenden militdrischen Lie-
genschaften vornehmen wird. Mit Schreiben vom 13.01.2106 hat die Bundesanstalt fur Im-
mobilienangelegenheiten (BImA) mitgeteilt, dass sich der SchlieBungstermin des Flieger-
horstes von 2019 auf das Jahr 2020 verschieben wird. Weitere Schreiben des Bundesmi-
nisteriums der Verteidigung vom 06.02.2017 und vom 10.12.2019 weisen auf einen noch-
mals geénderten voraussichtlichen SchlieBungszeitpunkt zunéchst 2023 und jetzt aktuell
2026 hin.

Um die Aufgabe der Konversion verwaltungsmaRig zu bewaéltigen, hat die Stadt eine pro-
jektorientierte Organisationsstruktur geschaffen.

Derzeit finden hauptsachlich Arbeiten zur Vorbereitung der Konversion in Form von Gutach-
ten, Untersuchungen und Grundlagenaufbereitung statt. Grunderwerb oder Bau- und Ord-
nungsmafnahmen wurden noch nicht vorgenommen. Die Auslobung und Durchfiihrung ei-
nes stadtebaulichen Wettbewerbes zur Erarbeitung eines stadtebaulichen Entwicklungs-
konzeptes als Grundlage flr alle weiteren Entwicklungsschritte wird die Hauptaufgabe im
Jahr 2021 sein.

Der Stadtrat hat bereits folgende weiterfihrenden Beschliisse gefasst:

Anderung des Flachennutzungsplanes,

Aufstellung von Bebauungspléanen,

Beschluss eines Sanierungsgebietes (88 136 ff BauGB),

Einleitung einer Stadtebaulichen Entwicklungsmalnahme (88 165 ff BauGB),
Erlass einer Vorkaufsrechtssatzung (8 25 BauGB) und

Beschluss Leitlinien.

Beschluss Uber eine interkommunale Zusammenarbeit als ArGe

Beschluss Leitlinien in Abstimmung mit der Regionalen Entwicklungsstrategie

ONoOhRWNE

Sparkasse Firstenfeldbruck IBAN: DE 15 7005 3070 0008 0008 12 SWIFT-BIC: BYLADEM1FFB
Volksbank Firstenfeldbruck IBAN: DE 75 7016 3370 0000 0191 00 SWIFT-BIC: GENODEF1FFB
HypoVereinsbank Furstenfeldbruck IBAN: DE 37 7002 0270 0033 0080 90 SWIFT-BIC: HYVEDEMMXXX
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9. Vorbereitung und Durchflihrung eines stadtebaulichen Wettbewerbs

Es wird davon ausgegangen, dass die KonversionsmalRnahme mit erheblichen Kosten fur
die Stadt Furstenfeldbruck verbunden ist, die die Stadt allein nicht leisten kann.

Aufgrund eines Moratoriums, das als Grundsatzbeschluss der Stadte Furstenfeldbruck und
Olching sowie der Gemeinden Maisach und Emmering im September 2017 gefasst wurde,
ruhten bis zum 31.07.2018 sdmtliche stadtebaulichen Planungen auf dem Gebiet der Kon-
versionsflache ,Fliegerhorst®. Ein Teil der fur das Jahr 2017/18 geplanten MalRhahmen
musste deshalb verschoben werden. Als Folge des Planungsmoratoriums wurde im Jahr
2019 intensiv die Mdglichkeit gepruft eine interkommunale Zusammenarbeit in Form eines
Zweckverbandes oder einer Arbeitsgemeinschaft zu implementieren. Dies fiihrte zur weite-
ren Verschiebung geplanter Malinhahmen. Im Jahr 2020 wurden begonnene Untersuchun-
gen wie der Verkehrsentwicklungsplan, die Machbarkeitsstudie zur Technischen Infrastruk-
tur und die Studie zur Grauen Energie fortgefihrt und weitestgehend zum Abschluss ge-
bracht.

l. MalRnahmen nach dem Bund- Lander- Programm

1. VORBEREITUNGEN

1.1 Gutachten (Planungskosten):

Gutachten wurden schon seit 2013 beantragt und beauftragt. Teilweise sind sie abge-
schlossen, teilweise aber noch nicht fertiggestellt bzw. konnten noch nicht beauftragt wer-
den. Bewilligt sind bereits ca. 140.000 € (2021 und Folgejahre).

Es ist geplant, in den Jahren 2021 bis 2024 weitere Gutachten u. a. zu den Themen
Schall, Potentialanalyse Gewerbe, Erneuerbare Energien durchzufiihren. Hierflir wird von
Gesamtkosten in Hohe von ca. flr 2021 120.000 € ausgegangen.

1.2 Wertgutachten, ErschlieRungskosten:

Es ist beabsichtigt, Gutachten zu den Themen Altlasten/Kampfmittel zu beauftragen. Das
Wertgutachten zur Wertermittlung in zwei Teilen (Teil 1 25.000 € bereits bewilligt, Teil 2
ca. 26.000 €) muss weiter bearbeitet werden.

Da diese Malinahmen vermogensrelevant sind, werden sie separat aufgefuhrt.

1.3 Sachverstandigenkosten:

Angesichts der rechtlich auRerst komplexen Thematik ist es erforderlich, dass die Stadt
wie in den Vorjahren weitere externe juristische Beratung in Anspruch nimmt und im Zu-
sammenhang mit den erforderlichen Ausschreibungsverfahren externe Blros beauftragt.
Hierfur wird fur das Jahr 2021 ein Betrag von 10.000 € eingeplant

1.4 Stadtebaulicher Ideenwettbewerb:
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Der stadtebaulichen Ideenwettbewerb flr das gesamte Konversionsgeldnde soll 2021 aus-
gelobt und das Ergebnis in eine Rahmenplanung mit integriertem Handlungskonzept um-
gesetzt werden. Hierflir werden Gesamtkosten in Hohe von ca. 500.000 € (einschl. Kosten
der Auslobung) geschatzt. Es wird davon ausgegangen, dass diese fordertechnisch im
Jahr 2021 ff anfallen werden.

Weitere Wettbewerbe zur Qualitatssicherung sind zukinftig vorgesehen.

I"l. Jahresantrag 2021:

In dem beiliegenden Jahresantrag zur Aufstellung des Bayerischen Stadtebaufdrderungs-
programms werden fir das Programmjahr 2021 folgende Malinahmen angemeldet:

Gutachten (Planungskosten)
Wertgutachten, techn. Infrastruktur
Sachverstandigenkosten
Stadtebaulicher Ideenwettbewerb

Die Stadt verpflichtet sich, fur sdmtliche angemeldeten Malinahmen alle sich bietenden
Einnahmemdglichkeiten auszunutzen und somit den beantragten Zuschussbedarf zu redu-
zieren.

Die angemeldeten planerischen Mal3hahmen und Zielsetzungen werden - vorbehaltlich
der Beschlussfassung des Stadtrates - in das neue Investitionsprogramm 2021 bis 2024
einflielen.

Der Stadtrat hat den Jahresantrag 2020 am 15.12.2020 in der beiliegenden Fassung be-
schlossen.

Fur Rickfragen bzw. ndhere Erlauterungen stehen wir lhnen selbstverstandlich gerne zur
Verfligung.

Freundliche GriiRe

Erich Raff
Oberburgermeister
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Beschlussvorlage Nr. 2295/2020

STADTVERWALTUNG FURSTENFELDBRUCK

TOPO 5

11. 6ffentliche und nicht6ffentliche Sitzung des Stadtrates

Betreff/Sach- |Neubau Feuerwehr Il, Mehrkosten
antragsnr.
TOP - Nr. Vorlagenstatus offentlich
AZ: Erstelldatum 18.11.2020
Verfasser Lichtenberg, Christian Zustandiges Amt Amt 4
Amt 3
Sachgebiet 45 Hochbau Abzeichnung OB:
Beratungsfolge Zustandigkeit Datum O-Status
1 Stadtrat Entscheidung 15.12.2020 O
| Anlagen: |

Beschlussvorschlag:

Der Stadtrat beschliel3t ein Gesamtbudget der HochbaumaRhahme samt Wohnun-
gen in H6he von 6,91 Mio. EUR und dieser Betrag ist in den Haushalt einzustellen.
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Referent/in Gotz / BBV Lohde / CSU Ja/Nein/Kenntnis

Referent/in Ja/Nein/Kenntnis

Referent/in Ja/Nein/Kenntnis

Referent/in Ja/Nein/Kenntnis

Beirat Ja/Nein/Kenntnis

Beirat Ja/Nein/Kenntnis

Beirat Ja/Nein/Kenntnis

Beirat Ja/Nein/Kenntnis

Klimarelevanz mittel
Umweltauswirkungen mittel

Finanzielle Auswirkungen Ja

Haushaltsmittel stehen zur Verfliigung Ja 6,3 Mio. €
Aufwand/Ertrag It. Beschlussvorschlag Ja O,g Mio. €
Aufwand/Ertrag der Gesamtmal3nahme 6,91 |Mio. €
Folgekosten
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Sachvortrag:

Vorbemerkung

1.Die augenblickliche Situation in der Baubranche

Wir bewegen uns nach wie vor in einer Phase der Baubranche die durch Uberhitzung
und Auslastung vieler Firmen bestimmt wird.

Das zeigt sich im Detail durch mangelndes Interesse der Firmen an neuen Auftragen,
sowie an vielfach ungewéhnlich hohen Angebotssummen.

Teilweise missen einzelne Gewerke in verschiedenen stadtischen Projekten mehr-
fach ausgeschrieben werden, oft muss man schon zufrieden sein Uberhaupt ein An-
gebot zu bekommen.

Wir schreiben mittlerweile schon alle Gewerke, unabhangig von der Auftragssumme,
national, Uberregional aus. Der Aufwand Firmen zuséatzlich zu informieren (tber
Staatsanzeiger, Intranet der Stadt Firstenfeldbruck, telefonischer Ankindigung), zu
interessieren ist uberproportional grof3 und ein Grof3teil der Firmen sagt am Ende
doch ab.

In welche Richtung sich die Baubranche weiter entwickeln wird ist auch anl&sslich
der Corona-Pandemie schwer vorher zu sagen.

Die Fachplaner haben auf diese Situation reagiert und in der Vorbereitung der Aus-
schreibungen die Schatzpreise der einzelnen Gewerke angepasst. Leider bestatigten
sich in den bisher eingegangenen Angeboten die aktuellen héheren Schatzkosten
der Fachplaner.

Erlauterung

2.Bisher genehmigte Gesamtkosten

Mit den Beschllissen vom Planungs-und Bauausschuss vom 17.06.20 sowie vom
Stadtrat vom 21.07.2020 wurde ein Gesamtbudget von 6.379 Mio. EUR genehmigt.

3.Prognose Kostenentwicklung

Gemal dem derzeitigen Ausschreibungsstand von augenblicklich ca. 70% kénnen
Gesamtkosten (Stand November 2020) in HOhe von 6.714 Mio. EUR ohne Moblie-
rung prognostiziert werden.

Im Hinblick auf diese Preisentwicklung scheint es angebracht auch die restlichen
noch auszuschreibenden Gewerke entsprechend anzupassen.

Dies berucksichtigt sollten wir mit Gesamtkosten in Héhe von 6,91 Mio. EUR rech-
nen.

4. Bewertung der Kostenentwicklung

Die urspringliche grobe Kostenschatzung vom April 2019 bezifferte Gesamtkosten
ohne Moblierung in Héhe von 5,92 Mio. EUR. Diese Kosten wurden im Haushalt
2020 eingestellt, die Kostengenauigkeit mit +/- 25 % angegeben.

Die Kostenprognose Stand Dezember 2020 liegt mit 6,91 Mio. EUR bei 16,7% Uber
der Kostenschatzung vom April 2019 und damit innerhalb des erwarteten Rahmens.

5.Ursache der weiteren Kostenmehrungen

Die mal3geblichen weiteren Kosten entstanden in folgenden Teilbereichen

- Elektroplanung: verspatete Kostenmeldungen des Fachplaners fur Elektro im Zu-
sammenhang mit der Vorbereitung der Elektroausschreibung.

- Freiflachen: der beauftragte Landschaftsarchitekt meldete unter anderem durch die
Beriicksichtigung naturschutzrechtlicher Belange und der Niederschlagswasserbe-
seitigung Mehrkosten an.
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- Honoraranpassungen zu den Kostenberechnungen und aufgrund von Einarbeitung
nachtraglich geforderter Auflagen der Naturschutzbehérde und des Wasserwirt-
schaftsamtes.

- Kosten durch ungewdhnlich hohen Aufwand fur Bauwasser und Baustrom (die not-
wendige Trafostation wird erst 2021 erstellt.)

6.Bereits ausgeschriebene Gewerke (ca. 70 % der Gesamtkosten):
Blitzschutz

Erdbau

Baumeister

Gerustbau

Dachabdichtung

Spenglerarbeiten

Brunnenanlage

RLT

. MSR

10.Sanitar-Heizung

11.Holzbauarbeiten

12.Elektroarbeiten / Notstrom / PV-Anlage
13.Baunebenkosten KGR 700 (z.B. Honorarkosten)

©CoNoO~wWNE

7.Einsparmoglichkeiten
Die Moglichkeiten Kosten einzusparen sind aus Sicht der Planer in 2 Positionen zu
finden.
1. Entfall des Bolzplatz, der anstelle des kaum genutzten bestehenden Bolzplatzes
geplant ist mit ca. 75.000,- EUR oder
2. Verschiebung des geplanten Bolzplatzes naher zum Gebaude mit ca. 15.000,-
bis 20.000,-
3. Der Ubungsturm mit einem voraussichtlichen Einsparpotential zwischen 50.000, -
und 80.000,- EUR zum anderen

8.Schlussbemerkung zur Kostengenauigkeit

Es wurde in verschiedenen Sitzungen bereits erwahnt wie schwierig es ist derzeitig
verbindliche Kostenprognosen zu stellen.

Hierzu ein aktuelles Beispiel aus dem Submissionsergebnis der Elektroarbeiten.
Die Elektroarbeiten wurden 6ffentlich ausgeschrieben.

14 Firmen aus der Region und tberregional wurden telefonisch daruber informiert.
Abgegeben haben 2 Firmen!

Das gunstigste, derzeit noch in Prifung befindliche Angebot liegt bei ca. 552.000,-
EUR brutto,

das andere Angebot liegt bei ca. 942.000,- EUR brutto.

Das bedeutet eine Differenz von 71%.

9. Prognostizierten Projektgesamtkosten
Hochbaukosten ca. 6,91 Mio. EUR

Fahrzeugbeschaffung ca. 1,415 Mio. EUR
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Ausstattung

EDV und sonstiges

ca. 0,099 Mio. EUR

ca. 0,018 Mio. EUR

Seite 5

10. Férderung
Feuerwehr
Fahrzeuge

Wohnungen

ca. 8,442 Mio. EUR

ca.0,246 Mio. EUR
ca. 0,360 Mio. EUR

ca. 1,283 Mio. EUR

Summe Foérderung

ca. 1,889 Mio. EUR
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STADTVERWALTUNG FURSTENFELDBRUCK

Beschlussvorlage Nr. 2301/2020

TOPO 6

11. 6ffentliche und nicht6ffentliche Sitzung des Stadtrates

Betreff/Sach- |Bau einer Eishalle und Fortschreibung der Machbarkeitsstudie —
antragsnr. Bereitstellung von Haushaltsmittel im Vorgriff auf den Haushalt 2021
TOP - Nr. Vorlagenstatus offentlich
AZ: Erstelldatum 24.11.2020
Verfasser Pohl, Daniel Zustandiges Amt Amt 4

Moroff, Susanne Amt 2

Amt 5

Sachgebiet 41 Stadtplanung Abzeichnung OB:

20 Finanzverwaltung

Abzeichnung 2./ 3. Bgm:

Beratungsfolge Zustandigkeit Datum O-Status
1 Stadtrat Entscheidung 15.12.2020| O
Anlagen: Beschlussbuchauszug STR 24.04.2018

ouhwNE

Beschlussbuchauszug 1SJS 09.01.2019
Beschlussbuchauszug PBA 25.09.2019
Beschlussbuchauszug PBA 04.12.2019
Beschlussbuchauszug PBA/ HFA 19.10.2020
Beschlussbuchauszug STR 27.10.2020

Beschlussvorschlag:

Der Stadtrat stellt die erforderlichen Haushaltsmittel von 100.000 € im Vorgriff auf

den Haushalt 2021 zur Verfiigung und beauftragt die Verwaltung alle im Sachvortrag

genannten Gutachten anfertigen zu lassen
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Referent/in Gotz / BBV Ja/Nein/Kenntnis Kenntnis

Referent/in Kellerer/CSU Ja/Nein/Kenntnis Kenntnis

Referent/in Wollenberg, Ja/Nein/Kenntnis Kenntnis
Prof. Dr./FDP

Referent/in Ja/Nein/Kenntnis

Beirat Ja/Nein/Kenntnis

Beirat Ja/Nein/Kenntnis

Beirat Ja/Nein/Kenntnis

Beirat Ja/Nein/Kenntnis

Klimarelevanz mittel

Umweltauswirkungen mittel

Finanzielle Auswirkungen Ja

Haushaltsmittel stehen zur Verfuigung Nein €

Aufwand/Ertrag It. Beschlussvorschlag Aufwand Ja 100.000 €

Aufwand/Ertrag der Gesamtmal3nahme unbekannt €

Folgekosten €
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Sachvortrag:

Sachstand

Der Stadtrat hat am 24.04.2018 beschlossen, eine Machbarkeitsstudie fur die Errich-
tung einer Eishalle, welche die Realisierung von mdglichen Standorten Uberpruft,
erstellen zu lassen und hierbei die ortsanséssigen Sportvereine bereits im Vorfeld mit
zu beteiligen. Hierfir wurden im Haushalt 2018 entsprechende Haushaltsmittel in
Hohe von 50.000 € bereitgestellt.

Nach Festlegung des Untersuchungsumfangs im Juli 2018 erfolgte Ende August eine
Angebotseinholung. Hierbei zeigte sich, dass erstens keine Blros in der Lage waren,
eine zeitnahe Bearbeitung zu gewéhrleisten und zweitens, dass die Bearbeitungszeit
deutlich langer ausféllt, als erwartet, so dass ein erneutes Ausschreibungsverfahren
erforderlich wurde. Die Angebotseinholung konnte jedoch als sinnvolle Vorsondie-
rung verwendet werden, die wertvolle Hinweise (u. a. Auftragswert und Inhalte) fur
die Definition der Aufgabenstellung geliefert hat.

Das Raumprogramm sowie mdgliche Standortvarianten wurden in der Sitzung des
Ausschusses flur Soziales, Jugend und Sport am 09.01.2019 beschlossen (siehe
Anlage 1).

Im Ergebnis konnte bei dem Vergabeverfahren die Bietergemeinschaft Ingenieurbiro
Moller + Meyer mit dem Architekturbiro asp ermittelt werden und der Vertrag fur die
Planungsleistung Ende Juni 2019 unterzeichnet werden.

In der Sitzung des Planungs- und Bauausschusses vom 25.09.2019 wurde der
vom Biro asp erarbeitete Vorschlag der Bewertungsmatrix fir die 5 zu untersuchen-
den Standorte beschlossen. Weiterer Schwerpunkt war die Festlegung der Gewich-
tung der Anforderungskriterien innerhalb der Bewertungsmatrix. Die Verwaltung wur-
de in dieser Sitzung beauftragt, die Ergebnisse der abgeschlossenen Bewertung so-
wie die aus Sicht des Planungsbulros beiden bestgeeigneten Standorte dem zustan-
digen Gremium vorzulegen (siehe Anlage 1).

Am 04.12.2019 wurden dem Planungs- und Bauausschuss das Ergebnis der
Standortuntersuchung mit Festlegung der aus Sicht des Planungsbtiros beiden best-
geeigneten Standorten prasentiert. Dabei wird der Standort 1 westlich des bestehen-
den Eisstadions und der Standort 4 im Fliegerhorst nérdlich der bestehenden Sport-
anlagen vorgeschlagen. Die Verwaltung wurde daraufhin beauftragt, fir die beiden
Standorte eine entsprechende Machbarkeitsstudie zu erstellen.

In der gemeinsamen Sitzung des Planungs- und Bauausschuss sowie des Haupt-
und Finanzausschusses vom 19.10.2020 wurde die Verwaltung beauftragt fir den
Standort 1 westlich des bestehenden Eisstadions und den Standort 4 bzw. 6 Flieger-
horst, nérdlich des Sportplatzes bzw. der Halle 4 vertiefende Gutachten zu den The-
men Immissionsschutz, Klimaneutralitat und Verkehrsvertraglichkeit zu beauftragen.
Weiterhin soll sich die Verwaltung fur das Bundesforderprogramm zum Bau der Eis-
halle bewerben. Weitere Bestandteile der gefassten Beschliisse sind die Beauftra-
gung einer Wirtschatftlichkeitsuntersuchung mit den Schwerpunkten Betreiberkon-
zept, Sponsoring, sowie Betrieb einer Eishalle inkl. steuerlichen und energetischen
Querverbund sowie ein entsprechend zu behandelnder Grundsatzbeschluss tber
den Bau einer Eishalle.
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In der Stadtratssitzung vom 27.10.2020 wurde der von der Verwaltung vorgeschla-
gene Beschluss gedndert bzw. um einige Punkte erganzt. Unter anderem wurde die
Verwaltung beauftragt, den Standort 1 westlich des bestehenden Eisstadions primar
fur weitere Planungsiberlegungen zum Bau der Eishalle zu verwenden. Die Standor-
te 4 und 6 im Fliegerhorst sollen sekundar als Grundlage der weiteren Planungsuber-
legungen dienen.

Der Beschluss zur Bewerbung fur das Bundesférderprogramm aus dem PBA und
HFA wurde bestatigt mit dem Hinweis an den Fordergeber, dass die Stadt derzeit
parallel die Standorte am Fliegerhorst pruft.

Weiterhin wurde die Verwaltung beauftragt, fir den Standort 1 unverzuglich und mit
hochster Prioritat die Planungen und dazu notwendigen Gutachten weiterfiihren, so
dass die Ergebnisse spatestens zur zweiten Bewerbungsphase (April 2021) des For-
derprogramms vorliegen.

Bereitstellung von Haushaltsmitteln im Vorgriff auf den Haushalt 2021

Derzeit stehen keine Haushaltsmittel zur Verfiigung, um die beschlossenen Gutach-

ten beauftragen zu kdnnen. Wenn die Gutachten zur zweiten Bewerbungsphase (Ap-
ril 2021) vorliegen sollen, miussen diese moéglichst umgehend beauftragt werden. Es

kann nicht abgewartet werden, bis der Haushalt 2021 vom Stadtrat beschlossen und
von der Kommunalaufsicht genehmigt ist.

Kostenschéatzung fur die Untersuchung von derzeit nur dem Standort neben
der AmperOase

- Fortschreibung der Machbarkeitsstudie: 55.000 € (Erarbeitung von Lésungs-
vorschlagen zur Klimaneutralitat ist inbegriffen)

- schalltechnischen Vertraglichkeitsuntersuchung: 12.000 €

- Verkehrsgutachten: 10.000 €

- Wirtschaftlichkeitsuntersuchung: 23.000 €

Gesamtkosten: 100.000 €
Laut Beschluss des Stadtrates vom 27.10.2020 sollen zwei weitere Standorte im
Fliegerhorst sekundar untersucht werden. Es ist davon auszugehen, dass fir diese

weiteren Untersuchungen pro Standort Kosten von in etwa der gleichen Héhe anfal-
len werden.
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Anlage

Auszug
aus der Niederschrift (iber die
50. offentliche und nichtéffentliche Sitzung des Stadtrates
vom 24.04.2018

Vorsitzender, Oberbiirgermeister:

Herr Erich Raff;

2. Blirgermeister:

Herr Christian Goétz;

3. Biirgermeisterin:

Frau Karin GeiRler;

Stadtrite:

Herr Erhard Baumann; Herr Tommy Beer; Herr Albert Bosch; Frau Claudia Calabro;
Herr Karl Danke; Herr Willi Draxler; Herr Markus Droth; Herr Prof. Dr. Rolf Eissele: Frau
Gabriele Frohlich; Herr Peter Glockzin; Frau Simone Goérgen; Herr Jan Halbauer; Herr
Philipp Heimerl; Herr Franz Héfelsauer; Frau Beate Hollenbach; Herr Dr. Georg Jakobs;
Herr Martin Kellerer; Herr Dieter Kreis; Frau Hermine Kusch; Herr Andreas Lohde: Herr
Franz Neuhierl; Herr Michael Piscitelli; Herr Dieter Pleil; Herr Mirko Pétzsch: Herr Klaus
Quinten; Herr Johann Schilling; Herr Ulrich Schmetz; Herr Walter Schwarz; Herr Chris-
tian Stangl, Herr Georg Stockinger; Herr Jens Streifeneder; Herr Dr. Andreas Stréhle;
Herr Florian Weber; Frau Irene Weinberg; Herr Prof. Dr. Klaus Wollenberg; Frau Dr.
Alexa Zierl;

Beratungspunkt (6ffentlich):

TOP 5 | Biirgerantrag "Eishalle Fiirstenfeldbruck" nach Art. 18 b GO; Stand-
ortanalyse, Machbarkeitsstudie

Sachvortraq:

Der Sachvortrag Nr. 1429/2018 vom ,Birgerantrag ,Eishalle Fiirstenfeldbruck“ nach Art. 18
b GO; Standortanalyse, Machbarkeitsstudie (Anlage: 1. Biirgerantrag ,Eishalle Fiirstenfeld-
bruck® vom 15.01.2018, 2. Stellungnahme Nr. 203071/13 vom 19.01.2018 des Ingenieurbii-
ros Greiner)“ dient dem Gremium als Diskussionsgrundlage.

Herr StR und Sportreferent Kellerer bezieht sich auf den Sachvortrag und die darin ge-
schilderte Problematik am jetzigen Standort. Die Nutzung einer Halle ware auf Grund des
Larmschutzes zeitlich nur eingeschrankt maéglich. Es sollten alle Méglichkeiten fiir einen
geeigneten Standort gepriift werden.

Er beantragt, den ausgereichten Beschlussvorschlag unter Aufzdhlungspunkt 2 wie folgt zu
andern:

2. Die Stadtverwaltung wird beauftragt, eine entsprechende Machbarkeitsstudie, wel-
che die Realisierung von méglichen Standorten (iberpriift (Kurt-Schumacher-
Str.,) erstellen zu lassen und hierbei die ortsanséssigen Sportvereine bereits im
Vorfeld mit zu beteiligen.

Die Frage nach Investoren — in Bezug auf den Antrag von Die PARTE| & FREI, Herrn StR
Weber — hdngt nach der Meinung von Herrn StR Kellerer stark vom Standort ab. Daher soll-
te dieser Antrag erst nach Festlegung auf einen Standort weiter verfolgt werden.
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Die Einnahmen durch eine mégliche Photovoltaikanlage schéatzt er nicht zu hoch ein, so
dass eine Finanzierung beziehungsweise der Betrieb dariiber fraglich erscheint.

Herr StR Heimerl begrii3t den Biirgerantrag. Dem Anderungsantrag von Herrn StR Kellerer
kann die SPD-Stadtratsfraktion zustimmen, jedoch sollte man bei den méglichen Standor-
ten den Zusatz ,z. B. (zum Beispiel)” einfigen. Er hétte sich gewiinscht, dass der
Sachantrag Nr. 104 heute mitbehandelt worden wére. Der Antrag beinhaltet den Vorschlag
einer offenen Standortsuche, um eine gute und geeignete Lésung zu finden. Den Antrag
von Die PARTEI & FREI, Herrn StR Weber hélt er zum jetzigen Zeitpunkt verfriiht.

Herr StR Stangl entgegnet, dass die Stadt froh sein kénnte, wenn ein — wie auch immer
gearteter — Investor die Eishalle finanzieren und bauen wiirde. Er unterstiitzt den Vorschlag
von Die PARTEI & FREI. Seiner Ansicht nach kann man den zweiten Satz unter Ziffer 1 des
Beschlussvorschlages streichen.

Herr StR Weber erklart kurz seinen Antrag. Er sieht es als wichtig an, einen méglichen In-
vestor bereits in die Standortsuche miteinzubeziehen und in diesem Zuge auch mégliche
Betreibermodelle zu besprechen. Die Anbringung von Photovoltaikanlagen spart auf lange
Sicht gesehen Geld ein, da Strom selbst erzeugt werden kann und nicht gekauft werden

muss.

Nach dem Anderungsantrag von Herrn StR Weber sollen dem ausgereichten Beschluss-
vorschlag folgende neue Punkte nach Aufzdhlungspunkt 2 hinzugefiigt werden:

3. Im Rahmen der Machbarkeitsstudie werden auch verschiedene Betreibermodelle
und Investitionskonzepte geprift (z. B. Nutzung im Sommer bzw. fiir zusatzliche
Zwecke, Sponsoring, Kooperationspartner, etc.).

4, Im Rahmen der Machbarkeitsstudie wird auch geprift, wie durch intelligente Ener-
giekonzepte zusatzliche Einnahmen erzielt werden kénnen (z. B. grof¥flachige Pho-
tovoltaik-Anlage auf Dach und/ oder Parkplatz, Nutzung Kélteanlage im Sommer fiir
Klimatisierung/ Fernkélte etc.).

Der jetzige Aufzdhlungspunkt 3 wird zu Punkt 5.

Herr OB Raff stellt den Antrag von Die PARTEI & FREI nicht in Abrede, weist aber darauf
hin, dass im aktuellen Haushalt nur 50.000 Euro eingeplant sind.

Herr StR Quinten beméngelt, dass nicht schon viel frilher eine Standortuntersuchung er-
folgt ist. Er freut sich, dass nun fraktionsiibergreifend Konsens besteht.

Herr StR Kreis steht den Planungen positiv gegeniiber, aber fiir ihn stellt sich an dieser
Stelle nicht nur die Frage nach einem geeigneten Standort, sondern auch die Frage nach
einer moglichen Finanzierung. Er sieht die Finanzierung und den Betrieb durch die Stadt-
werke Frstenfeldbruck GmbH derzeit relativ kritisch. Gleichwoh! kann es Mdéglichkeiten fur
Sponsoring geben (Beispiel: Sparkasse).

Herr StR Lohde bezieht sich auf die Wortmeldung von Herrn StR Stangl und pladiert dafiir,
den zweiten Satz unter Ziffer 1 des Beschlussvorschlages nicht zu streichen. ,Detailpla-
nung“ meint hier wohl die konkrete Ausgestaltung von Details wie Fenster, Tiren, etcetera;
hier macht es durchaus Sinn, solche Dinge nochmals im Gremium nach den zur Verfiigung
stehenden Haushaltsmitteln zu besprechen. Aber zu allererst muss ein geeigneter Standort
gefunden werden.
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Herr StR Potzsch spricht sich dafiir aus, nicht alles zusammenzupacken, sondern erst
einmal Grundlagen zu schaffen (Standortsuche) um dann die nachsten notwendigen Pla-
nungsschritte einzuleiten.

Herr StR Prof. Dr. Wollenberg plédiert dafiir, das Zeitfenster nun zu nutzen und die Mach-
barkeitsstudie fiir eine Eishalle einstimmig auf den Weg zu bringen. Daraus resultiert die
finanzielle Verankerung in den kommenden Haushaltsjahren, so dass das Projekt zeitnah
realisiert werden kann. Er rat dazu, einen Gesamtbeschluss zu fassen um ein weiteres
~Stickwerk" zu vermeiden.

Herr OB Raff gibt zu bedenken, dass der heutige Beschluss in den fiir 2018 eingestellten
Haushaltsmitteln in Héhe von 50.000 Euro nicht untergebracht werden kann. Heuer wird mit
einem Ergebnis aus der Machbarkeitsstudie wohl nicht mehr zu rechnen sein.

Frau StR’in Dr. Zierl stellt klar, dass die von Die PARTE| & FREI eingebrachten Anderun-
gen keine finanziellen Ressourcen vereinnahmen. Sie schlagt vor, dass die hausinterne
Wirtschaftsférderung das Projekt begleiten kénnte. AuRerdem pflichtet sie den Ausfiihrun-
gen von Herrn StR Weber bei.

Herr OB Raff verneint eine Unterstiitzung durch die Wirtschaftsforderung. Diese Leistung

muss von extern erfolgen.
Die Ergénzungen von Die PARTEI & FREI stellt er ein weiteres Mal nicht in Abrede; sie
werden jedoch in 2018 keine Beriicksichtigung finden kénnen.

Herr 2. Bgm. Go6tz stimmt Herrn StR Lohde zu, zum jetzigen Zeitpunkt solche Vorgaben
nicht zu beschlieBen. Es geht um eine Standortsuche, die Aspekte des Stadtebaus, des
Immissionsschutzes und der Verkehrsanbindung etcetera beinhalten soll. Erst wenn dieser
Schritt abgeschlossen ist, kénnen weitere Planungsschritte (Investor, Betreibermodell, Pho-
tovoltaik, und so weiter) eingeleitet werden. Er spricht sich fiir eine Formulierung aus, die
klar macht, dass die von Die PARTEI & FREI beantragten Punkte erst in einer spéteren
Planungsphase Beriicksichtigung finden.

Nach Meinung von Frau StR‘in Fréhlich ist der Beschlussvorschlag unvollstandig.

Sie beantragt unter Aufzihlungspunkt 1. den Begriff ,Detailplanungen” durch die Formulie-
rung ,,Planungsschritte® zu ersetzen. Sie regt auRerdem an, den Aufzahlungspunkt 2 wie
folgt zu ergénzen:

2. Die Stadtverwaltung wird beauftragt, eine entsprechende Machbarkeitsstudie zur
Standortfindung erstellen zu lassen. (...)

Herr StR Lohde fasst die Anderungsantrige von Herrn StR Kellerer und Frau StR’in Fréh-
lich zu Aufzéhlungspunkt 2. zusammen und ergénzt diesen durch die beispielhafte Aufzah-
lung méglicher Standorte:

2. Die Stadtverwaltung wird beauftragt, eine entsprechende Machbarkeitsstudie, wel-
che die Realisierung von maglichen Standorten iiberpriift (z. B. Amperoase,
Kurt-Schumacher-Str., Fliegerhorst) erstellen zu lassen und hierbei die ortsan-
sdssigen Sportvereine bereits im Vorfeld mit zu beteiligen.

Aufzédhlungspunkt 3. soll wie folgt lauten:

3. Im Rahmen der Machbarkeitsstudie werden fiir die méglichen Standorte Betreiber-
modelle, Investitions- und Energiekonzepte bedacht.
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Herr StR Schwarz ist mit dem Beschlussvorschlag ebenfalls nicht zufrieden.

Er spricht sich grundsatzlich fur den Anderungsantrag von Die PARTEI & FREI aus, jedoch
findet auch er diese Vorgaben verfriiht. Er pladiert dafiir, dass der Stadtrat nach Vorlage
der Ergebnisse der Machbarkeitsstudie iiber die weiteren Schritte entscheidet.

Unter Beriicksichtigung der gestellten Anderungs- und Ergdnzungsantrage ergeht nachfol-

gender

geidnderter Beschluss:

1

Die Errichtung einer Eissporthalle wird im Sinne des Birgerantrages vom
15.01.2018 weiterverfolgt. Die Planungsschritte richten sich nach den zur Verfiigung
stehenden Haushaltsmitteln.

Ja-Stimmen: 38
Nein-Stimmen: 0

Die Stadtverwaltung wird beauftragt, eine entsprechende Machbarkeitsstudie, wel-
che die Realisierung von méglichen Standorten tberprift (z. B. Amperoase, Kurt-
Schumacher-Str., Fliegerhorst) erstellen zu lassen und hierbei die ortsansdssigen
Sportvereine bereits im Vorfeld mit zu beteiligen.

Ja-Stimmen: 38
Nein-Stimmen: 0

Im Rahmen der Machbarkeitsstudie werden fiir die méglichen Standorte Betreiber-
modelle, Investitions- und Energiekonzepte bedacht.

Ja-Stimmen: 38
Nein-Stimmen: 0

Nach Vorlage der Ergebnisse der Machbarkeitsstudie wird tiber die weitere Vorge-
hensweise erneut in den stadtischen Gremien beraten.

Ja-Stimmen: 38
Nein-Stimmen: 0
(Herr StR Danke ist nicht mehr anwesend)

Fur die Richtigkeit des Auszuges:

[V e R

Marlene Bock |
Schriftfiithrerin "

gez. Erich Raff
Oberbiirgermeister
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TOPO 6

1 Anlage 2

s

Auszug
aus der Niederschrift iiber die
18. offentliche und nichtoéffentliche Sitzung des Ausschusses fiir Integration,
Soziales, Jugend und Sport
vom 09.01.2019

Vorsitzender, Oberbiirgermeister:

Herr Erich Raff;

Ausschussmitglieder:

Herr Herwig Bahner; Herr Albert Bosch; Frau Claudia Calabro; Herr Willi Dréixler; Frau
Simone Gorgen; Herr Jan Halbauer; Frau Beate Hollenbach; Herr Martin Kellerer; Herr
Dieter Pleil; Herr Mirko Potzsch; Herr Dr. Andreas Stréhle; Herr Georg Stockinger;
Vertreter/in:

Frau Hermine Kusch; Frau Dr. Alexa Zierl;

Beratungspunkt (6ffentlich):

| TOP 3 | Machbarkeitsstudie Eishalle; Sachantrag Nr.139/2014-2020

Sachvortraq:

Der Sachvortrag Nr. 1687/2018 vom 19.12.2018 dient dem Gremium als Diskussions-
grundlage.

Stadtrat Potzsch freut sich, dass tiber die Machbarkeitsstudie ,Eishalle" beraten wird.
Er méchte dieses Thema so schnell wie méglich angehen und kann nicht nachvollzie-
hen, weshalb das Ergebnis dieser Studie erst Anfang 2020 vorliegen kann. Seines Er-
achtens misste es mdéglich sein, die Ergebnisse Anfang Juli 2019 prasentiert zu be-
kommen.

Stadtrat Pétzsch stellt den Antrag, dass Punkt 3 aus der Leistungsbeschreibung ge-
nommen wird, die Kostenschétzung unter einem extra Punkt aufgefiihrt und die Mach-
barkeitsstudie im Juli 2019 dem Ausschuss vorgestellt wird.

Stadtrat Kellerer bekraftigt, dass er auch froh ware, wenn dieses Thema schneller vo-
rangehen wirde. Jedoch sind die Architektenbiiros voll ausgelastet.

Ihm fehlt in der Beschreibung, welche CO2-Einsparungen sich durch eine Eishalle er-
geben wiirden und an welchem Standort der steuerliche Querverbund méglich ware.

Herr Pohl entgegnet, dass der Auslobungstext der erste Schritt sei. Hier werden haupt-
sachlich die stadtebaulichen Belange (Kubatur, ErschlieBung etc.) beriicksichtigt. Wenn
ein Standort gefunden worden ist, kdnnen diese weiteren Punkte beriicksichtigt werden.

Oberbiirgermeister Raff findet den steuerlichen Querverbund &uRerst wichtig und
mochte, dass dieser in den Auslobungstext mit aufgenommen wird.

Stadtrat Schwarz bittet darum, dass in der Leistungsbeschreibung unter ,|. Situation’
im letzten Absatz der Passus ,...seit einigen Jahren ...“ durch ,....seit Jahrzehnten ...
ersetzt wird.

3

Seite 1 von 3

105



Beim Raumprogramm sollte darauf geachtet werden, dass man sich aufgrund von
selbstauferlegten Sparzwangen nicht von vorne herein beschrankt. Dies ist ein Projekt,
welches fiir die nachsten 40 — 50 Jahre ausgelegt ist.

Nach seiner Ansicht sollte nach Erledigung der Punkte 2.1. bis 2.5. die Matrix flr die
Entscheidung des besten Standorts den zusténdigen Gremien vorgelegt werden. Die-
ses kann dann Uber die 2 bestgeeigneten Standorte im Juli 2019 entscheiden.

Laut Stadtrat Schwarz ist der steuerliche Querverbund, nur im Hinblick auf das Eissta-
dion, eher untergeordnet zu betrachten. Er sollte schon erhalten bleiben, ist seines Er-
achtens aber kein k.o.-Kriterium bei der Standortsuche.

Stadtrat Kellerer widerspricht dieser Argumentation. Der steuerliche Querverbund darf
bei einem Neubau einer Eishalle nicht vernachlassigt werden, da hier die Abschreibun-
gen wesentlich héher sind als bei dem jetzigen Eisstadion.

Oberbiirgermeister Raff warnt davor, einen Zeitdruck aufzubauen, da darunter die
Qualitat der Machbarkeitsstudie leiden wird. Er kann sich vorstellen, dass bis Ende Sep-
tember 2019 die ersten Ergebnisse vorgelegt werden kénnen; davor wird es nicht
machbar sein.

Stadtrat Halbauer fragt nach, ob es mdglich ist, den Punkt 3.2. ,Nutzungsvorschlédge
aufderhalb der Saison” bereits vorab konkreter zu benennen, um die Nutzung profitabler
zu machen.

Auch Stadtritin Kusch findet diesen Punkt fir die Standortsuche wichtig, da es sich
auch um larmintensivere Veranstaltungen handeln kénnte.

Stadtrat Schwarz entgegnet, dass man sich bei der Standortsuche erstmal auf die Eis-
halle und den Eissportbetrieb konzentrieren soll. Ein guter Betreiber der Eishalle wird
anschlieBend auch eine geeignete Nebennutzung installieren kénnen.

Herr Mack vom Sportbeirat bittet um redaktionelle Anderung; unter dem Punkt 5.2. soll
auch der Sportbeirat aufgefiihrt werden.

Stadtrat Pétzsch kénnte akzeptieren, dass die Studie bis Ende September vorgelegt
wird und wiirde seinen Antrag dementsprechend @ndern. Der Punkt 3 soll aber heraus-
genommen werden.

Sowohl Stadtrétin Zierl als auch Stadtrat Draxler schlagen vor, dass nach Punkt 2.5.
ein Zwischenbericht den zusténdigen Gremien nach der Sommerpause vorgelegt wird.
Der Punkt 3 soll in der Beschreibung belassen werden.

In der Leistungsbeschreibung sollen folgende redaktionelle Anderungen erfolgen:

» Zwischenbericht nach Punkt 2.5.

oIn Il. Aufgabenstellung soll der Part ,...Umbau eines Hangars..." in ,....Umbau einer
Halle ..." ersetzt werden.

Uber den Anderungsantrag von Stadtrat Pétzsch

JPunkt 3 —Entwurfsvorschlag — soll aus der Leistungsbeschreibung herausgenommen
werden”

wird wie folgt abgestimmt:
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Ja-Stimmen: 3
Nein-Stimmen: 12

Es ergeht folgender
Beschluss:

1. Der Ausschuss Integration, Soziales, Jugend und Sport beschliet den in der An-
lage 3 dargestellten Ausschreibungstext zur Ausschreibung freizugeben. Die
Verwaltung wird erméchtigt, im Zuge des Ausschreibungsverfahrens noch redak-
tionelle Anderungen im Rahmen der Beschlussfassung vornehmen zu diirfen.

2. Der Sachantrag 139/2014 — 2020 ist damit abschlieBend behandelt.
Ja-Stimmen: 13

Nein-Stimmen: 2

Fir die Richtigkeit des Auszuges:
Firste nfeld_l:;{yg}g" 21:02.2019

R
v A
y \‘

gez. Erich Raff
Oberbirgermeister
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TOPO 6

Anlage 3

Auszug
aus der Niederschrift iiber die
65. offentliche und nichtéffentliche Sitzung des Planungs- und Bauausschusses
vom 25.09.2019

Vorsitzender, Oberbiirgermeister:

Herr Erich Raff;

Ausschussmitglieder:

Herr Tommy Beer; Herr Karl Danke; Herr Markus Droth; Herr Prof. Dr. Rolf Eissele;
Frau Gabriele Frohlich; Herr Christian Gétz; Herr Michael Piscitelli; Herr Dr. Andreas
Rothenberger; Herr Johann Schilling; Herr Ulrich Schmetz; Herr Christian Stangl; Herr
Georg Stockinger; Herr Prof. Dr. Klaus Wollenberg; Frau Dr. Alexa Zierl;

Beratungspunkt (6ffentlich):

TOP 5 | Standortuntersuchung und Machbarkeitsstudie Eishalle - Beschluss
Bewertungsmatrix und Gewichtung der Anforderungskriterien

Sachvortrag:

Der Sachvortrag Nr. 1868/2019 vom 12.08.2019 (Anlagen Beschlussbuchauszug; La-
geplan der zu untersuchenden Standorte; Entwurf Bewertungsmatrix inkl. Gewichtung
der Anforderungskriterien) dient dem Gremium als Diskussionsgrundlage.

Herr Nasifoglu, Biiro ASP stellt die Bewertungsmatrix fur die Machbarkeitsstudie und
Standortanalyse zur geplanten Eishalle vor. Die Bewertungsmatrix beinhaltet finf An-
forderungskriterien. Diese sind:

- Stadtebauliche Beurteilung

- Vorabschéatzung der naturrdumlichen Rahmenbedingungen

- Immissionskonflikte

- Verkehrliche Anbindung / zu erwartende Verkehrsauswirkung
- Versorgung / Erschlielung

Herrn StR Piscitelli fallt auf, dass keiner der aufgefihrten Bewertungskriterien auf das
Thema Energiewirtschaft eingeht. Herr Nasifoglu entgegnet, dass die Thematik in dem
Punkt Versorgung/ErschlieBung mit beinhaltet ist. Dieser ist Herrn Piscitelli mit 10 %
zu gering bewertet.

Herr Nasifoglu fuhrt auf die Frage von Herrn StR Dr. Rothenberger zur Priifung von
etwaigen Immissionskonflikten aus, wenn beispielsweise welche in unmittelbarer Nahe
von Wohnbebauung wéaren, missten Schallschutzmafen getroffen oder der Standort
negativ bewertet werden.

Fur Herrn StR Schilling ist der Stadtebau mit 45 % zu hoch angesetzt. Dagegen der
Bereich Natur und Versorgung sollte seines Erachtens hoher bewertet werden.

Seite 1 von 4

109



Da der Punkt ErschlieBungsmdéglichkeiten bereits beim Stadtebau in dem Punkt Lage
und Einbindung enthalten ist, wiirde Frau StRin Fréhlich diesen beim Stidtebau mit
insgesamt 10 % integrieren und als separaten Punkt streichen. Weiterhin schlagt
Frau Frohlich folgende Anderung zum Beschlussvorschlag vor:

2. Die Verwaltung wird beauftragt, die Bewertungsmatrix den zusténdigen Gremien vor-
zulegen und fir die zwei bestgeeigneten Standorte der Eishalle die Planungsiiberle-
gungen zu intensivieren, einen konkreten Vorentwurf auszuarbeiten und den zustandi-
gen Gremien zur Entscheidung vorzulegen.

Herr StR Prof. Dr. Wollenberg méchte den Punkt Wirtschaftlichkeit mit mindestens
15 % aufnehmen und dafir die Bewertung des Stadtebaus um 15 % reduzieren.

Frau StRin Dr. Zierl erganzt, dass bei dem Punkt Wirtschaftlichkeit auch eine Investo-
rentauglichkeit sowie Eigenenergieerzeugung mit geprift werden konnte. Weiterhin
wirde sie die Gewichtung der Versorgung / ErschlieBung anheben. Das Thema Nut-
zung in der Matrix sollte nicht nur von den beauftragten Biiros, sondern auch von den
Vereinen und dem Sportbeirat bewertet werden. lhrer Meinung nach, fehit noch der
Standort Cerveteristr. und sie beantragt daher, diesen Standort noch mit zu priifen.

Auf die Frage von Herrn 2. Bgm. Gotz, wie die zu untersuchenden Standorte zustande
kamen, erwidert Herr OB Raff, dass 3 Grundstiicke im Besitz der Stadt sind und 2 der
Grundstiicke Konversionsflache.

Herr 2. Bgm. Gotz wiirde den Punkt Energieverbund auf 5 % erhéhen und schlagt vor,
wenn bei bestimmten Kriterien, z. B. Immissionsschutz nur 0 Punkte vergeben werden,
dies als k.o.-Kriterium zu werten.

Herr StR Stangl hat folgenden Antrag fiir die Matrixbewertung (siehe Anlage):

- Versorgung / ErschlieBung auf je 3 % zu erhéhen = 15 %

- Verkehrliche Anbindung OPNV 7 %, Inidividualverkehr 3 % =10 %

- Stadtebauliche Beurteilung statt 5 % je 4 % + Wirtschaftlichkeit 9 % =45 %

- Uberwiegende Nutzungen in der Umgebung / wirtschaftliche Synergien

- Immissionskonflikte auf 10 % reduzieren

- Vorabschéatzung der naturraumlichen Rahmenbedingungen statt 3 % je 4 % =
20 %

Herr Kornacher regt an, das erste Kriterium stadtebauliche und wirtschaftliche Beur-
teilung zu benennen.

Herr StR Danke stellt ebenfalls den Antrag den Standort Cerveteristr. als Eishalle zu
untersuchen. Die Eishalle kénnte man seines Erachtens mit der Volleyballhalle kombi-
nieren. Weiterhin sieht er es als reizvolle Alternative, die Eishalle auf dem angrenzen-
den Bolzplatz zu errichten, damit kénnte die jetzige Eisflache erhalten bleiben.

Herr OB Raff wirft ein, dass dies kein Kriterium fir die Standortuntersuchung ist. Die
finanzielle Situation kann nur von der Stadt bzw. den Stadtwerken entschieden werden.
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Frau StRin Dr. Zierl schlagt folgende Formulierung fir den Beschlussvorschlag vor:

2. Die Verwaltung wird beauftragt, die Ergebnisse der abgeschlossenen Bewertung den
zustandigen Gremien zusammen mit der Einschatzung der Eislaufvereine vorzulegen.

3. Die Flache an der Cerveteristrafe ist als Standort fiir die Eishalle zu prifen.

Die Ausschussmitglieder sind sich einig, die Meinung des im Publikum sitzenden
Herrn Vilgertshofer, Vertreters des Vereins EVF, anzuhoren. Fir Herrn Vilgertshofer,
steht im Vordergrund méglichst schnell und so ginstig wie méglich den Sportlern eine
trockene und im Sommer schattige Moglichkeit zur Austibung dieses Sportes zu bieten.
Hierfur ist eine Eishalle bzw. Eisfliche ausreichend. Es werden keine zwei Eisstadien
bendtigt, wie bereits von einem ehemaligen Stadtrat beantragt. Weiterhin ist Herr
Vilgertshofer verwundert, weshalb zwei Flachen als Standorte im Fliegerhorst zur De-
batte stehen, obwohl stadtische Flachen zur Verfiigung stehen wirden. Daher wére der
Vorschlag des EVF, statt fiir zwei Flachen im Fliegerhorst nur fur eine die Standortun-
tersuchung vorzunehmen und fiir die zweite, nicht gewollte Flache, den Standort Cerve-
teristralle oder evtl. Klosterwiese zu betrachten. Unversténdlich ist fur ihn die genannte
Summe von 20 Mio. Euro zur Umsetzung der Sporthalle, da er 4 — 5 gebaute Ver-
gleichshallen liefern kénnte, wo sich die Kosten bei 4 — 7 Mio. Euro belaufen. Herr
Vilgertshofer fuhrt weiterhin aus, dass die Eishockeysaison von Mitte August bis Mit-
te/Ende Mé&rz geht. Die Halle kénnte jedoch auch fiir das Sommertraining, ebenso wie
fur Flohméarkte genutzt werden. Die GroBRe der Halle solite fir max. 1000 Zuschauer
ausgerichtet sein. Die grote Beflirchtung des EVF ist, dass eines Tages die jetzige
Eisflache nicht mehr zur Verfligung steht und 500 Mitglieder und tiber 200 Kinder keine
Maoglichkeit mehr zur Ausiibung dieses Sportes haben. Fir den Schulsport auf dem Eis
sind jetzt schon keine Kapazitaten mehr frei.

Herr OB Raff wirft ein, dass die genannten 15 — 20 Mio. Euro nicht nur fir die Eislauf-
halle gedacht sind, sondern die Komplettkosten beinhaltet, wie Nebengebaude, Park-
mdglichkeiten in Form von Parkplatzen oder einer evtl. (Teil)-Tiefgarage.

Herr Nasifoglu regt an, bei der Punktevergabe zu vermerken 0 Punkte ist automa-

tisch k.o.-Kriterium.

Die Ausschussmitglieder sind nach ausgiebiger Diskussion mit der genannten
Gestaltung und Gewichtung der Bewertungsmatrix einverstanden und kommen
zur Einzelabstimmung mit folgendem

gednderten Beschluss:

1. Dem Entwurf der in Anlage 3 dargestellten Bewertungsmatrix sowie der entspre-
chenden Gewichtung der Anforderungskriterien mit den festgelegten Anderun-
gen (siehe Anlage) wird zugestimmt.

Ja-Stimmen: 15
Nein-Stimmen: 0
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2. Die Verwaltung wird beauftragt, die Ergebnisse der abgeschlossenen Bewer-
tung zusammen mit der Einschatzung der Eislaufvereine und des Sportbei-
rats den zusténdigen Gremien zur Entscheidung vorzulegen.

Ja-Stimmen: 15
Nein-Stimmen: 0

3. Die Flache an der CerveteristraBe (Multifunktionshalle) wird ebenfalls als
Standort gepriift.

Ja-Stimmen: 6
Nein-Stimmen: 9
Der beantragte Punkt ist somit abgelehnt!

Fur die Rigtitigkéit' des Auszuges:
First gﬁ[dggu}k\% 0.2019

gez, Erich Raff
Oberblrgermeister
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TOPO 6

Anlage 4

Auszug
aus der Niederschrift iiber die
68. offentliche und nichtoffentliche Sitzung des Planungs- und Bauausschusses
vom 04.12.2019

Vorsitzender, Oberbiirgermeister:

Herr Erich Raff;

Ausschussmitglieder:

Herr Tommy Beer; Herr Karl Danke; Herr Prof. Dr. Rolf Eissele; Frau Gabriele Frohlich;
Herr Christian Gotz; Herr Michael Piscitelli; Herr Dr. Andreas Rothenberger; Herr Jo-
hann Schilling; Herr Ulrich Schmetz; Herr Christian Stangl; Herr Georg Stockinger; Herr
Prof. Dr. Klaus Wollenberg; Frau Dr. Alexa Zierl:;

Beratungspunkt (6ffentlich):

TOP 4 | Standortuntersuchung und Machbarkeitsstudie Eishalle - Beschluss
der beiden bestgeeigneten Standorte fiir die weitere Untersuchung

Sachvortrag:

Der Sachvortrag Nr. 1995/2019 vom 12.11.2019 (Anlagen Beschlussbuchausziige; Er-
gebnis der Bewertungsmatrix; Protokoll — Einschatzung des Sportbeirates und der Eis-
laufvereine) dient dem Gremium als Diskussionsgrundlage.

Die Herren Nasifoglu, Biiro asp und Hartisch, Ing.biiro Moller + Meyer erlautern
den Sachverhalt und stellen die funf untersuchten Standorte mit den jeweiligen Platzie-
rungen vor. Standort 1 Sportpark Amperauen Bolzplatz erhielt bei den vorgenommenen
Bewertungen die hdchste Punktzahl, Standort 2 Sportpark Amperauen - bestehendes
Eisstadion ist auf Platz 2, Standort 3 Sportzentrum Il Grinflache Platz 3, Standort 4
Fliegerhorst — nérdlich Schwimmbhalle Platz 4 und Standort 5 — Fliegerhorst — Halle-Nr.
4 Gebaude-Nr. 508 Platz 5.

Herr StR Kellerer, Sportreferent fiihrt aus, dass nach Riicksprache mit den Vereinen,
von diesen der Standort 1 — Bolzplatz aufgrund der zentralen Lage und dadurch guten
Erreichbarkeit zu FuR oder per Fahrrad, favorisiert wird. Er schlagt daher vor, aus Zeit-
grunden nur diesen einen Standort weiter zu untersuchen. Bei Standort 3 besteht die
Problematik, dass hierfiir ein Grunderwerb nétig ist, da die Flache im Privatbesitz ist.
Interessant ware, wie gro® der Mehraufwand bzw. die Mehrkosten aufgrund der Schall-
schutzproblematik im Innenstadtbereich sind. Er regt an, bereits vorhandene Larmgut-
achten von 2016 sowie neuere Gutachten bei den Untersuchungen mit zu beriicksichti-
gen.

Frau StRin Frohlich beméngelt bei Standort 4 das Problem mit der Zeitschiene.

Herr StR Lohde moniert, dass bei den Standorten 4 und 5 von den beauftragten Pla-
nungsbiros zur Entscheidungsfindung keine Ortsbesichtigung stattfand und daher nicht
fundierter geprift wurde. Gerade aufgrund des Denkmalschutzes bestehen gute Mog-
lichkeiten fur Fordermittel bei der Konversion. Er ist mit dem Ergebnis der Untersuchun-
gen unzufrieden.
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Herr Nasifoglu fihrt zu den Standorten 4 + 5 aus, dass eine Begehung von der Bun-
deswehr verweigert wurde und daher nicht méglich war.

Herr StR Danke bemerkt, dass aufgrund der Vorstellung der Matrix sowie der Vorbe-
sprechung mit den Eislaufvereinen, dem Sportbeirat und allen hierfiir Beteiligten, der
Standort 1 favorisiert wird. Allerdings sollte das Ruhezeitenproblem gelést werden. Er
halt es fur wichtig, fir einen Vergleich den von der Verwaltung vorgeschlagenen Stand-
ort 4 mit zu untersuchen. Aufgrund der Wahlen und einer evtl. Neubesetzung des Stadt-
rates wére der nachste Schritt, wenn mdoglich im Mérz oder April sinnvoll, anstatt erst im
Mai.

Frau StRin Dr. Zierl sieht in Standort 1 den Vorteil, dass er im Einzugsgebiet von 3
Grundschulen liegt. Dadurch kann weiterhin Eislaufen als Schulsport gewahrleistet wer-
den. Sie schlagt vor, sich nur auf diesen Standort zu konzentrieren.

Herr OB Raff pladiert dafiir, den Standort 4 im Fliegerhorst als Alternative auch weiter
zu untersuchen. Weiterhin stellt er fest, dass das falsche Gebaude bzw. die falsche Fla-
che im Fliegerhorst als Standort 4 untersucht wurde.

Herr Pohl erlautert, dass der Auftrag an die Blros die Prifung von zwei Standorten
beinhaltet. Sollte nun nur ein Standort gepriift werden, widerspricht dies der eigentli-
chen Beauftragung. Er fihrt weiter aus, dass das richtige Gebaude untersucht wurde,
nur die Darstellung in den Unterlagen nicht richtig ist.

Herr StR Prof. Dr. Wollenberg weist bei Standort 4 auf im Untergrund befindliche
100.000 und 200.000 | Tanks hin und bittet um entsprechende Klérung zur Entsorgung
der Tanks. Weiterhin berichtet er Gber einen Artikel im Handelsblatt beziiglich Querver-
biinde in Verbindung mit den Stadtwerken und bittet zu recherchieren, falls der Quer-
verbund nicht funktioniert, wie die wirtschaftliche Konzeption dann aussehen kénnte,
beispielsweise durch eine Mitfinanzierung der ortlichen Vereine, priv. Investoren etc.

Herr OB Raff erwidert, dass die Aufsichtsratsmitglieder der Stadtwerke bereits Uber
diese Thematik informiert wurden.

Herr StR Schmetz stellt die Frage zum Standort 1 bzgl. der Larmbelastigung, ob durch
eine neu gebaute Halle das Emissionsproblem erledigt ware und gibt zu bedenken,
dass der abfahrende Verkehr, vor allem abends, ebenso Probleme macht. Er beflirwor-
tet beide Standorte (1 + 4) zur Untersuchung weiterhin im Auftrag zu lassen.

Gotz regt an, bei Standort 1 die Parkfliche zu Giberdachen, um die Gerauschkulisse

etwas herab zu setzen. Aufgrund der von Herrn StR Danke bereits erwahnten Wahlen

und einer dadurch veranderten Gremienbesetzung stellt er den Antrag, den Beschluss-

vorschlag folgendermalen zu &ndern:

2. Die fertiggestellte Standortuntersuchung........... soll den zusténdigen Gremien bis
spétestens April 2020 zur Entscheidung vorgelegt werden.

Das Gremium ist sich einig bzgl. eines Rederechts fur den im Publikum sitzenden Herrn
Vilgertshofer, ERF.
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Herr Vilgertshofer berichtet, dass sein Verein ebenso Gesprache mit den Anwohnern
gefiihrt hat und diese kein Problem in Bezug auf den Eissport haben bzw. auch nicht
klagen wollen. Die Anwohner haben Probleme mit dem bestehenden Strallenverkehr.
Herr Vilgertshofer sieht die Existenz des bestehenden Eisstadions als extrem bedroht.
Er fUhrt aus, dass bereits mehrere ausfiihrliche Gutachten seit 1999 vorhanden sind,
die jedoch nicht allen Stadtraten bekannt sind. Er sieht das Problem bei den im Laufe
der Jahre wechselnden Personen des Gremiums. In einem der Gutachten ist fir Stand-
ort 1 auch festgehalten, dass 150 PKW-Bewegungen nach 22 Uhr kein Problem darstel-
len. Ebenso sollte laut eines Gutachtens beim Bau der Halle darauf geachtet werden,
dass der Zuschauerblock im Norden (Schéngeisinger Str.) mit entsprechendem Schall-
schutz gebaut wird, so dass der Schall nach Stiden raus geht, wo keine Wohnbebauung
vorhanden ist. Er kann nicht verstehen, weshalb nochmal neue Untersuchen durchge-
fuhrt und entsprechende Gelder hierfiir ausgegeben werden sollen. Er weist nochmals
darauf hin, dass das jetzige Eisstadion bedroht ist und aus Zeitgriinden beflirwortet er
daher, sich nur auf den Standort 1 zu konzentrieren.

Herr OB Raff ergénzt, dass der Eissport nicht gefahrdet ist, wenn die Eishockey-
Heimspiele um 19.30 Uhr beginnen und um 22 Uhr beendet sind.

Frau StRin Dr. Zierl beflirwortet, den Standort 5 nicht weiter zu untersuchen, sondern
nur die Standorte 1 und 4.
Die Ausschussmitglieder kommen auf Vorschlag von Herrn 2. Bgm. Gotz zu

folgendem

gednderten Beschluss:

1. Die Verwaltung wird beauftragt, die beiden Standorte 1 (Bolzplatz) und den
Standort 4 (Fliegerhorst nérdlich Schwimmbhalle) als Grundlage fiir die weite-
ren Planungstberlegungen sowie die Machbarkeitsstudie zu verwenden.

2. Die fertiggestellte Standortuntersuchung und Machbarkeitsstudie soll den zu-
standigen Gremien bis spédtestens April 2020 zur Entscheidung vorgelegt
werden.

Ja-Stimmen: 15

Nein-Stimmen: 0

Far di 1c:ht"gk6|hsies Auszuges:
FUrs etdbfuck 07 1.2020

Angelil kaie Guggenmos gez. Erich Raff
Schriftfiihrern’ .~ Oberbirgermeister
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TOPO 6

Anlage 5

Auszug
aus der Niederschrift liber die
6. 6ffentliche und nichtoéffentliche Sitzung des Planungs- und Bauausschusses +
6. 6ffentliche und nichtoffentliche Sitzung des Haupt- und Finanzausschusses
vom 19.10.2020

Planungs- und Bauausschuss

Vorsitzender, 2. Biirgermeister:

Herr Christian Stangl,

Ausschussmitglieder:

Herr Adrian Best; Herr Markus Britzelmair; Herr Thomas Brtickner; Herr Karl Danke;
Herr Christian Goétz; Herr Franz Hofelsauer; Herr Andreas Lohde; Frau Gina Merkl; Herr
Mirko Pétzsch; Herr Johann Schilling; Herr Georg Stockinger; Frau Irene Weinberg;
Frau Dr. Alexa Zierl;

Vertreter/in:

Herr Jan Halbauer (f. Frau Judith Schacherl)

Haupt- und Finanzausschuss

Vorsitzender, Oberbiirgermeister:

Herr Erich Raff:

Ausschussmitglieder:

Herr Willi Dréxler; Herr Markus Droth; Herr Jan Halbauer; Herr Philipp Heimerl, Herr
Dieter Kreis; Frau Hermine Kusch; Herr Andreas Lohde; Frau Johanna Luise Mellentin;
Herr Michael Piscitelli; Herr Dr. Andreas Rothenberger; Herr Prof. Dr. Klaus Wollenberg;
Vertreter/in:

Herr Adrian Best (f. Herrn Florian Weber), Herr Albert Bosch (f. Frau Katrin Siegler),
Herr Martin Kellerer (f. Herrn Dr. Georg Jakobs), Herr Mirko Pétzsch (ab 19.30 Uhr f.
Herrn Philipp Heimerl)

Beratungspunkt (6ffentlich):

TOP 4 |Standortuntersuchung und Machbarkeitsstudie Eishalle - Beschluss der
Untersuchung und des weiteren Vorgehens

Sachvortrag:

Die Beschlussvorlage Nr. 2229/2020 vom 10.09.2020 (Anlagen: Beschlussbuchauszii-
ge, Standortuntersuchung, Machbarkeitsstudie) dient den Ausschussmitgliedern als
Diskussionsgrundlage.

Bezugnehmend auf die im Vorfeld der Sitzung von Stadtrat Prof. Dr. Wollenberg an die
Fraktionsvorsitzenden sowie die Verwaltung gerichtete E-Mail, in welcher er kritisiert,
dass sowohl er als Finanzreferent als auch die Finanzverwaltung, Frau Moroff nicht bei
der Erstellung der Beschlussvorlage eingebunden waren obwohl fiir eine gemeinsame
Sitzung des PBA und HFA geladen wurde, méchte sich 2. Birgermeist Stangl fir die-
ses Vorgehen entschuldigen.
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Des Weiteren haben verwaltungsinterne Abstimmungen in den letzten Tagen dazu ge-
fahrt, dass der ausgereichte Beschlussvorschlag abgeéndert bzw. ergénzt (fett ge-
druckt) wurde und verliest den

ergdnzenden Beschlussvorschlag:

1. Die Verwaltung wird beauftragt fur den Standort 1 westlich des bestehenden Eissta-
dions und den Standorten 4 und 6 Fliegerhorst, nérdlich des Sportplatzes ver-
tiefende Gutachten zu den Themen Immissionsschutz, Klimaneutralitit und
Verkehrsvertriaglichkeit zu beauftragen.

2. Die Verwaltung wird beauftragt, sich fur das Férderprogramm ,Sanierung kommuna-
ler Einrichtungen in den Bereichen ,Sport, Jugend und Kultur* zu bewerben und die
fertiggestellte Standortuntersuchung und Machbarkeitsstudie als Grundlage fiir die
Bewerbung zu verwenden.

3. Die Verwaltung wird beauftragt, fir den Bau einer Eishalle eine Wirtschaftlichkeitsun-
tersuchung zu beauftragen. Schwerpunkte der Untersuchung sollen unter ande-
rem Betreiberkonzepte, Sponsoring sowie Betrieb einer Eishalle inkl. steuerli-
chen und energetischen Querverbund sein.

4. Nach Vorliegen der vertiefenden Untersuchungen soll im Rahmen eines
Grundsatzbeschlusses iiber den Bau einer Eishalle entschieden werden.

Nunmehr prasentiert Herr Nasifoglu von asp Architekien GmbH im Rahmen einer
Powerpointprasentation die Ergebnisse der Standortuntersuchung sowie der Machbar-
keitsstudie und Herr Hartisch vom Ing.biiro Méller+ Meyer erlautert das Technikkon-
zept.

Ergénzend zu diesen Ausfilhrungen begriindet Herr Pohl die ermittelten Kosten in H6-
he von rund 21,6 Mio. € mit dem coronabedingten angestrebten Bau einer Halle ab dem
Jahr 2025 und weist zudem auf das vom Bund aufgestellte Férderprogramm ,Sanierung
kommunaler Einrichtungen in den Bereichen Sport, Jugend und Kultur” hin.

In der anschlieBenden teils kontrovers gefiihrten Diskussion sieht Stadtrat Kellerer
trotz interessanter Ergebnisse der Machbarkeitsstudie noch viele offene Fragen, um
sich heute auf einen Standort festlegen zu kénnen.

Stadtrat Halbauer wird den erganzenden Beschlussvorschlag mittragen und rat, vor
einer konkreten Standortentscheidung die Fragen hinsichtlich Betreiber, Nutzer sowie
Investoren zu klaren und empfiehlt zudem die Griindung eines Arbeitskreises unter Ein-
bindung aller Interessensgruppen.

Stadtrat Dr. Rothenberger bezeichnet die erneute Aufnahme des Standortes Flieger-
horst als Hinhaltetaktik und fordert eine Grundsatzentscheidung aller Fraktionen. Der
erganzten Ziff. 1 des Beschlussvorschlages erteilt er eine klare Absage, da fir seine
Fraktion nur der Standort 1 in Frage kommt.

Ahnlich wie Stadtrat Dr. Rothenberger sieht auch Stadtrat Pétzsch in den erganzten
Beschlussvorschlag eine Verzégerungstaktik und pladiert fir den urspriinglich ausge-
reichten Beschlussvorschlag. Die Ziff. 2 des Beschlussvorschlages schlégt er vor zu
erganzen ,... und im Erfolgsfall mit den Planungen unverziiglich zu beginnen.”
Auch zu Ziff. 3 schlagt er ergénzend vor ,Die Verwaltung wird beauftragt fiir den Bau
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einer Eishalle unverziiglich eine Wirtschaftlichkeitsuntersuchung zu beauftragen.”, um
somit schnellstens die Fragen hinsichtlich der Finanzierung sowie eines Betreibermo-
dells zu klaren.

Stadtrat Best schliet sich den Ausfiihrungen seiner beiden Vorredner an und favori-
siert klar den Standort 1, da insbesondere auch die Machbarkeitsstudie hier die besse-
ren Ergebnisse hervorgebracht hat. Was die hohen Kosten anbelangt, so sollte nach
Einsparungsméglichkeiten gesucht werden. Um den durch zuschlagende Autotiiren
verursachten Larm zu reduzieren, ist fur ihn ein schallschutztechnisch versiegeltes
Parkhaus vorstellbar.

Stadtrat Lohde hebt in seinem Redebeitrag hervor, dass seine Fraktion ebenfalls zum
Eissport und damit zur Eishalle steht. Im weiteren Verlauf seiner Ausfiihrungen kritisiert
er die vorgelegte Machbarkeitsstudie und bezeichnet sie als nicht sehr gelungen, da sie
in weiten Teilen oberflachlich ist und darin zum Teil falsche Schliisse gezogen werden.
Lediglich dem Standort 1 das Wort zu reden, halt er fir nicht stimmig und unlauter. Den
Standort Fliegerhorst auen vor zu lassen wire véllig falsch. Um nicht mit dem Standort
1 Schiffbruch zu erleiden, appelliert er, die Standorte 4 und 6 aufzunehmen, insbeson-
dere vor dem Hintergrund des Betriebskonzeptes, der Betriebsdauer und letztendlich
auch der méglichen Férderung von bis zu 45 %.

Stadtrat Dréxler stellt die Barrierefreiheit in den Vordergrund und bittet um entspre-
chende Beriicksichtigung. Des Weiteren geht er auf die Nutzer der Eissportanlage ein,
die Uberwiegend aus dem Brucker Westen kommen und der Standort 1 fiir sie fuBlaufig
bzw. mit dem Fahrrad erreichbar ist. Deshalb regt er an, im Rahmen der Studie die ver-
kehrlichen Auswirkungen hinsichtlich des Standortes Fliegerhorst zu untersuchen und
zu bewerten.

Stadtrétin Dr. Zierl verdeutlicht, dass gerade der Eissport eine Méglichkeit als Alterna-
tive zum umweltunvertraglichen Skisport ist und weist erganzend zu den Ausfiihrungen
von Stadtrat Draxler auf die Nutzung der Eishalle am jetzigen Standort auch durch die
umliegenden Schulen und insbesondere durch Kinder und Jugendliche hin, aufgrund
dessen der Standort Fliegerhorst ihrer Ansicht nach auRen vor ist. Sie bittet darum, fiir
den urspriinglich ausgereichten Beschlussvorschlag zu stimmen. Nach weiteren Aus-
flhrungen u.a. zum Foérderprogramm erteilt 2. Blirgermeister Stangl dem Vorsitzenden
des Sportbeirates Herrn Mack Rederecht.

Herr Mack sieht hinsichtlich der Kosten noch Luft nach unten und bittet darum, dass
Forderprogramm zu beantragen. Obwohl der Sportbeirat die beiden Eislaufvereine fir
die Errichtung einer Eishalle am Standort 1 unterstiitzt, halt er es in Anbetracht der fiir
diesen Standort bestehenden rechtlichen Probleme fur sinnvoll, doch noch weitere
Standorte ins Kalkul zu ziehen.

Kriegsentscheidend ist nach Ansicht von Stadtrat Droth, ob die Stadtwerke mit an Bord
sein werden, um uUberhaupt das Projekt finanziell stemmen zu kénnen. Deshalb er-
scheint es im wichtig, die Stadtwerke in ein Betreiberkonzept einzubeziehen und den
Oberbirgermeister zu autorisieren, in entsprechende Planungen einzusteigen. Auler-
dem spiele der Faktor Zeit insbesondere im Hinblick auf die Férderprogramme eine
groRe Rolle, weshalb der Standort Fliegerhorst zeitlich viel zu weit weg ist und letztend-
lich nur der Standort 1 in Frage kommt.
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Sowohl Stadtratin Weinberg als auch Stadtrat Gétz pladieren, nicht zuletzt auf Grund
der durchgefiihrten Voruntersuchungen sowie Bewertungsmatrix, fiir den Standort 1.
Fur Stadtrat Gétz ist zudem nicht nachvollziehbar, weshalb nunmehr wieder ein geén-
derter Beschlussvorschlag vorgelegt wird und sieht hierin eine gewisse Zermiirbungs-
taktik und rat von zuséatzliche Untersuchungen zum Standort Fliegerhorst ab.

Stadtrat Prof. Dr. Wollenberg tbt Kritik daran, dass die Vorlage obwohl zu einer ge-
meinsamen Sitzung geladen wurde, ausschlieflich und ohne Einbindung des Finanzre-
ferates sowie des Sport- und Finanzreferenten, allein vom Stadtplanungsamt erstellt
wurde. Von seinem urspriinglichen Ansinnen, deshalb heute die Absetzung dieses Ta-
gesordnungspunktes zu beantragen und in der folgenden Stadtratssitzung einen bisher
fehlenden Grundsatzbeschluss herbeizufilhren, sieht er auf Wunsch von Oberbiirger-
meister Raff und 2. Burgermeister Stangl nach einem gemeinsamen Gesprach ab. Er
bittet darum, den gednderten Beschlussvorschlag mitzutragen, da er befiirchtet, dass
die Anliegerproteste am Standort 1 lange Gerichtsverfahren nach sich ziehen und somit
dieser Standort jahrelang verzégert wird.

Bezugnehmend auf die rechtliche Situation am Standort 1 ist fur Stadtrat Héfelsauer
der Gespréachsstand mit den Anliegern von Interesse, da bei fehlender Verhandlungs-
basis weitere Planungen am Standort 1 keinen Sinn machen. 2. Biirgermeister Stang]l
hat Bedenken, den Inhalt von Gesprachen zwischen Privatpersonen und dem Oberbiir-
germeister offentlich darzulegen. Stadtrat Lohde wiirde auch davon abraten, jedoch
weil} er, dass von den Anwohnern gesagt wurde, dass sie die Errichtung einer Halle an
diesem Stand mit den ihnen zur Verfiigung stehenden rechtlichen Mitteln zu verhindern
versuchen werden.

Nachdem die Eislaufvereine gemeinsam mit der Stadt und den Stadtwerken bereits er-
heblich auf die Anwohner zugegangen sind und die Eiszeiten extrem reduziert wurden
sowie die Vereine sich auch bauliche Larmschutzmanahmen temporarer Art vorstellen
kénnten, beantragt Stadtrétin Dr. Zierl, den Beschluss um eine weitere Ziffer zu ergén-
zen. ,Die Verwaltung wird beauftragt, zusammen mit den Eislaufverein zu priifen, in-
wieweit einfach und kostenglnstig zu realisierende SofortmaRnahmen ergriffen werden
kénnen, um den Larmschutz am bisherigen Eisstadion zu verbessern und um die Situa-
tion mit den Anwohnern zu entscharfen.”

Nach mehrheitlichem Einverstandnis erteilt 2. Biirgermeister Stangl dem anwesenden
EVF-Vorsitzenden Herrn Vilgertshofer das Wort, welcher die Situation aus Sicht des
Vereins darstellt.

2. Biirgermeister Stangl stellt nunmehr den zu Beginn der Sitzung vorgetragenen er-

ganzenden Beschlussvorschlag und hier jeweils die einzelnen Beschlussziffern getrennt
zur Abstimmung, nachdem dieser der weitergehende Antrag ist.

Ergdnzender Beschluss:

1. Die Verwaltung wird beauftragt fiir den Standort 1 westlich des bestehenden Eissta-
dions und den Standorten 4 bzw. 6 Fliegerhorst, nordlich des Sportplatzes ver-
tiefende Gutachten zu den Themen Immissionsschutz, Klimaneutralitit und
Verkehrsvertriaglichkeit zu beauftragen.
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Abstimmung Mitglieder des PBA

Ja-Stimmen: 9
Nein-Stimmen: 6 , zugestimmt

Abstimmung Mitglieder des HFA

Ja-Stimmen: 7
Nein-Stimmen: 7 , abgelehnt
(OB Raff ist bei der Abstimmung nicht mehr anwesend.)

. Die Verwaltung wird beauftragt, sich fiir das Férderprogramm ,Sanierung kommuna-
ler Einrichtungen in den Bereichen Sport, Jugend und Kultur* zu bewerben und die
fertiggestellte Standortuntersuchung und Machbarkeitsstudie als Grundlage fiir die
Bewerbung zu verwenden.

Abstimmung Mitglieder des PBA

Ja-Stimmen: 15
Nein-Stimmen: 0 , zugestimmt

Abstimmung Mitglieder des HFA

Ja-Stimmen: 14
Nein-Stimmen: 0 , zugestimmt
(OB Raff ist bei der Abstimmung nicht mehr anwesend.)

. Die Verwaltung wird beauftragt, fir den Bau einer Eishalle eine Wirtschaftlichkeitsun-
tersuchung zu beauftragen. Schwerpunkte der Untersuchung sollen unter ande-
rem Betreiberkonzepte, Sponsoring sowie Betrieb einer Eishalle inkl. steuerli-
chen und energetischen Querverbund sein.

Abstimmung Mitglieder des PBA

Ja-Stimmen: 15
Nein-Stimmen: 0 , zugestimmt

Abstimmung Mitglieder des HFA

Ja-Stimmen: 14
Nein-Stimmen: 0 , zugestimmt
(OB Raff ist bei der Abstimmung nicht mehr anwesend.)

. Nach Vorliegen der vertiefenden Untersuchungen soll im Rahmen eines
Grundsatzbeschlusses iiber den Bau einer Eishalle entschieden werden.
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Abstimmung Mitglieder des PBA

Ja-Stimmen: 10
Nein-Stimmen: 5 , zugestimmt

Abstimmung Mitglieder des HFA

Ja-Stimmen: 8
Nein-Stimmen: 6 , zugestimmt
(OB Raff ist bei der Abstimmung nicht mehr anwesend.)

Stadtrétin Dr. Zierl bittet darum, ihren Antrag ,Die Verwaltung wird beauftragt zu-
sammen mit dem Eislaufverein zu prifen, inwieweit einfach und kostengiinstig zu
realisierende Sofortmallnahmen ergriffen werden kénnen, um den Larmschutz am
bisherigen Eisstadion zu verbessern.” als erganzende Ziff. 5 zur Abstimmung zu stel-
len.

Nach kurzer Diskussion und der Tatsache, dass es sich hierbei um keinen Ande-
rungsantrag handelt und inhaltlich auch nicht in Bezug zu diesem Tagesordnungs-
punkt steht, rat 2. Blirgermeister Stangl, den Ergénzungsantrag als Sachantrag
einzubringen, so dass dieser in den nachsten 4 Monaten behandelt wird.

Fur die Richtigkeit des Auszuges:
Furstenfeldbruck,-24.11.2020

- '\‘-
\
\

/_] N f‘,t-’ . f .

YV N Al B S

Ramona Schmid: = .~ -/ gez. Christian Stangl|
Schriftfuhrerin - 2. Burgermeister
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TOPO 6

Anlage 6

Auszug
aus der Niederschrift iiber die
9. éffentliche und nichtoffentliche Sitzung des Stadtrates
- vom 27.10.2020

Vorsitzender, Oberbiirgermeister:

Herr Erich Raff;

2. Biirgermeister:

Herr Christian Stangl;

3. Biirgermeisterin:

Frau Dr. Birgitta Klemenz;

Stadtratsmitglieder:

Herr Dr. Robert Aldini; Herr Adrian Best, Herr Albert Bosch; Herr Dr. Marcel Boss; Herr
Markus Britzelmair; Herr Karl Danke; Herr Willi Draxler; Herr Markus Droth; Frau Karin
Geilller; Herr Peter Glockzin; Herr Christian Gotz; Herr Jan Halbauer; Herr Philipp Hei-
merl; Herr Franz Hofelsauer; Frau Tina Jager; Herr Dr. Georg Jakobs; Herr Martin Kel-
lerer; Herr Dieter Kreis; Frau Hermine Kusch; Herr Andreas Lohde; Frau Gina Merkl;
Herr Franz Neuhierl; Herr Michael Piscitelli; Herr Mirko Pétzsch; Herr Dr. Andreas Rot-
henberger; Frau Lisa Rubin; Herr Johann Schilling; Frau Katrin Siegler; Herr Georg Sto-
ckinger; Herr Florian Weber, Frau Irene Weinberg; Herr Prof. Dr. Klaus Wollenberg;
Frau Dr. Alexa Zierl;

Beratungspunkt (6ffentlich):

TOP 13 | Standortuntersuchung und Machbarkeitsstudie Eishalle - Beschluss
der Untersuchung und des weiteren Vorgehens

Sachvortrag:

Der Sachvortrag Nr. 2229/220 vom 10.09.2020 dient dem Gremium als Diskussions-
grundlage.

Herr StR Kellerer spricht sich positiv fir den Beschlussvorschlag der Verwaltung aus.
Aus seiner Sicht, ware der Fliegerhorst finanziell gesehen der bessere Standort. Die
Umsetzung der LarmschutzmalRnahmen an der AmperOase sind seiner Einschatzung
nach unter den wirtschaftlichen Aspekten problematisch.

Herr StR Halbauer pflichtet Herrn StR Kellerer bei und hofft auf breite Unterstitzung
bei der Beschlussfassung und Umsetzung des Projektes. Die derzeitige Debatte zur
Standort-Frage ist seiner Ansicht nach nicht zielfihrend. Er stellt folgenden Ande-
rungsantrag zu Punkt 1 des ausgereichten Beschlussvorschlags:

Die Verwaltung wird beauftragt, Varianten flir den zenftralen Standort 1 im gesamten
Bereich westlich und stdlich des bestehenden Eisstadions bis zur Fiirstenfelder Stralle
zu untersuchen, die keine Larmimmissionen der Anwohnerinnen und Anwohner der
Schéngeisinger Stralle darstellen und eine VerkehrserschlieBung direkt tiber die Fiirs-
tenfelder Strale ermédglichen, méglichst unter Beibehaltung der Heubrtlicke als Geh-
und Radweg. Die Varianten zu Standort 1 sind zusammen mit den Standorten 1, 4 und
6 als Grundlage fir weitere Planungsiiberlegungen zum Bau der Eishalle zu verwen-
den. Synergieeffekte zur teilweisen Mitbenutzung der bestehenden Parkplitze sind in
den Uberlegungen einzubinden.
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Herr StR Potzsch hofft auf eine einstimme Entscheidung des Gremiums um das The-
ma voranzubringen. Er fuhrt die Vor- und Nachteile der jeweiligen Standorte noch ein-
mal ausfiihrlich aus.

Herr StR Droth sieht die Realisierung des Projektes nur in Verbindung mit der Tochter-
gesellschaft Stadtwerke Firstenfeldbruck GmbH. Um an die Vereine und Schulen ein
starkes Signal zu senden, stellt er den Ergénzungsantrag, den vorliegenden Be-
schlussvorschlag als Grundsatzbeschuss zu fassen.

Herr StR Dr. Rothenberger betont, dass der Standort keine Nebensachlichkeit ist und
verweist auf das eindeutige Ergebnis der durchgefiihrten Standortstudie. Demnach gibt
es aus seiner Sicht keine Zweifel, dass die Eishalle am Standort 1 neben dem Hallen-
bad entstehen soll.

Herr StR Dréxler appelliert an die Kolleginnen und Kollegen des Stadtrates, fir den
Standort 1 abzustimmen.

Herr StR Heimerl verliest den per E-Mail verschickten Anderungsantrag von SPD und
ODP.

Frau StR’in GeiBler bittet beim Anderungsantrags der SPD und ®DP um folgende Er-
ganzungen:
1. (...) der Standort 1 (westlich und siidlich des bestehenden Eisstadions) festge-
legt.
2.(...), dass die Stadt sicherheitshalber derzeit noch Varianten zu Standort 1 (west-
lich und sidlich) und (...).

Frau StR’in Dr. Zierl fragt, ob die finanziellen Mittel zum Bau der Eishalle zur Verfii-
gung stehen. Da das Grundstiick auf dem Fliegerhorst-Areal erst noch angekauft wer-
den musste, sieht sie die Realisierung dort sehr kritisch. Auch die Auswanhlkriterien des
Férderprogramms sollten nicht auRer Acht gelassen werden. Des Weiteren stellt sie
folgenden Ergénzungsantrag zum Anderungsantrag der SPD und ODP:

Die Stadt Fiirstenfeldbruck beabsichtigt eine neue Eishalle zu bauen und geht die Pla-
nung mit Prioritét im Bereich Sport an.

Herr StR Lohde sieht noch einige Fragen ungeklart und bittet vor allem die aktuellen
Planungen und das Gutachten des Architekturbiiros noch einmal zu Uberprifen. Er
empfiehlt, dem Beschlussvorschlag des Planungs- und Bauausschusses unter folgen-
den Ergdnzungen zuzustimmen:
1.Die Verwaltung wird beauftragt, den Standort 1 prioritér westlich des bestehenden
Eisstadions (...) den Standort 4 Fliegerhorst bzw. den Standort 6 sekundar zu
priifen '

Herr StR Prof. Wollenberg hat aus finanzieller Sicht keine Bedenken bei der Umset-
zung des Projektes. Um eine mehrheitlich positive Abstimmung herbeizufiihren, schlagt
er vor, den Standort 1 sowie die Standorte 4 und 6 parallel planerisch aufzubereiten.

Herr StR Gétz sieht die Belange der BBV im Anderungsantrag der SPD und ODP und
der Ergénzung von Frau StR'in GeiRler abgedeckt.
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Frau StR’in Dr. Zierl, Frau StR’in GeiBler, Herr StR Halbauer und Herr StR Lohde
ziehen die gestellten Anderungs- und Ergénzungsantrage zuriick.

Herr OB Raff bittet um Zustimmung des Ergénzungsantrags von Herrn StR Droth. Die-
se wird einstimmig erteilt.

Die Gremiumsmitglieder fassen folgenden

gednderten Beschluss:

Die Stadtverwaltung Firstenfeldbruck beabsichtigt eine neue Eishalle zu errichten. Da-
zu wird folgender Grundsatzbeschluss gefasst:

1. Die Verwaltung wird beauftragt, den Standort 1 (primér) westlich des bestehenden
Eisstadions und den Standort 4 Fliegerhorst, nérdlich des Sportplatzes bzw. den
Standort 6 (sekundér) als Grundlage fiir weitere Planungsiiberlegungen zum Bau
der Eishalle zu verwenden.

Ja-Stimmen: 21
Nein-Stimmen: 15

2. Die Verwaltung wird beauftragt, sich fiir das Férderprogramm ,Sanierung kommuna-
ler Einrichtungen in den Bereichen Sport, Jugend und Kultur* mit dem Standort 1 zu
bewerben und die fertiggestellte Standortuntersuchung und Machbarkeitsstudie als
Grundlage fur die Bewerbung zu verwenden.

Bei der Bewerbung wird angemerkt, dass die Stadt sicherheitshalber derzeit noch
Standortalternativen im Fliegerhorst priift.

Ja-Stimmen: 36
Nein-Stimmen: 0

3. Die Verwaltung wird beauftragt, die Planungen fir den Standort 1 unverziiglich und
mit héchster Prioritat weiterzufihren, so dass die Ergebnisse spatestens zur zwei-
ten Bewerbungsphase des Férderprogramms (April 2021) vorliegen. Dazu sollen
vertiefende Gutachten auf Grundlage des Entwurfes in der Machbarkeitsstudie ein-
geholt werden, welche die Themen Kostenrahmen, Immissionsschutz, Klimaneutra-
litat und Verkehrsvertraglichkeit unter der Magabe ausarbeiten, dass eine Nutzung
nach 22 Uhr larmschutzkonform maglich ist.

Ja-Stimmen: 32
Nein-Stimmen: 4

Seite 3 von 4

125



4. Die Verwaltung wird beauftragt, durch ein entsprechendes Gutachten kldren zu las-
sen, welche Gestaltungsméglichkeiten fiir die Sportstattenentwicklung der Stadt
sich durch eine Ubernahme der Bundeswehrsportstatten im Fliegerhorst ergeben
kénnten. Hierbei soll auch vorsorglich die Mdglichkeit der Unterbringung einer Eis-
halle untersucht werden.

Die Untersuchung soll weiter Grundlagen aufkldren zum Thema Immissionsschutz
in Bezug auf zukiinftig geplante oder vorhandene (Wohn)Bebauung, Klimaneutrali-

tat sowie mdgliche Verkehrsanbindungen abseits der bisher militarisch genutzten
Infrastruktur der Bundeswehr.

Die Sachantrage 081+083(2014-2020) sind damit erledigt.

Ja-Stimmen: 30
Nein-Stimmen: 6

5. Die Verwaltung wird beauftragt, fur den Bau einer Eishalle am Standort 1 sowie die
weiteren Standorten 4 und 6 eine Wirtschaftlichkeitsuntersuchung zu beauftragen.
Schwerpunkte der Untersuchung sollen unter anderem Betreiberkonzepte, Sponso-
ring sowie Betrieb einer Eishalle inkl. steuerlichen und energetischen Querverbund
sein. In alle Planungsiiberlegungen sind sowohl die Stadtwerke wie auch die be-
troffenen Eislaufvereine einzubinden.

Ja-Stimmen: 31
Nein-Stimmen: 5

Fur die Richtigkeit des Auszuges:
Furstenfeldbruck, 18.11.2020

Sophie Trnka:
Schriftfuhrefit,
L+

S

gez. Erich Raff
Oberbirgermeister
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STADTVERWALTUNG FURSTENFELDBRUCK

Beschlussvorlage Nr. 2259/2020

TOPO 7

11. 6ffentliche und nicht6ffentliche Sitzung des Stadtrates

Betreff/Sach- | Sportbeirat: Benennung / Bestellung der neuen Mitglieder

antragsnr.

TOP - Nr. Vorlagenstatus offentlich
AZ: Erstelldatum 15.10.2020
Verfasser Maurer, Hildegard Zustandiges Amt Amt 5

Sachgebiet 51 Kinder- und Jugendhilfe,

Abzeichnung OB:

Sport Abzeichnung 2./ 3. Bgm:
Beratungsfolge Zustandigkeit Datum O-Status
1 Ausschuss fur Integration, Sozia- Vorberatung 16.11.2020 O
les, Jugend und Sport
2 Stadtrat Kenntnisnahme/ 15.12.2020 O
Entscheidung
Anlagen: 1. Vorab-Auszug Niederschrift ISJS vom 16.11.2020

feldbruck
3. Sportbeiratssatzung

2. Bewerbungen fur den Sportbeirat der Grof3en Kreisstadt Fursten-

Beschlussvorschlag:

Der Stadtrat beruft folgende sieben Bewerber als Mitglieder in den Sportbeirat:

Nikolaus Gnam
Joachim Huber
Joachim Mack
Lukas Schmid
Norbert Schrimpf
Konrad Schober
Ludwig Sinzinger

O O O O O O O
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Referent/in Kellerer / CSU Ja/Nein/Kenntnis Kenntnis
Referent/in Ja/Nein/Kenntnis
Referent/in Ja/Nein/Kenntnis
Referent/in Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Klimarelevanz
Umweltauswirkungen
Finanzielle Auswirkungen Ja
Haushaltsmittel stehen zur Verfiigung Ja 1.150
€
Aufwand/Ertrag It. Beschlussvorschlag
€
Aufwand/Ertrag der Gesamtmal3nahme 1.150 €
Folgekosten Jahrlich 1.150 €
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Seite 3
Sachvortrag:

Die Grundung eines Sportbeirates wurde im Jahr 2012 von den stadtischen Gremien
beschlossen. Der erste Sportbeirat nahm seine Tatigkeit am 01.04.2013 auf. Die Mit-
glieder des Sportbeirats haben sich in den letzten sieben Jahren tatkraftig am Bru-
cker Sportgeschehens beteiligt. Eines der grol3ten Projekte war hierbei die Beteili-
gung an der Realisierung des Sportzentrums Ill. Weiterhin ist der Sportbeirat stets
bestrebt, das Sportangebot in der groRen Kreisstadt zu optimieren und setzt sich ak-
tiv fir die Belange der ortlichen Sportvereine ein.

Die Amtszeit der derzeit benannten Sportbeiratsmitglieder dauert bis langstens
31.12.2020 (Beschluss des Stadtrates vom 27.05.2020). Die bevorstehende ,Sport-
beiratswahl“ wurde im Rathausreport und der ortlichen Presse bekanntgegeben mit
der Aufforderung, sich als Kandidat flir den Sportbeirat zu bewerben. Weiterhin wur-
den alle Sportvereine diesbezlglich angeschrieben. Bei der Verwaltung gingen bis
zur vorgegebenen Bewerbungsfrist insgesamt 11 Bewerbungen ein.

Folgende Kandidaten stellen sich zur Wabhl:

Bewerber Verein

Ettner Jakob Sportclub Firstenfeldbruck

Gnam Nikolaus Tennisclub und Ski-Club Firstenfeldbruck

Hochstatter Franz TuS Furstenfeldbruck, Abt. Radsport

Huber Joachim FC Aich

Kias Rudi Chungun Furstenfeldbruck

Knobling Charly Firsty Speeders Furstenfeldbruck

Mack Joachim Tennisgemeinschaft Fliegerhorst Furstenfeldbruck

Schmid Lukas TuS Furstenfeldbruck, Abt. American Football

Schober Konrad

Eislaufverein Fiurstenfeldbruck

Schrimpf Norbert

Kraftsportclub Puch

Sinzinger Ludwig Maria

Ski-Club Firstenfeldbruck

Die Bewerbungsschreiben sowie die Lebenslaufe der Kandidaten sind in der Anlage
aufgefuhrt.

Der Ausschuss Integration, Soziales, Jugend und Sport ist in Bezug auf die ,Sport-
beiratswahl“ in vorberatender Funktion tatig. Der Ausschuss berat dartber, welche
der Kandidaten zur Bestellung durch den Stadtrat zu empfehlen sind. Ein Sportverein
kann maximal durch zwei Mitglieder im Sportbeirat vertreten sein. Insofern sind laut
Sportbeiratssatzung sieben Kandidaten dem Stadtrat zur Bestellung vorzuschlagen.
Die Amtszeit des zu wahlenden Sportbeirats beginnt am 01.01.2021 und endet am
30.04.2023.
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TOPO 7

Satzung liber den Sportbeirat der GroBen Kreisstadt Fiirstenfeldbruck
(Sportbeiratssatzung — SBS-)

Die Stadt Furstenfeldbruck erlasst aufgrund von Art. 23 Satz 1 der Gemeindeordnung
fur den Freistaat Bayern (Gemeindeordnung-GO) in der Fassung der Bekanntma-
chung v. 22.08.1998 (GVBI. S. 796, BayRS 2020-1-1), zuletzt gedndert durch Gesetz
uber kommunale Wahlbeamte und Wahlbeamtinnen (GVBI S. 366) sowie den Stadt-
ratsbeschluss vom 22.07.2014 folgende Satzung:

Praambel

Samtliche in dieser Satzung genannten Funktionsbezeichnungen gelten fur alle Ge-
schlechter in gleicher Weise.

§1
Aufgaben
(1) Die Grol3e Kreisstadt Firstenfeldbruck bildet einen Sportbeirat.

(2) Der Sportbeirat hat die Aufgabe, den Stadtrat und dessen Ausschiisse in allen
den Sport betreffenden Angelegenheiten und Fragen zu beraten und zu unter-
stitzen; und dabei insbesondere die Belange der Vereine und der sporttreiben-
den Bevolkerung im Interesse der Sportpflege zu férdern.

(3) Seine beratende Tatigkeit erstreckt sich im Rahmen der Zusténdigkeit des Stadt-
rats und seiner Ausschiisse insbesondere auf die Planung und den Bau stadti-
scher Sportanlagen (Stadien, Spiel- und Sportplatze, Bader, Sporthallen und
sonstige dem Sport dienende stadtische Einrichtungen),

(4) Der Sportbeirat kann, falls die Mehrheit seiner Mitglieder beschliel3t, aus eigener
Initiative Vorschlage, Anregungen oder Stellungnahmen abgeben, die im Stadtrat
bzw. den zustandigen Ausschiissen zu behandeln sind. Dies gilt nicht, falls der
Beirat zuvor in derselben Sache auf Initiative von Stadtverwaltung oder Stadtrat
eine Stellungnahme abgegeben hat, diese bereits im Stadtrat bzw. in den zu-
standigen Ausschiissen abschlielRend behandelt wurde und sich seitdem keine
Anderung der Sachlage ergeben hat.

.. (5) Vorschlage, Anregungen oder Stellungnahmen sind schriftlich zu stellen. Sie wer-

den den Mitgliedern des Stadtrats rechtzeitig zur Kenntnis gegeben und sollen
innerhalb von 4 Monaten vom zustandigen politischen Gremium behandelt wer-
den. Das Ergebnis ist dem Sportbeirat mitzuteilen.

(6) Der Vorsitzende des Sportbeirats oder sein Vertreter hat in Sitzungen der Aus-
schiisse die Mdglichkeit, Sachinformationen zu Angelegenheiten der Fachberei-
che des Sportbeirats vorzutragen.

(7) Der Sportbeirat besitzt keine eigene Rechtspersénlichkeit und kann daher nicht
Trager vermoégensrechtlicher Anspriiche und Verpflichtungen sein.
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§ 2

Zusammensetzung, Berufung, Abberufung

(1) Der Sportbeirat besteht aus 7 Mitgliedern, wobei ein/e Sportverein oder —
Organisation maximal durch 2 Mitglieder vertreten sein kann. Der Sportbeirat
wahlt aus seiner Mitte einen Vorsitzenden, einen Stellvertreter und einen Schrift-
fuhrer mit einfacher Mehrheit der abgegebenen giiltigen Stimmen. Bei Stimmen-
gleichheit entscheidet das Los. Der Vorsitzende beruft den Beirat ein und leitet
die Sitzungen. Er hat zudem die Geschéftsfuihrung inne.

(2) Die Sportbeiratsmitglieder werden vom Stadtrat durch Beschluss berufen und ab-
berufen. Bei vorzeitigem Ausscheiden eines Sportbeiratsmitgliedes beruft der
Stadtrat aus den verbliebenen Berufungsvorschlagen ein Ersatzmitglied. Die Be-
rufung ist in diesem Fall nur gultig, wenn ihr die betroffene Person zustimmt.

(3) Die Mitglieder des Sportbeirats miissen nach ihren Kenntnissen und Erfahrungen
fur die Mitwirkung im Sportbeirat geeignet erscheinen. Sie sind an Weisungen
nicht gebunden und erfiillen ihre Aufgaben fachbezogen und uneigennitzig.

(4) Folgende Voraussetzungen missen zuséatzlich erfillt sein:
- Mindestalter 18 Jahre
- Mitgliedschaft in einem/r 6rtlich ansassigen Sportverein bzw. —organisation
- kein Mitglied des Stadtrates

§3
Geschaftsgang

(1) Die Sitzungen des Sportbeirats sind entsprechend der Bestimmungen der Ge-
meindeordnung grundsatzlich &ffentlich, soweit nicht Rucksichten auf das Wohi
der Allgemeinheit oder auf berechtigte Anspriiche Einzelner entgegenstehen. Er
ist beschlussfahig, wenn séamtliche Mitglieder geladen sind und die Mehrheit der
stimmberechtigten Mitglieder anwesend ist. Uber die diskutierten Tagesord-
nungspunkte sowie die entsprechend gefassten Beschllsse ist in jeder Sitzung
ein Protokoll zu fihren, das dem Oberblirgermeister zuzuleiten ist.

(2) Anregungen, Anfragen, Empfehlungen und Stellungnahmen des Beirats werden
in offener Abstimmung mit Mehrheit der Abstimmenden beschlossen. Bei Stim-
-.. mengleichheit ist der Antrag abgelehnt.

(3) Der Sportbeirat ist bei seinen Aufgaben im Sinne des § 1 beriihrenden Angele-
genheiten mit grundsatzlicher Bedeutung durch die Verwaltung so rechtzeitig ein-
zuschalten, dass er Gelegenheit zur Stellungnahme hat.

(4) Der Sportbeirat gibt sich im Einvernehmen mit dem Stadtrat der Groften Kreis-
stadt Firstenfeldbruck eine Geschéftsordnung.
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§4

Amtszeit

(1) Die Amtszeit des Sportbeirats als Gremium betragt maximal 3 Jahre. Der Beginn
der ersten Amtszeit wird durch Stadtratsbeschluss festgelegt; sie endet mit der
Amtszeit des Stadtrats.

Daruiber hinaus beginnt die Amtszeit des Sportbeirats regelmafig am 01.05. und
endet dementsprechend am 30.04. Die Mitglieder bleiben bis zur Konstituierung
des neuen Sportbeirates im Amt.

(2) Mitglieder kénnen aus wichtigen Griinden vom Stadtrat im Benehmen mit der ent-
sendenden Organisation abberufen werden. Ein Mitglied ist auf Grund eines
Stadtratsbeschlusses durch den Oberbiirgermeister abzuberufen, wenn es seine
Abberufung selbst beantragt oder wenn es wiederholt oder grob gegen die Ge-
schaftsordnung des Beirats verstéfdt. Als grober Versto3 gelten Verletzung der
Verschwiegenheitspflicht, wiederholtes unentschuldigtes Fernbleiben von den Sit-
zungen, Beleidigungen von Mitgliedern des Beirats oder der Organe der Stadt.

(3) Die Mitglieder scheiden ferner aus, wenn sie nicht mehr Mitglieder der entsen-
denden Organisationen oder Vereine sind. Fir ein wahrend der Wahlperiode
ausscheidendes Mitglied beruft der Stadtrat aus den verbliebenen Berufungsvor-
schldgen ein Ersatzmitglied.

(4) Fur die Ablehnung des Amtes als Mitglied des Sportbeirats bzw. seine Niederle-
gung des Ehrenamtes gilt Art. 19 GO in ihrer jeweils geltenden Fassung entspre-
chend.

§5
Entschadigung

(1) Die Tatigkeit im Sportbeirat ist ehrenamtlich.

(2) Die Mitglieder des Sportbeirats erhalten eine Aufwandsentschadigung von 100,00
€ pro Jahr. Scheidet ein Mitglied des Sportbeirats wahrend des laufenden Jahres
aus dem Amt, so erhéalt es so viele 12-tel der Jahresentschadigung nach Satz 1,
als es volle Monate tatig gewesen ist; angefangene Monate gelten als volle Mo-
nate. Gleiches gilt, wenn ein Mitglied des Sportbeirats das Amt wahrend des Jah-

- res antritt. .

(3) Der Vorsitzende des Sportbeirats erhalt tiber die Entschadigung nach Abs. 2
Satz 1 hinaus eine weitere Entschadigung von 50,00 € pro Jahr. Abs. 2, Satze 2
und 3 gelten entsprechend.

(4) Die Auszahlung der Entschadigung erfolgt kalenderjéhrlich.
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§6

Inkrafttreten

Diese Satzung tritt am Tag nach lhrer Bekanntmachung in Kraft.

Furstenfeldbruck, ({7, Aug. 2020

Wl
Erich Raff
Oberbirgermeister
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TOPO 7

Vorab-Auszug
aus der Niederschrift liber die
2. 6ffentliche und nichtéffentliche Sitzung des Ausschusses fiir Integration,
Soziales, Jugend und Sport
vom 16.11.2020

Vorsitzender, Oberbiirgermeister:

Herr Erich Raff;

Ausschussmitglieder:

Herr Adrian Best; Herr Albert Bosch; Herr Lukas Braumiller; Herr Willi Draxler; Herr Pe-
ter Glockzin; Herr Jan Halbauer; Herr Franz Héfelsauer; Frau Tina Jager; Herr Martin
Kellerer; Frau Lisa Rubin; Frau Judith Schacherl; Frau Katrin Siegler;

Vertreter/in:

Herr Christian Stangl; Frau Dr. Alexa Zierl;

Beratungspunkt (6ffentlich):

| TOP 2 | Sportbeirat: Benennung / Bestellung der neuen Mitglieder

Sachvortrag:

Der Sachvortrag Nr. 2259/2020 vom 15.10.2020 dient dem Gremium als Entschei-
dungshilfe.

In geheimer Wahl werden die Mitglieder fur den Sportbeirat gewahlt, welche dem Stadt-
rat zur Bestellung vorgeschlagen werden.

Folgende Kandidaten werden nicht fur die Berufung in den Sportbeirat vorgeschlagen
und stehen als Nachricker fest:

1. Nachriicker  Franz Hochstatter

2. Nachriicker  Charly Knobling

3. Nachriicker  Rudi Kias

4. Nachricker Jakob Ettner

Es ergeht folgender
Beschluss:

'Der Ausschuss fl‘Jr' Integration, Soziales, Jugend und-Spoft empfiehlt dem Stadtrat
folgende sieben Bewerber als Mitglieder in den Sportbeirat zu berufen:

o Nikolaus Gnam

o Joachim Huber

o Joachim Mack

o Lukas Schmid

o Norbert Schrimpf

o Konrad Schober

o Ludwig Maria Sinzinger
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Ja-Stimmen: 15
Nein-Stimmen: 0

Fur die Richtigkeit des Auszuges:
Furstenfeldbruck, 26:11.2020,

\

Moo [~

Michaela R
Schriftfiihrerin

gez. Erich Raff
Oberbiirgermeister
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TOPO 8

STADTVERWALTUNG FURSTENFELDBRUCK

Beschlussvorlage Nr. 2263/2020

11. 6ffentliche und nicht6ffentliche Sitzung des Stadtrates

Betreff/Sach- | Stadtjugendratswahl 2021/2022

antragsnr.

TOP - Nr. Vorlagenstatus offentlich

AZ: Erstelldatum 20.10.2020
Verfasser Alscher, Hannelore Zustandiges Amt Amt 5

Sachgebiet 52 Schulwesen, Abzeichnung OB:

Mittagsbetreuung Abzeichnung 2./ 3. Bgm:
Beratungsfolge Zustandigkeit Datum O-Status
1 Ausschuss fur Integration, Sozia- Vorberatung 16.11.2020 O
les, Jugend und Sport

2 Stadtrat Entscheidung 15.12.2020 O
[ Anlagen: | Vorab-Auszug Niederschrift ISJS vom 16.11.2020 |

Beschlussvorschlag:

Der Stadtrat nimmt den Sachvortrag zur Kenntnis und beschliel3t, gemal3 8§ 5 der
Satzung Uber den Stadtjugendrat der Stadt Furstenfeldbruck (StjS), den Beginn der
Amtszeit des neuen Stadtjugendrates zum 01.01.2021.
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Referent/in Rubin / BBV Ja/Nein/Kenntnis Kenntnis
Referent/in Braumiller / BBV|Ja/Nein/Kenntnis Kenntnis
Referent/in Ja/Nein/Kenntnis
Referent/in Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Klimarelevanz
Umweltauswirkungen
Finanzielle Auswirkungen Ja
Haushaltsmittel stehen zur Verfliigung Ja

€
Aufwand/Ertrag It. Beschlussvorschlag

€
Aufwand/Ertrag der Gesamtmal3nahme €
Folgekosten €
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Sachvortrag:

Am 11.10.2020 fand die Wahl des Stadtjugendrats fur die Amtszeit 2021 und 2022
statt. Die Wahl ergab folgende Ergebnisse:

1. Altersgruppe 14 — 17 Jahre:

folgende 6 Vertreter dieser Altersgruppe wurden gewahlt:

1.Veronika Droth 59 Stimmen
2.Niklas Roth 38 Stimmen
3.Loi Rothenberger 38 Stimmen
4 Korbinian Butterer 37 Stimmen
5.Emily Reeb 36 Stimmen
6.Hannah Paulina Flner 35 Stimmen

2. Altersgruppe 18 — 21 Jahre:

folgende 5 Vertreter dieser Altersgruppe wurden gewahlt:

1.Valentin Eckmann 93 Stimmen
2.Fabian Eckmann 89 Stimmen
3.Benedikt Bucher 74 Stimmen
4.Quirin Droth 73 Stimmen
5.Lena Sabokat 62 Stimmen

Die Wahl fand in der Zeit von 13.00 Uhr bis 18.00 Uhr im Haus fir Bildung und Be-
gegnung am Niederbronnerweg statt.

Insgesamt waren 2961 Jugendliche im Alter von 14 bis 21 Jahren wahlberechtigt.

7 Kandidatinnen der jungeren Altersgruppe und 5 Kandidatinnen der alteren Alters-
gruppe stellten sich zur Wahl. 87 Jugendliche machten von ihrem Wahlrecht Ge-
brauch. Die Wahlbeteiligung lag somit bei 3 %. Trotz Corona-Pandemie konnte eine
Steigerung der Wahlbeteiligung gegentber der letzten Stadtjugendratswahl erreicht
werden. Im Herbst 2018 hatten sich insgesamt 77 Jugendliche an der Wahl beteiligt;
die Wahlbeteiligung lag damals bei 2,4 %.

Die institutionelle Amtszeit des Stadtjugendrates betragt zwei Jahre und soll zum
01.01.2021 beginnen.

Gemal 8§ 5 der Satzung tUber den Stadtjugendrat der Stadt Furstenfeldbruck (Stadt-

jugendratssatzung — StjS) ist der Beginn der Amtszeit durch Stadtratsbeschluss fest-
zulegen. Die Verwaltung kommt daher zu oben aufgefiihrtem Beschlussvorschlag.
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TOPO 8

Vorab-Auszug
aus der Niederschrift liber die
2, offentliche und nichtéffentliche Sitzung des Ausschusses fiir Integration,
Soziales, Jugend und Sport
vom 16.11.2020

Vorsitzender, Oberbilirgermeister:

Herr Erich Raff;

Ausschussmitglieder:

Herr Adrian Best; Herr Albert Bosch; Herr Lukas Braumiller; Herr Willi Draxler; Herr Pe-
ter Glockzin; Herr Jan Halbauer; Herr Franz Hofelsauer; Frau Tina Jager; Herr Martin
Kellerer; Frau Lisa Rubin; Frau Judith Schacherl; Frau Katrin Siegler;

Vertreter/in:

Herr Christian Stangl; Frau Dr. Alexa Zierl;

Beratungspunkt (offentlich):

| TOP 3 | Stadtjugendratswahl 2021/2022

Sachvortrag:

Der Sachvortrag Nr. 2263/2020 vom 20.10.2020 wird zur Kenntnis genommen und es
ergeht ohne Nachfrage folgender
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Beschluss:

Der Ausschuss fur Integration, Soziales, Jugend und Sport nimmt den Sachvortrag
zur Kenntnis und empfiehlt dem Stadtrat, gemaR § 5 der Satzung Giber den Stadtju-
gendrat der Stadt Furstenfeldbruck (StjS), den Beginn der Amtszeit des neuen Stadt-
jugendrates zum 01.01.2021 zu beschlie®en.

Ja-Stimmen: 15
Nein-Stimmen: 0

Fur die Richtigkeit des Auszuges:
Furstenfeldbruck 26, 11 2020

Mlchaela Rg ;
Schriftfiihrerin | L

gez. Erich Raff
Oberblrgermeister
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Beschlussvorlage Nr. 2298/2020

TOPO 9

STADTVERWALTUNG FURSTENFELDBRUCK

11. 6ffentliche und nicht6ffentliche Sitzung des Stadtrates

Betreff/Sach- |SA 015 (Eilantrag): Aktiver und passiver Schutz vor Corona in allen
antragsnr. Raumlichkeiten stadtischer Bildungseinrichtungen (Kitas, Horte,
Schulen, VHS), Einsatz von Raumluftreinigungsgeraten der Filterklasse
F7/H14
TOP - Nr. Vorlagenstatus offentlich
AZ: Erstelldatum 23.11.2020
Verfasser Huber, Georg Zustandiges Amt Amt 2
Sachgebiet 24 Immobilienmanagement | Abzeichnung OB:
Abzeichnung 2./ 3. Bgm:
Beratungsfolge Zustandigkeit Datum O-Status
1 Stadtrat Kenntnisnahme 15.12.2020 O
Bekanntgabe:

Der mundliche Bericht wird zur Kenntnis genommen.
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Sachvortrag:

Ausgangslage:

Der Stadtrat hat am 27.10.2020 die Verwaltung beauftragt umgehend mit Anbietern
von mobilen Luftreinigungsgeraten Kontakt aufzunehmen und Testgerate zu besor-
gen.

Vorbereitung und Testphase:

In den vergangenen Wochen wurden diverse Hersteller angefragt, ob diese Luftreini-
gungsgeréte fur Testzwecke zur Verfiigung stellen wirden. Trotz einer Reihe von
Absagen, konnten in der 48./49. KW 2020 verschiedene Geréte im Schulalltag getes-
tet werden.

Testergebnis:

Zum Zeitpunkt der Erstellung des Sachvortrag war der Test noch nicht abgeschlos-
sen. Das Ergebnis wird daher in einem mundlichen Bericht vorgestellt.
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STADTVERWALTUNG FURSTENFELDBRUCK

Beschlussvorlage Nr. 2302/2020

11. 6ffentliche und nicht6ffentliche Sitzung des Stadtrates

Betreff/Sach- | SofortmaRnahmen Radverkehr AuBere Schéngeisinger StrafRe -
antragsnr. korrigierender Beschluss zur Vorlage UVT 2100/2020
TOP - Nr. Vorlagenstatus offentlich
AZ: Erstelldatum 25.11.2020
Verfasser Gessner, Claudia Zustandiges Amt Amt 4
Sachgebiet 41 Stadtplanung, Abzeichnung OB:
Bauleitplanung,
Verkehrsplanung
Beratungsfolge Zustandigkeit Datum O-Status
1 Stadtrat Entscheidung 15.12.2020| O
[ Anlagen: | Beschlussbuchauszug UVA vom 13.10.2020 |

Beschlussvorschlag:

Der Stadtrat beschliel3t:

1) Der Beschluss des Ausschusses fir Umwelt, Verkehr und Tiefbau (UVA) vom
13.10.2020 wird aufgehoben.

2) Zur Verbesserung der Verkehrssicherheit und der Attraktivitat des Radver-
kehrs soll in der AuReren Schongeisinger Stral3e stadtauswarts zwischen
Rothschwaiger und SenserbergstralRe ein Radfahrstreifen mit einer Breite von
2,20 m abmarkiert werden. Der Radfahrstreifen wird durchgéngig rot einge-
farbt.

3) Die Freigabe fur den Radverkehr auf dem westlichen Gehweg wird aufgeho-
ben.

4) Zur weiteren Finanzierung werden 70.000€ von der Investitionsnummer

TIEF440003 (Am Sulzbogen, 2.Planungsabschnitt) auf TIEF440062 (Oskar-
von-Miller, Furstenfelder, AuRere Schongeisinger Stral3e) verschoben.
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Referent/in P6tzsch / SPD |Ja/Nein/Kenntnis

Referent/in Zierl, Dr. / ODP | Ja/Nein/Kenntnis

Referent/in Ja/Nein/Kenntnis

Referent/in Ja/Nein/Kenntnis

Beirat Umweltbeirat Ja/Nein/Kenntnis

Beirat Ja/Nein/Kenntnis

Beirat Ja/Nein/Kenntnis

Beirat Ja/Nein/Kenntnis

Klimarelevanz mittel
Umweltauswirkungen keine

Finanzielle Auswirkungen Ja

Haushaltsmittel stehen zur Verfliigung Ja ca. 150.000 €
Aufwand/Ertrag It. Beschlussvorschlag Ja ca. [220.000 €
Aufwand/Ertrag der Gesamtmal3nahme ca. 220.000 €
Folgekosten unbekannt €

146




Seite 3

Sachvortrag:

Die AuBere Schongeisinger StralRe soll stadtauswarts zwischen der Rothschwaiger
Stral3e und dem Ortsausgang einen durchgangigen Radfahrstreifen erhalten, wel-
cher komplett rot eingefarbt wird. Die Freigabe des Radfahrens auf dem westlichen
Gehweg soll aufgehoben werden.

Diese Malinahme wurde am 13.10.2020 vom Ausschuss fur Umwelt, Verkehr und
Tiefbau (UVA) abweichend vom ausgereichten Beschlussvorschlag, der eine Breite
von 2,25 m vorsah, mit einer Breite von 2,00 m beschlossen, um eine Fahrbahnbreite
von jeweils mindestens 3,00 m sicherzustellen. Der entsprechende Beschlussbuch-
auszug zur Sitzungsvorlage 2100/2020 ist in der Anlage beigefugt.

Die im Sachvortrag der Sitzungsvorlage 2100/2020 skizzierten und erlauterten ,Eng-
stellen“ mit 8,05 m basierten auf Breitenangaben aus einer élteren Version eines La-
geplans, bei welchem vermutlich eine falsche Bezugslinie aus der Bestandsvermes-
sung verwendet wurde. In einer der Beschlussvorlage beigefligten neueren Lage-
planversion wurden zwar die Engstellen zwischenzeitlich auf 8,25 m korrigiert, es
wurde jedoch leider versaumt, dies auch im Sachvortrag entsprechend anzupassen.
Nachdem in der o. g. Sitzung die Diskrepanz der Angaben nicht aufgeklart werden
konnte gingen die Ausschussmitglieder der o. g. Beschlussfassung davon aus, dass
die Fahrbahnbreite an den Engstellen lediglich 8,05 m aufweist.

Ende November wurden nochmals zur Sicherheit Vergleichsmessungen vor Ort
durchgeflihrt, um die Breitenangaben an den Engstellen zu Uberprifen. Demnach
wurde bei den punktuellen Kontrollmessungen die schmalste Stelle mit ca. 8,20 m
aufgenommen, so dass nunmehr eine neue Sachlage vorliegt, die eine erneute Be-
schlussfassung ermdglicht. Der Radfahrstreifen kann nun durchgangig mit einer Brei-
te von 2,20 m (inklusive der 0,25m breiten durchgangigen Markierung) markiert wer-
den. Die verbleibenden Fahrspuren sind dann trotzdem, wie in der Sitzung vom
13.10.2020 festgelegt, mindestens je 3,0 m breit.

Fur die minimalste Stral3enraumbreite von 8,20m (im Bereich des Dachprofils) ergibt
sich somit folgende Querschnittsaufteilung:

stadtauswarts stadteinwarts
[
>
Planung: 2,20m | 3,00m | 3,00m
R " w Y w
8,20m: - . i
Bestand: ca. 4,10m ca. 4,10m

Die Erstellung eines aktualisierten Lageplans fur den Radfahrstreifen mit 2,20 m war
bis zum Versand der Unterlagen nicht mdglich.

Durch die vorgeschlagene Verbreiterung das Radfahrstreifens ergeben sich gegen-
Uber der im UVA beschlossenen Planung bei den Markierungsarbeiten (komplette
Roteinfarbung) Mehrkosten in Héhe von ca. 10 % (ca. 17.000 €).
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Aufgrund des zum 01.01.2021 wieder erh6hten Mehrwertsteuersatz von 19% sowie
gof. erforderlicher Frasarbeiten erhéhen sich die Gesamtkosten von ca. 210.000 €
(Stand: UVA am 13.10.2020) auf ca. 220.000 €.

Im aktuellen Haushalt 2020 sind 150.000 € genehmigt. Um eine schnelle Umsetzung
des Projektes weiterverfolgen zu konnen und nicht auf die Genehmigung des
HH2021 warten zu mussen, wird vorgeschlagen, 70.000 € von der Investitionsnum-
mer TIEF440003 (Am Sulzbogen, 2. Planungsabschnitt) auf TIEF440062 (Oskar-
von-Miller, Firstenfelder, AuRere Schongeisinger StralRe) zu ubertragen.

AbschlieRend kommt das Stadtbauamt zu dem auf Seite 1 formulierten Beschluss-
vorschlag.
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Auszug
aus der Niederschrift liber die
3. offentliche und nichtoffentliche Sitzung des Ausschusses fiir Umwelt, Verkehr
und Tiefbau
vom 13.10.2020

Vorsitzender, Oberbiirgermeister:

Herr Erich Raff;

Ausschussmitglieder:

Herr Adrian Best: Herr Albert Bosch; Herr Dr. Marcel Boss; Herr Thomas Briickner; Herr
Markus Droth; Herr Christian Goétz; Herr Jan Halbauer; Herr Martin Kellerer; Herr Dr.
Johann Klehmet; Herr Michael Piscitelli; Herr Mirko Pétzsch; Frau Irene Weinberg; Frau
Dr. Alexa Zierl,

Vertreter/in:

Frau Johanna Luise Mellentin;

Beratungspunkt (6ffentlich):

TOP 7 | SofortmaBnahmen Radverkehr AuBere Schéngeisinger Stra-
Re_Beschluss zur Umsetzung eines Radfahrstreifens vom Knoten-
punkt Fiirstenfelder/Rothschwaiger bis zur Stadtgrenze (stadtaus-
wirts)

Sachvortrag:

Der Sachvortrag Nr. 2100/2020 vom 21.02.2020 dient dem Gremium als Diskussions-
grundlage.

Frau Gessner von der Verwaltung stellt kurz die MaRnahmen fiir den Radverkehr Au-
Rere Schoéngeisinger Strale vor. Sie riet dazu die Flachen nur in Konfliktbereichen, wie
an Kreuzungen oder anderen Gefahrenstellen, rot einzufarben. Dies wirde statt
210.000 Euro nur 86.000 Euro kosten. Sie weist darauf hin, dass die Strake ohnehin
umgestaltet werden soll. Dies bedeutet, dass die Wege nicht ewig Bestand haben. Bei
einer Férderung durfte aber 5 Jahre nichts gedndert werden.

Herr Stadtrat Briickner pladiert daflir, dass der Radfahrstreifen laut Grundsatzbe-
schluss rot eingefarbt werden soll. Dies sieht man auf dem Sulzbogen. Man fiihit sich
als Radfahrer, auch durch die Breite des Streifens, viel sicherer.

Herr Stadtrat Kellerer bedankt sich fir die Ausfiihrungen. Seine Fraktion stimmt aber
gegen die durchgehende rote Einfarbung, da die Strae ohnehin iberplant werden soll.

Rege diskutiert wurde Uber die Radfahrstreifenbreite. Bei 2 Meter Breite waren pro
Fahrtrichtung jeweils noch ca. 3 Meter Fahrbahnbreite zur Verfigung, was auch far
landwirtschaftliche Fahrzeuge ausreichen wirde, argumentierte Frau Thron von der
Verwaltung.

Am Ende einigte man sich auf 2 Meter Radfahrstreifenbreite und eine komplette Rotein-
farbung.

Seite 1 von 2
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Beschlussvorschlag:

1) Zur Verbesserung der Verkehrssicherheit und der Attraktivitat des Radverkehrs be-
schlie3t der Stadtrat die Markierung eines Radfahrstreifens (Breite 2,25m) in der du-
Reren Schoéngeisinger Stralle stadtauswarts zwischen Rothschwaiger und Senser-
bergstralle mit regelmaliger Markierung des VZ 237 (Radweg). Der Radfahrstreifen
wird nur in Konfliktstellen rot eingefarbt.

2) Die Freigabe fur den Radverkehr auf dem westlichen Gehweg wird aufgehoben.

Geidnderter Beschluss:
1) Die Radfahrstreifen werden durchgangig in rot eingefarbt.

Ja-Stimmen: 12
Nein-Stimmen: 3

2) Der Radfahrstreifen wird in einer Breite von 2,25 m und in Engstellen von 2 m Breite
markiert.

Ja-Stimmen 7
Nein-Stimmen 8

3) Der Radfahrstreifen wird durchgangig in einer Breite von 2,00 m. markiert.

Ja-Stimmen: 14
Nein-Stimmen: 1

4) Die Freigabe fur den Radverkehr auf dem westlichen Gehweg wird aufgehoben.

Ja-Stimmen: 15
Nein-Stimmen 0

Fur die Richtigkeit des Auszuges:
Furstenfeldbruck, 04.11.2020

/

Christine Hess gez. Erich Raff
Schriftfhrerin Oberbirgermeister

Seite 2 von 2
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TOP O 10
STADTVERWALTUNG FURSTENFELDBRUCK

Beschlussvorlage Nr. 2100/2020

1. offentliche und nichtoffentliche Sitzung des Ausschusses fiir Umwelt, Verkehr
und Tiefbau

Betreff/Sach- | Sofortmainahmen Radverkehr Aulere Schéngeisinger
antragsnr. Stralde_Beschluss zur Umsetzung eines Radfahrstreifens vom
Knotenpunkt Furstenfelder/Rothschwaiger bis zur Stadtgrenze
(stadtauswarts)
TOP - Nr. Vorlagenstatus nicht offentlich
AZ: Erstelldatum 21.02.2020
Verfasser Gessner, Claudia Zustandiges Amt Amt 4
Sachgebiet 41 Stadtplanung, Abzeichnung OB:
Bauleitplanung, . .
Verkehrsplanung Abzeichnung 2./ 3. Bgm:
Beratungsfolge Zustandigkeit Datum O-Status
1 Ausschuss fur Umwelt, Verkehr Entscheidung 14.07.2020 O
und Tiefbau
Anlagen: 1. 2019-10-01_UVA_Auszug_SA 165_AuRere Schéng.Str

2. Lageplane Entwurfplanung (2.1 — 2.5).

Beschlussvorschlag:

1) Zur Verbesserung der Verkehrssicherheit und der Attraktivitat des Radverkehrs
beschliel3t der Stadtrat die Markierung eines Radfahrstreifens (Breite 2,25m) in
der auleren Schongeisinger Stralle stadtauswarts zwischen Rothschwaiger und
Senserbergstralle mit regelmaliger Markierung des VZ 237 (Radweg). Der Rad-
fahrstreifen wird nur in Konfliktstellen rot eingefarbt.

2) Die Freigabe fur den Radverkehr auf dem westlichen Gehweg wird aufgehoben.
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Referent/in Zierl, Dr. / ODP |Ja/Nein/Kenntnis
Referent/in Potzsch / SPD |Ja/Nein/Kenntnis
Referent/in Ja/Nein/Kenntnis
Referent/in Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Klimarelevanz
Umweltauswirkungen
Finanzielle Auswirkungen Ja
Haushaltsmittel stehen zur Verfugung unbekan
€
Aufwand/Ertrag It. Beschlussvorschlag
€
Aufwand/Ertrag der Gesamtmallinahme Rot [210.000
kom
pl.
Rot- 86.000 €
nur
Kon-
flikt
Folgekosten unbekannt €
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Sachvortraq:

Sachstand:.

Im Ausschuss fur Umwelt, Verkehr und Tiefbau am 01.10.2019 wurde beschlossen,
einen hauptsachlich auf Markierungsldsungen basierenden Planungsvorschlag fur die
Radinfrastruktur stadtauswarts fur den Abschnitt zw. KP Schongeisinger Stral3e/ Rot-
hschwaiger Stral’e/ Furstenfelder Stralle und dem Ortsausgang zu erarbeiten. Grund-
lage hierfur war der durch die Stadtratinnen Fr. Geilller und Fr. Dr. Zierl gestellte
Sachantrag Nr. 165 ,SofortmaRnahmen fir eine radlfreundliche AuRere Schéngeisin-
ger Stralde” vom 28.05.2019.

In der Sitzung wurde angeregt, zwei Planungsvorschlage zu erarbeiten

- konstante Kfz-Spur mit 2,75m + Rest fur Radfahrstreifen

- konstante grofitmdgliche Radfahrtstreifenbreite + Rest Kfz-Fahrspur

Der zugehdorige Beschlussbuchauszug kann der Anlage 1 enthommen werden.

Planungsvorschlag:

Die Verwaltung befasste sich anschlielfiend noch einmal detailliert mit der Frage, ob
bei einem StralRenquerschnitt mit Dachprofil (also hochster Punkt = Grat ca. in Stra-
Renmitte) die Mittelmarkierung zwingend im Bereich des Grats liegen muss. Verschie-
dene Anfragen bei Planungsburos, einer anderen Stadtverwaltung und einem Sicher-
heitsauditor ergaben, dass es keine auf Richtlinien 0.a. basierende Planungsvorgaben
hierzu gibt. Erst ab Geschwindigkeiten groRer als 50km/h muss eine Stral3e fahrdyna-
misch bemessen und bewertet werden. Innerhalb der Stadt dient das Quergefalle le-
diglich der Entwasserung und nicht der Fahrdynamik. Der Sicherheitsauditor wurde
eine vom Grat abweichende Mittelmarkierung anmerken, aber nicht bemangein. Es
wurde lediglich darauf hingewiesen, dass das direkte Befahren des Grates durch Au-
toreifen vermieden werden sollte. Bei einer Neuaufteilung des Strallenraums wirde
der Sicherheitsauditor empfehlen, zur Gewohnung der Autofahrer an die neuen Gege-
benheiten zunachst 30km/h zu beschildern und die Einhaltung der spateren 50km/h
verstarkt zu Uberwachen.

Mit diesen neuen Erkenntnissen ist es moglich, die komplette Straldenbreite umzuver-
teilen. Somit kdnnen die Kfz-Fahrspuren stadtein- und stadtauswarts gleich breit ge-
staltet werden.

Es wird dabei, der im Sachantrag geforderte 2,25m breite Radfahrstreifen zugrunde
gelegt. Diese Breite wird konstant Uber das gesamte Planungsgebiet gefihrt und die
restliche, ggf. schwankende Fahrbahnbreite auf die beiden Kfz-Fahrspuren umgelegt.
Somit sind nach Ansicht der Verwaltung alle Forderungen erflllt und es bedarf keiner
Planung von zwei verschiedenen Varianten.

Zum Beispiel wird die schmalste Fahrbahnbreite im gesamten Planungsabschnitt von
ca. 8,05m (im Bereich des einseitigen Profils) neu verteilt. Demnach ergeben sich nach
Abzug der 2,25m fur den Radfahrstreifen inkl. der 25cm breiten Markierung noch ca.
2,9m fur jeden Kfz-Fahrstreifen.

Im Bereich des Dachprofils (stdlicher Planungsabschnitt zwischen Buchenauer und
Senserbergstr.) hat die schmalste Stelle eine Breite von ca. 8,10m. Hier ergeben sich
auch ca. 2,9m fir die beiden Kfz-Fahrspuren. Der Abstand der Mittellinie zum Grat
betragt ca. 1,07m. Somit sollten die meisten Fahrspuren neben dem Grat liegen.
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stadtauswarts stadteinwarts

Planung: 2,25m 2,92:;11 . 2,93m

4+— Pt —
Rad ‘ Kfz | ):*— Kfz "

8,10m:$ - i
Bestand: ca. 4,05m ca. 4,05m

Bei Markierung eines durchgehenden, 2,25m breiten Radfahrstreifens, sind die Kfz-
Fahrspuren dann meistens noch um die 3m breit. Die als Anlage beigefugte Planung
ist fur diesen 2,25m breiten Radfahrstreifen dargestellit.

Diese Aufteilung flhrt jedoch dazu, dass nahezu die gesamte bestehende Mittelmar-
kierung demarkiert und anschliellend eine neue Leitlinie S3/6 aufgebracht werden
muss.

Im Einmundungsbereich der Buchenauer Stralle wird der Radfahrstreifen mit unter-
brochenen Breitstrichen markiert. Ab- und Einbiegevorgange sind gewahrleistet.

Im Einmundungsbereich der Senserbergstralde ist vorgesehen, die Kfz-Fahrspuren
umzuverteilen. Die Rechtsabbiege- und die Linkseinbiegespuren sind entbehrlich. De-
ren Platz soll fur die Verschwenkung des stadtauswarts fuhrenden Fahrstreifens die-
nen. Somit gibt es dann einen gemeinsamen Geradeaus- und Rechtsabbiegestreifen.
Der ,eingesparte“ Raum der aktuell existierenden Geradeaus- bzw. Linksabbiegespur
wird fur die Herstellung zweier provisorischer Mittelinseln als Querungshilfe fur Ful3-
ganger genutzt. Das mit dem Landkreis abgestimmte regionale Hauptroutennetz ver-
lauft an dieser Stelle vom nérdlichen Ast der AuReren Schéngeisinger StraRe in die
Senserbergstralle. Die Wegweisung wurde entsprechend montiert.

Empfehlenswert ware die Fortsetzung des neuen Gehwegs entlang der Senserberg-
stralde bis zur Querungshilfe. Diese Erweiterung und die dafur notwendigen Kosten
sind hier nicht bertcksichtigt.

Der Radfahrstreifen wird bis Uber die Einmindung hinweg gefuhrt und anschlielRend
beendet. Dem stadtauswarts fahrenden Radfahrer wird die Mdglichkeit geboten, gera-
deaus weiter auf der Fahrbahn zu fahren oder sich geschutzt auf den linksseitigen, fur
Radfahrer frei gegebenen Gehweg einzuordnen, um spater dem Weg entlang der Am-
per zu folgen. Der Bordstein wird hier entsprechend abgesenkt.

Radfahrer aus der Senserbergstralle konnen direkt nach links abbiegen und sich auf
den gemeinsamen Geh- und Radweg einordnen. Der Bordstein ist hier abgesenkt.

Der westliche Gehweg wird dann nicht mehr fir den Radfahrer frei gegeben. Mit der

Anlage eines Radfahrstreifens geht eine Benutzungspflicht einher. Auch der dstliche
Gehweg wird somit nicht in Gegenrichtung fur den Radverkehr frei gegeben.
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Kosten:

Da die Mafnahme als provisorische Zwischenlésung bis zur endgiiltigen Uberplanung
des gesamten StraBenzuges Oskar-von-Miller/Furstenfelder/Aufiere Schongeisinger
Stralde angesehen wird, wird empfohlen, die Herstellungskosten so gering wie maglich
zu halten. Dies ist auch in Anbetracht der angespannten Haushaltslage dringend zu
empfehlen.

Eine komplette Roteinfarbung des Radfahrstreifens sollte deswegen hier nicht erfol-
gen. Die Verwaltung empfiehlt, lediglich die Konfliktstellen (Einmindungsbereiche) rot
einzufarben. Durch die durchgezogene Breitstrichmarkierung ist die exklusive Nutzung
durch den Radverkehr sichergestellt. Diese wird durch die regelmafige Beschilderung
mit dem VZ 237 (Radweg) sichergestellt und kann durch Markierung eines Pikto-
gramms dieses VZ hervorgehoben werden.

Weiterhin ist die rote Epoxidharz-Beschichtung ein ,starres System®, so dass der Un-
tergrund zwingend stabil sein muss, die Asphaltdeckschicht muss somit intakt sein,
sonst ubernimmt die Ausfuhrungsfirma keine Gewahrleistung. Dies wurde zum aktu-
ellen Zeitpunkt noch nicht beurteilt.

Unter Annahme, dass die Planungsleistungen durch SG 41 fir die Umsetzung von
allen weiteren Beteiligten (SG 34, 44, Bauhof) als ausreichend betrachtet werden und
somit weitere externe Planungskosten eingespart werden kénnen, fallen Herstellungs-
kosten in Hohe von ca. 181.000€ netto an. Diese setzen sich wie folgt zusammen:

LB - Nr. 901 Baustelleneinrichtung u. Verkehrssicherung 1.625,00 €
LB - Nr. 904 Erdbau und Geotextilien 501,10 €
LB - Nr. 910 Tragschichten 1.631,95€
LB - Nr. 911 Deckenbau 2.607,66 €
LB - Nr. 912 Pflaster, Platten, Zeilen, Rinnen 4.236,00 €
LB -Nr. 926 Fahrbahnmarkierungen 169.272,40 €
LB - Nr. 930 Stundenlohnarbeiten 1.152,75 €

Der grofRte Anteil dieser Kosten fallt auf die Rotmarkierung (ca.1.900m? => 133.906€
zzgl. MwSt.).

Werden nur die Konfliktstellen rot eingefarbt betragen die Kosten fur diese Einfarbung
dann lediglich ca. 380m? => 26.980€ zzgl. MwSt.

Die Gesamt-Brutto-Kosten(inkl. 16% MwSt.) belaufen sich auf
- Variante 1 (komplette Roteinfarbung) ca. 210.000€
- Variante 2 (Roteinfarbung nur in Konfliktbereichen) ca. 86.000€

Hinweis: Unter Annahme eines positiv ausfallenden Beschlusses ist es trotzdem auf-
grund der aktuellen Arbeitsmarktsituation und der notwendigen Bearbeitungszeit bis
zur Auftragserteilung an eine Baufirma unwahrscheinlich, dass noch in diesem Jahr
komplett markiert werden kann. Somit waren im kommenden Jahr wieder die 19%
MwSt. zu bertcksichtigen.
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Im Rahmen des Haushalts 2020 wurden zunachst 150.000€ fur den StralRenzug
Oskar-von-Miller/ Firrstenfelder/ AuRere Schongeisinger Stralke genehmigt (Investiti-
onsnummer TIEF440062). Es besteht die Chance, diese auch trotz der aufgrund der
Corona-Pandemie geplanten Einsparmalinahmen beizubehalten; in der Sitzung des
HFA am 16.06.2020 wurde dem Stadtrat empfohlen, diese Haushaltsmittel trotzdem
weiterhin bereit zu stellen. Ein entsprechender Beschluss musste im Rahmen des
Nachtragshaushalts (voraussichtlich im Ferienausschuss) gefasst werden.

Mit diesem Budget ware eine Umsetzung der Variante 2 (Roteinfarbung nur in Kon-
fliktstellen) dieser Zwischenmalinahme durchfuhrbar.

Bei einer Ausfuhrung des Radfahrstreifens mit einer Breite von insg. 2,0m waren die

Kfz-Fahrspuren im Schnitt 12cm breiter, die Kosten fur die Einfarbung wirden fur die
25cm auf die entsprechenden Langen eingespart.

AbschlieRend kommt das Stadtbauamt zu dem auf Seite 1 formulierten Beschluss-
vorschlag.
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STADTVERWALTUNG FURSTENFELDBRUCK

Beschlussvorlage Nr. 2270/2020

11. 6ffentliche und nicht6ffentliche Sitzung des Stadtrates

Betreff/Sach- |Jahresabschluss 2019 und Bestellung Prfer

antragsnr.

TOP - Nr. Vorlagenstatus offentlich

AZ: Erstelldatum 23.10.2020

Verfasser Leinweber, Norbert Zustandiges Amt VF

Sachgebiet Veranstaltungsforum Abzeichnung OB:

Farstenfeld

Beratungsfolge Zustandigkeit Datum O-Status

1 Kultur- und Werkausschuss Vorberatung/ Ent- 12.11.2020 O
scheidung

2 Stadtrat Entscheidung 15.12.2020 O

Anlagen: 1)  Auszug Jahresabschluss 2019

2)  Lagebericht 2019
3) Beschluss KWA 12.11.2020; Jahresabschluss 2019 und
Bestellung Prufer

Beschlussvorschlag:

a) Der Stadtrat nimmt den vorgelegten Jahresabschluss 2019 des Veranstal-
tungsforums Firstenfeld zur Kenntnis.

b) Die nicht verausgabten Finanzmittel in Hohe von ca. 8T€ werden an die Stadt
Furstenfeldbruck zurtick gezahlt.

c) Der Stadtrat beschliel3t, den Bayerischen Kommunalen Prifungsverband

(BKPV) mit der Prifung des Jahresabschlusses 2019 fur das Veranstaltungs-
forum Firstenfeld geman Art. 107 GO zu beauftragen.
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Referent/in Jager / SPD Ja/Nein/Kenntnis Ja
Referent/in Ja/Nein/Kenntnis
Referent/in Ja/Nein/Kenntnis
Referent/in Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis

Klimarelevanz

Umweltauswirkungen

Finanzielle Auswirkungen

Haushaltsmittel stehen zur Verfliigung c
Aufwand/Ertrag It. Beschlussvorschlag c
Aufwand/Ertrag der Gesamtmal3nahme €
Folgekosten €
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Sachvortrag:

a) Das Jahresergebnis 2019 aus dem laufenden Geschaftsbetrieb gibt Auskunft Gber
die Geschaftsentwicklung des Veranstaltungsforums Firstenfeld.

Die dem Eigenbetrieb zuzuordnenden Umsatzerldse und sonstigen Ertrage lagen im
Berichtsjahr bei 2.199 T€.

Fur Gagen und sonstige mit Veranstaltungen und Vermietungen direkt zusammen-
hangende Aufwendungen wurden 980 T€ ausgegeben.

Bei den Personalkosten (mit 62 T€ Einstellung in die Pensionsrickstellung) lagen die
Aufwendungen bei 1.278 T€.

Die sonstigen betrieblichen Aufwendungen lagen bei 1.241 T€. Die Ausbuchungen
des Restbuchwerts von verschrottetem Anlagevermégen sowie die Abschreibungen,
die beide von der Stadt Furstenfeldbruck nicht auszugleichen sind, sind bereits aul3er
Ansatz gelassen.

Abzlglich nicht auszugleichender Abschreibungen und Rickstellungen betragt das
auszugleichende Defizit aus laufenden Kosten 1.216 T€.

Far Investitionen wurde in 2019 ein Betrag in H6he von 170 T€ ausgegeben.

Aus dem zur Verfugung gestellten Budget flr Investitionen muss ein Betrag in Hohe
von rund 15 T€ auf das kommende Haushaltsjahr vorgetragen werden. Hier wurden
Maflinahmen erst in 2020 fertiggestellt.

Insgesamt liegt der Mittelbedarf fur das Jahr 2019 somit bei rund 1.402 T€.
Im Wirtschaftsplan waren 1.409 T€ vorgesehen.

b) Die nicht verausgabten Finanzmittel in Héhe von knapp 8 T€ werden an die Stadt
Furstenfeldbruck zurtickbezahlt.

c) Jahresberichte des Veranstaltungsforums Furstenfeld sind durch einen sachverstan-
digen Prifer zu tberprifen (Art. 107 GO). Inhaltlich erstreckt sich die Prifung auf die
Vollstandigkeit und OrdnungsmaRigkeit des Jahresabschlusses und der Buchfuhrung
unter Einbeziehung des Lageberichtes.

Die Bestellung des Abschlusspriifers ist Aufgabe des Stadtrates. Sie ist durch den Bay-
erischen Kommunalen Prifungsverband oder einen unabhangigen Wirtschaftsprifer
oder eine Wirtschaftspriufungsgesellschaft durchzufuihren (Art. 107 Abs. 2 GO).

Die bisherigen Jahresabschlisse des Veranstaltungsforums wurden durch den Bayeri-
schen Kommunalen Prifungsverband geprift; eine geeignete Prifungssystematik zwi-
schen dem BKPV und dem Eigenbetrieb bestenht.

Da der BKPV seine Arbeit mit einem vergleichsweise moderaten Stundensatz abrech-
net, sind die Prufungskosten relativ gering und zudem planbar. Ein weiterer wesentli-
cher Vorteil der BKPV-Prifung besteht darin, dass man auf die im Rahmen der tGberort-
lichen Rechnungsprifung der Stadt anfallende Nachpriifung verzichten kann und damit
weniger interner Aufwand und Kosten anfallen.
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Daher pladiert die Werkleitung dafuir, den Jahresabschluss 2019 des Veranstaltungsfo-
rums erneut durch den Bayerischen Kommunalen Prifungsverband prufen zu lassen.
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LAGEBERICHT 2019

In der Stadtratssitzung vom 27. Juli 1999 wurde mit 33 zu O Stimmen beschlossen, das Kultur- und
Freizeitzentrum auf dem Gelande der ehemaligen Klosteranlage Furstenfeld in Form eines
Eigenbetriebes gemafl Art. 88 GO zu fuhren. Auf Grund von Artikel 23 Satz 1, Art. 88 Abs. 5 der
Gemeindeordnung in der Fassung der Bekanntmachung vom 6. Januar 1993 (GVBI S. 65 BayRS
2020-1-1-), zuletzt gedndert durch Gesetz vom 26. Marz 1999 (GVBI S. 86), erlie’} die Stadt
Furstenfeldbruck eine Satzung, die zuletzt mit Stadtratsbeschluss vom 10.05.2019 in einigen
Punkten abgeandert wurde.

Nach § 1 dieser Satzung wird das Kultur- und Freizeitzentrum der Stadt Furstenfeldbruck unter dem
Namen Veranstaltungsforum Furstenfeld als organisatorisch, verwaltungsmafig und
finanzwirtschaftlich gesondertes wirtschaftliches Unternehmen ohne eigene Rechtspersonlichkeit
(Eigenbetrieb) der Stadt Furstenfeldbruck gefuhrt. Es erhalt 30.000,00 € Stammkapital.

Die Aufgaben (§ 2) des Veranstaltungsforums Firstenfeld werden wie folgt beschrieben:

1. Die Planung, Organisation und Durchfuihrung kultureller und geselischaftlicher
Veranstaltungen.

2. Die Planung, Organisation und Durchfuhrung von Sonderveranstaitungen.

3. Die Betreuung und Abwicklung von Gastveranstaltungen kultureller und
kommerzieller Art. ‘

4. Der technische Betrieb und die Verwaltung des Veranstaltungsforums Furs-
tenfeld.

5. Die Umsetzung bzw. Mitwirkung bei Sanierungs- und Baumalnahmen im
Veranstaltungsforum Firstenfeld.

6. Die Unterstitzung der kommunalen Tourismusférderung und des Stadtmarke-
tings.

In diesem Rahmen ist der Eigenbetrieb satzungsmafig dazu berechtigt, alle dem Aufgabenfeld
dienlichen MaRnahmen und Geschafte einschliellich der Unterverpachtung der Rdume und
Einrichtungen sowie zur Einrichtung und Unterhaltung von Hilfsbetrieben vorzunehmen.

Die in der Satzung bestimmten Organe (§ 3) sind die Werkleitung (§ 4), der Kultur- und
Werkausschuss (§ 5), der Stadtrat (§ 6) und der Oberburgermeister (§ 7).

Die AuRRenvertretung obliegt dem Werkleiter bzw. seinem Stellvertreter je einzeln, im Innen-
verhaltnis tritt die Stellvertretung nur bei Verhinderung des Werkleiters ein (§ 9). Verpflichtende
Erklarungen bedurfen der Schriftform (§ 10).

Im Ubrigen finden die Geschaftsordnung und die Aligemeine Dienstanweisung der Stadt
Furstenfeldbruck sowie die Dienstvereinbarung zwischen der Stadt Furstenfeldbruck und dem
Personalrat der Stadt in jeweilig glltiger Fassung Anwendung (§ 13).
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Das Wirtschaftsjahr des Eigenbetriebs ist das Kalenderjahr (§ 12).
Die geénderte Satzung trat am Tage nach ihrer 6ffentlichen Bekanntmachung in Kraft.

Die Personalverwaltung wird durch das Personalbiiro der Stadtverwaltung erledigt. Seit 1. Juli 2000
ist der Eigenbetrieb wirtschaftlich selbsténdig. Die Kassenfuhrung wurde zum 1. Oktober 2000 von
der Stadtkasse ausgegliedert. Es werden Girokonten bei der Sparkasse und der Volksbank
Furstenfeldbruck gefuhrt.

Far die Vermietungs- und Dienstleistungspreise wurde von der Werkleitung eine Entgeltordnung

erstellt. Diese wurde vom Stadtrat am 12. Marz 2001 genehmigt. Die letzte Anpassung der
Entgeltordnung wurde zum 1. Januar 2018 vorgenommen.

1. Grundstiicke, grundstiicksgleiche Rechte, Gebaude und Anlagen

Die dem Veranstaltungsforum Firstenfeld verwaltungstechnisch unterstellten Liegenschaften
umfassen die Hauser 9 bis 17 des ehemaligen Klosterareals Furstenfeld. Hierfur sind im Einzelnen
die im Folgenden aufgefuhrten Nutzungen vorgesehen:

Haus 9

Der Gruppenraum 1 ist an die Volkshochschule Furstenfeldbruck (VHS FFB) dauerhaft vermietet.

Haus 10

EG: Die Arbeitsgemeinschaft (ARGE Haus 10), bestehend aus der Interessengemeinschaft Kultur
und der Kunstlervereinigung Furstenfeldbruck, nutzt diese Etage zu Ausstellungs- und
Prasentationszwecken fur Kunstler sowie fur kleinere Veranstaltungen.

1. OG: Der hier gelegene Vortragssaal (Gruppenraum 2 steht zur Vermietung an Vereine, Gruppen,
und Institutionen zur Verfugung. Der Gruppenraum 3 ist von der Stadtkapelle FFB zur Dauernutzung
angemietet.

2. OG: Hier befindet der Gruppenraum 4, der ebenfalls von der VHS FFB zur Dauernutzung
angemietet worden ist.

Haus 11

EG: In dieser Etage befindet sich auf der rechten Seite ein Saal mit Buhne, zugehérigem Foyer und
zwei Nebenrdumen. Diese Rdume werden seit 1. Juli 2001 von der ,Neue Bihne
Bruck e.V." genutzt.

In der linken Halfte befinden sich die Betriebswerkstatt des Veranstaltungsforums sowie
Lagerraumlichkeiten der Furstenfelder Gastronomie- und Hotel GmbH. Weiter befindet sich hier ein
Raum, der als Radierwerkstatt genutzt wird.
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OG: Auf der linken Seite befinden sich langfristig vermietete Blirordumlichkeiten dreier
Dienstleistungspartner des Veranstaltungsforums (si:so design + werbung, LFS Lutzeier Facility
Service GmbH & Co KG & PSD Lutzeier GmbH & Co KG).

Im Mittelteil befinden sich ein Lagerraum sowie funf Seminarraume unterschiedlicher GréRe, deren
Nutzung tber Einzelvermietungen abgedeckt wird.

Im rechten Teil des Gebaudes befindet sich der ,Treff, der als Aufenthaltsraum allen
Seminarraumnutzern zur Verfugung steht. In Einzelfallen wird der , Treff* auch als zusatzlicher
Raum vermietet.

Bei Seminarveranstaltungen erfolgt in diesem Bereich auch die gastronomische Versorgung der
Teilnehmer durch die Furstenfelder Gastronomie und Hotel GmbH.

Haus 12

EG: Die in diesem Gebaude gelegenen Raume, der Stadtsaal mit Biihne, Saulensaal, Neues und
Altes Foyer werden fur Veranstaltungen (sowohl Eigen- als auch Gastveranstaltungen) genutzt. Bei
Eigenveranstaltungen ist das Veranstaltungsforum Firstenfeld fur die Organisation und
Durchfuhrung verantwortlich. Durch die Eintrittsgelder wird ein Teil der dadurch entstandenen
Organisationskosten refinanziert. Bei Gastveranstaltungen werden die gewiinschten Raume
einschlieBlich der erforderlichen Technik sowie der angeforderten Dienstleistungen durch einen
aullenstehenden Veranstalter angemietet. Dem Veranstaltungsforum Firstenfeld flieRen hier die
Erlése aus der Raum- und Technikvermietung zu. Neues Foyer und Altes Foyer kénnen zusatzlich
fur gesonderte Veranstaltungen, wie z. B. Ausstellungen, eigengenutzt oder auch vermietet werden.

OG: Der linke Teil dieser Etage ist mit ca. 260 gm von der Verwaltung des Veranstaltungsforum
Furstenfeld belegt. Hier befindet sich auch die Vorverkaufsstelle ,Kartenservice Firstenfeld“, die seit
Ende 2006 durch das Veranstaltungsforum selbst betrieben wird.

Der mittlere Teil wird fur Kinstlergarderoben, Sanitarrdume sowie als Lagerflachen fir Betriebs-
ausstattung, Technik und die Furstenfelder Gastronomie genutzt.

Im linken Teil befinden sich Empore und Luftraum des Stadtsaals.

Haus 13 (Tenne)

Der an den Stadtsaal angrenzende Kopfbau der Tenne (13/1 ,Nebenbiihne") wird im Erdgeschoss
als Buhnen- und Techniklager. Der ebenfalls im Erdgeschoss gelegene andere Kopfbau auf der
Ostseite wird vom Verein zur Férderung der Selbstvermarktung ,Bauernquelle e. V.“ fur den
Bauernmarkt genutzt (siehe hierzu auch Haus 14).

Seit Abschluss des nutzungsbedingten Innenausbaus (Einbau Sicherheits- und
Veranstaltungstechnik) im Oktober 2004 werden die restlichen Raume der Tenne fir
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Veranstaltungen aller Art genutzt. Die Raumnutzungen (Markte, Ausstellungen, Firmen- und
Familienfeiern etc.) erfolgen Uber Einzelvermietungen.

Haus 14

EG: Dieser Bereich wird wie das Erdgeschoss des Kopfbaus von Haus 13 fur den Bauernmarkt
(Offnungszeiten: Dienstag und Samstag) genutzt.

OG: Die vier Rdume im Obergeschoss sind an die Furstenfelder Gastronomie und Hotel GmbH, die
hier ihre Administration hat, dauerhaft vermietet.

Haus 15

EG: Hier wurde vom Betreiber der Gastronomie in Haus 17 die dazu gehérige Kiiche Uber eine
eingetragene Erbbaupacht mit einer Laufzeit von 50 Jahren selbst erstellt.

1. und 2. OG: In diesen Etagen wurden die Funktionsrdume und das Biiro der Gastronomie sowie
Seminarrdume, die ausschlieflich durch den Betreiber der Gastronomie genutzt werden, ebenfalls
Uber eingetragene Erbbaupacht eingerichtet.

Haus 16

In diesem Haus befindet sich das Treppenhaus zu Haus 15 und 17. Es wird sowoh! vom Betreiber
der Gastronomie als auch vom Veranstaltungsforum Furstenfeld genutzt.

Haus 17

EG: Diese Raume sind an die Furstenfelder Gastronomie und Hotel GmbH zur gastronomischen
Bewirtschaftung des gesamten Veranstaltungsgelandes vermietet. Seit Ende 2006 wird eine
Umsatzpacht erhoben, mindestens jedoch eine Garantiemiete.

OG: Hier befindet sich der Kleine Saal, der seit 1. Marz 2002 fur Eigen- und Gastveranstaltungen
genutzt wird. Der Furstenfelder Gastronomie und Hotel GmbH, die diesen Raum zur Durchfiihrung
von Feierlichkeiten nutzt, steht ein vertragliches Nutzungsvorrecht zu Sondermietkonditionen zu.

Freiflichen

Zu den fur Veranstaltungen nutzbaren Freiflachen des Eigenbetriebs gehoren der Stadtsaalhof, die
Amperauen, die Waaghauslwiese und die Obstwiese.

Hier werden Einzelveranstaltungen und Méarkte wie beispielsweise die Furstenfelder Gartentage, die
Oldtimertage Furstenfeld, das Weinfest, die Animuc, der Furstenfelder Kinosommer und die
Furstenfelder Naturfototage veranstaltet.
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2. Wirtschaftshericht

Stammkapital

Stammkapital laut Satzung (vgl. TZ 6).

allgemeine Ricklage

a) Einlage Grundsticke und Gebaude

Zusammensetzung:

Grundsticke

Gebaude

nicht abziehbare Vorsteuern
Umsatzsteuer

b) Mittel fur den Eigenbetrieb zur Deckung der

Ausgaben:

Haushaltsmittel

Verbrauchte Haushaltsmittel 2000 — 2016

geplante Haushaltsmittel 2017
geplante Haushaltsmittel 2018
geplante Haushaltsmittel 2019
fur Investitionen 2001 - 2016
fur Investitionen 2017

fur Investitionen 2018

fur Investitionen 2019

n. n. verbrauchte Mittel f. Sonderinvestitionen

Sonstiges

31.12.
2019

30.000,00

52.922.343.71

33.965.313,42

7.023.142,09
25.739.624,54
1.192.417 67
10.129.12

31.12.
2018
=

30.000,00

52.922.343.71

33.965.313.42

7.023.142,09
25.739.624,54
1.192.417 67
10.128.12

33.965.313.42

21.741.5698,09

16.370.354,22
1.137.837,00
1.221.721,00
1.229.426,00
1.700.754,32
99.800,00
99.800,00
110.000,00
16.383,32
244.477 .77

21.741.598.09

33.965.313,42

20.557.518,83

15.258.110,22
1.112.244,00
1.137.837,00
1.221.721,00
1.600.954,32
99.800,00
99.800,00
174.500,00
16.383,32

- 163.831.03
20.557.518,83
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3112, 31.12.
2019 2018
€ =
Im Haushalt fir Eigenbetrieb eingestellte Geldmittel zur
Deckung des laufenden Betriebs
Haushaltsmittel f. Ifd. Geschaftsbetrieb 1.229.426,00 1.221.721,00
Haushaltsmittel f. Investitionen 110.000.00 174.500,00
1.409.426,00 1.396.221,00

Verlust der Vorjahre 34.118.184,63 31.681.450,46
Verlust 2000 - 2016 29.548.407,01
Verlust 2017 2.133.043,45
Verlust 2018 2.436.734.17

34.118.184,63

Jahresverlust 2.212.063.29

Es ist nicht denkbar, dass das Veranstaltungsforum als Eigenbetrieb, der teilweise auch die
Erfullung des kulturellen Auftrags der Stadt Furstenfeldbruck abdecken muss, Gewinne
erwirtschaften wird. Es wird somit ein defizitarer Betrieb bleiben, dem zur Deckung der Kosten des
laufenden Geschaftsbetriebs und zu tatigenden Investitionen Haushaltsmittel der Stadt
Furstenfeldbruck zur Verfugung gestelit werden missen.
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3. Riickstellungen

Zusammensetzung und Entwicklung:

fur Urlaub/Uberstunden
fur Feuerwehreinsatze
fur Pflichtprifung

fur Prozesskosten

flr Jahresabschluss

fur Instandhaltung Raume

Stand ZufUhrung Auflésung/ Stand
01.01. Verbrauch 31.12.
2019 2019 2019 2019
€ € € €
59.590,69 82.330,45 59.590,69 82.330,45
3.000,00 2.050,00 2.881,33 2.168,67
22.474,00 14.160,00 8.314,00 28.320,00
5.000,00 3.000,00 4.027,57 3.972,43
11.596,15 9.500,00 8.427,20 12.668,95
0,00 25.622.00 0.00 25.622.00
101.660,84 136.662,45 83.240.79 155.082,50

veranstaltungsiorum fiirstenfeld - fiirstenfeld 12 - 82256 fiirstenfeldbruck - www. fuerstenfeld.de

167



LAGEBERICHT 2019

4. Ertragslage und Umsatzverteilung

2019 2018
Eigenveranstaltungen 26,39 % 28,15 %
Vermietung Séle 17,28 % 17,11 %
Vermietung Seminarbereich 2,92 % 3,24 %
Vermietung Werkstatten 0,13 % 0,12 %
Vermietung Gruppenrdume 0,64 % 0,66 %
Vermietung Tenne 6,99 % 5,90 %
Vermietung Freiflachen 3,39% 561 %
Dauervermietung sonstige Liegenschaften 12,30 % 12,66 %
Technik- und Personalgestellung - 27,24 % 25,07 %
Garderobeneinnahmen 0,00 % 0,35%
Journalanzeigen und —eintrage 0,86 % 0,63 %
Sponsaring 0,49 % 0,22 %
Kartenvorverkauf 0,48 % 0,23 %
Sonstige Erlose 0.89 % 0,05 %

100,00 % 100,00 %

Die absoluten Ergebnisse im Bereich der Technik- und Personalgestellung haben die Erwartungen
des Wirtschaftsplanes fur 2019 um 81 T€ und das Vorjahresergebnis um rd. 79 T€ Ubertroffen.

Die Einnahmen im Bereich der Fremdvermietung lagen um rd. 25 T€ uber dem Vorjahresumsatz
und entsprachen dem Planansatz fir 2019.

Der Ausbau des Angebots an technischer Ausstattung hat sich nachhaltig bew&hrt. Dieser
Einnahmezweig hat sich auch im Berichtsjahr Uber die Erwartungen hinaus entwickelt.

Die Einnahmen aus Eintrittsgelder fur Eigenveranstaltungen lagen fir 2018 um rd. 153 T€ Gber dem
Planwert und mit rd. 3 T€ unter dem Vorjahreswert.

Die auf Dauer vermieteten Liegenschaften bilden einen sicheren Grundstock der Einnahmen. Die
mit der Dauervermietung zusammenhangenden Verwaltungskosten sind mit den anderen
Einnahmesparten vergleichsweise gering. Die Erlése tragen daher zum Ausgleich des negativen
Deckungsbeitrags von Eigenveranstaltungen bei.
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5. Entwicklung des Personalaufwand

2019 2018

a) Beamte
Wahlbeamte B2 1 1

b) Angestellte
VerglUtungsgruppe 12 1 1
Vergutungsgruppe 11 1 1
VergUtungsgruppe 10 1 1
VergUtungsgruppe 9 3 3
Vergltungsgruppe 8 9 3
Vergltungsgruppe 7 0 0
Vergltungsgruppe 6 4 4
VerglUtungsgruppe o 0 0
VergUtungsgruppe 4 1 1
Vergutungsgruppe 3 0 0
Vergutungsgruppe 2 2 2
Aushilfskrafte pauschal 16 14
Praktikantin 0 0
Auszubildender 1 1
Hausmeister 0 0

2019 Erhthung 2018
€ € €

c) Personalkostenentwicklung
Beamtenbeziige 106.417,38 3.295 93 103.121,45
Gehalter 801.138,01 59.556,29 741.581,72
soziale Aufwendungen einschl. Beihilfe 280.987,31 21.534,44  259.452 87
sonstige Personalkosten 27.969,13 16.733,79 11.235,34
Zufuhrung Pensionsriickstellung 61.645,00 - 48.156,00 109.801,00

1.278.156.,83 52.964,45 1.225.192 .38
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6. Kapitalflussrechnung

Geschiftsjahr Vorjahr
TEUR TEUR
Periodenergebnis -2.212 -2.437
+ Abschreibungen auf Gegen-
stdnde des Anlagevermogens 934 947
+ Zunahme der Ruckstellungen 115 107

- Abnahme (V. + Zunahme) der
Forderungen aus Lieferungen und
Leistungen sowie anderer Aktiva, -35 47
die nicht der Investitions- oder
Finanzierungstatigkeit zuzu-
ordnen sind

- Zunahme der Verbindlichkeiten
aus Lieferungen und Leistungen
sowie anderer Passiva, 178 3
die nicht der Investitions-
oder Finanzierungstatigkeit
zuzuordnen sind

Cashflow aus der laufenden
Geschiftstitigkeit -1.020 -1.333

- Auszahlungen fur Investi-
tionen in das Sachanlage-
vermogen - 168 -130

- Auszahlungen fur Investi-
tionen in das immaterielle
Anlagevermégen =0 -1

Cashflow aus der Investitions-
tatigkeit - 168 -131
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Geschiftsjahr Vorjahr
TEUR TEUR
Einzahlungen aus Eigen-
kapitalzufihrungen 1.321 1.605
Cashflow aus der Finanzie-
rungstétigkeit 1.321 1.605
Zahlungswirksame Veranderungen
des Finanzmittelfonds
(Summe der Cashflows) 134 138
+ Finanzmittelfonds am Anfang
der Periode 423 285
Finanzmittelfonds am Ende
der Periode 557 423

Zur besseren Darstellung wurden die Werte der Kapitalflussrechnung in gerundeten Tausend EUR
angegeben.
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7. Vorausschau, Chancen und Risiken

Auch in seinem 18. Betriebsjahr ist das Veranstaltungsforum Firstenfeld weiterhin das gefragteste
Kultur- und Tagungszentrum der Region. Die aullergewéhnliche Akzeptanz des Hauses verdeutlicht
die Nutzerzahl von 273.371 Gésten (zzgl. 11.840 Nutzer von Proben im Haus 10) im Jahr 2019.
Neben dem umfangreichen Kulturprogramm und publikumsintensiven Themenveranstaltungen
(Gartentage, Naturfototage, Oldtimertage, Topfermarkt etc.) bilden Prasentationen, Tagungen,
Seminare und Messen weiterhin den dritten Nutzungsschwerpunkt des Eigenbetriebs.

Kulturprogramm

Das Veranstaltungsforum bietet ein abwechslungsreiches Kulturprogramm, das von verschiedenen
Gastveranstaltern - hauptséachlich in der Sparte Kabarett/Comedy - ergénzt wird. Inhaltliche Schwer-
punkte bilden sechs Abo-Reihen: Die ,Furstenfelder Konzertreihe“ z&hlt zu den gefragtesten
Kammermusikreihen Deutschlands. Die Reihe ,Theater Furstenfeld® bietet hochkaratige
zeitgenossische Theater- und Tanzauffuhrungen im Stadtsaal. Auch ,JazzFirst* und ,BluesFirst -
beide Reihen finden im Kleinen Saal statt - zahlen bayernweit zu den beliebtesten Angeboten ihrer
Art. Seit 2012 finden im Rahmen der Reihe ,Alte Musik in Furstenfeld" jahrlich vier Konzerte im
Churfurstensaal der Polizeifachschule statt. In kreativer Auseinandersetzung mit den Sparten Musik,
Tanz und Film prasentieren seit 2014 Autorinnen und Autoren in der Reihe |, Literatur in Furstenfeld*
besondere Veranstaltungserlebnisse im Veranstaltungsforum sowie in der Stadtbibliothek Aumiihle.
Mit leidenschaftlichen und virtuosen Interpretationen meisterhafter Klavierwerke bereichert der
Furstenfelder Klaviersommer seit 2019 die Abonnement-Pause im Sommer.

Bélle und Tanzveranstaltungen

Das Veranstaltungsforum wird von verschiedenen Gastveranstaltern regelméRig fur gréRere Tanz-
und Gala-Veranstaltungen genutzt. Erganzt wird dieser Bereich durch TanGo- sowie Noche Latina-
Partys.

Nachwuchsférderung

Besonders engagiert sich das Veranstaltungsforum weiterhin im Segment .Nachwuchsférderung®. In
der klassischen Musik hat sich die vom Kulturverein Furstenfeld e.V. geférderte Reihe »~Junge Stars
in Furstenfeld” etabliert. Fir Beachtung sorgt in der Sparte Kabarett der gemeinsam mit der
Paulaner Brauerei organisierte Wettbewerb ,Paulaner Solo+“. Eine weitere bedeutende Nachwuchs-
veranstaltung in Flrstenfeld ist der ,Deutsche Ballettwettbewerb und Steptanz-Cup", der mit gut
1.000 Teilnehmern zu den groften seiner Art in Deutschland zahlt.

Infotainment und Markte

Beliebte Themen-Veranstaltungen (Gartentage, Internationale Naturfototage, Oldtimertage,
Erlebniswelt Fliegenfischen, AniMuc, KeKuKa, Modellbau, Oster- und Adventsmarkt: Ritterspiele
etc.) pragen das Aullenbild des Veranstaltungsforums. Auch Eigenveranstaitungen wie der Tépfer-
und Kunsthandwerkermarkt, die Kirta und die Gesundheitstage haben dabei ihren festen Platz im
Flrstenfelder Messekalender. Seit 2019 wird dieses Veranstaltungssegment durch die Tattoo-
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Convention ergénzt - eine Tattoo- und Piercingmesse mit Informationen rund um das Thema ,Kunst
auf der Haut".

Die Etablierung bestehender Events sowie die Gewinnung zukunftstrachtiger Themenveranstal-
tungen zahlt zu den wichtigen Aufgaben des Eigenbetriebs.

Gewerbliche Nutzung

In Furstenfeld finden regelmaRig Tagungen, Messen, Firmenveranstaltungen, Schulungs- und
Prasentationsveranstaltungen statt. Zwischen der kulturellen und der gewerblichen Nutzung
herrscht ein ausgewogenes Verhaltnis.

2019 nutzten u.a. folgende Neukunden das Veranstaltungsforum: BioM Biotech Cluster
Development GmbH, EGGER Holzwerkstoffe Brilon GmbH & Co. KG, Management Forum
Starnberg GmbH, Onkologisches Zentrum Donauwdérth, Projekt 1000plus | Pro Feminae.V.,
Reitsport Manski

Nicht zuletzt tragt auch die erfolgreiche Arbeit der Fiirstenfelder Gastronomie und Hotel GmbH
wesentlich zur Auslastung des Veranstaltungsforums bei. So mietete unser gastronomischer Partner
im Jahr 2019 fUr insgesamt 54 Veranstaltungen Raume des Eigenbetriebs an.

Infrastruktur

Die Akzeptanz des Veranstaltungsforums hangt neben dem Veranstaltungsangebot stark von der
Qualitat der Raume, Flachen, Dienstleistungen und Ausstattungsgegenstande ab. Von daher sind
der Unterhalt der Gebaude und die Pflege der AufRenanlagen sowie eine standige Verbesserung der
Infrastruktur von Bedeutung. Im Berichtsjahr konnten diesbezuglich folgende Optimierungen erreicht
werden:

Verbesserung Nutzerfreundlichkeit Ticket-Webshop (Responsive Design, click & view)
Optimierung der “Digitalen Prasenz” des Veranstaltungsforums

Erneuerung Beamer Sale und Seminarbereich (LED-Technik)

Umstellung der permanenten Stufenbeleuchtung im Stadtsaal auf LED

Umstellung der Beleuchtung im Tennen-Obergeschoss auf LED

Erneuerung Mébel Foyer Kleiner Saal (Rolltheken Garderobe, Kasse, Gastronomie)

Perspektivisch sind aus Sicht des Eigenbetriebs folgende Punkte wiinschenswert:

Mittelfristig:

¢ Sanierung Sanitaranlagen Tenne und Altes Foyer
e Austausch Pollerleuchten Wege AuRenareal

e Optimierung Akustik Altes Foyer

e Erneuerung Luftung- u. Klimaanlage

e Austausch Stuhle Stadtsaal und Saulensaal
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Langfristig:

e Optimierung Parkplatz Firstenfelder Strafie (Einbau Rasengittersteine hintere Reihen)
e Aufwertung sudlicher Aufenbereich (Abriss/Neubau Reitstallgebaude, Neustrukturierung
Parkflachen)

Ausblick

Die Auswirkungen der Corona-Pandemie haben auch das Veranstaltungsforum Frstenfeld mit
voller Wucht getroffen — sowohl das kulturelle als auch das kommerzielle Segment. Leider hat sich
die Annahme (bzw. Hoffnung) auf eine Normalisierung der Situation nach den Sommerferien nicht
bewahrheitet. Im Gegensatz hierzu liegt der Landkreis Farstenfeldbruck seit dem 08.10.2020 mit
seiner 7-Tage-Inzidenz bei Uber 50 sowie seit dem 20.10.20 sogar uber 100. Am 21.10.20 wurde
angekundigt, dass fur bayrische Stadte/Landkreise ab einem Inzidenzwert von 100 kiinftig weitere
Einschrankungen gelten sollen. Veranstaltungen mit Uber 50 Personen sollen dann untersagt
werden. Diese angekiindigte Verscharfung wiirde vor allem Kulturveranstaltungen betreffen, die
bislang fur bis zu 200 innen sowie auRen fir bis zu 400 Teilnehmer erlaubt waren. De facto kame
diese Reduzierung einer neuerlichen Einstellung des Veranstaltungsbetriebs gleich.

Eine gesteigerte Konkurrenz benachbarter Veranstaltungszentren ist b.a.w. nicht zu erwarten und
auch in den Nachbarlandkreisen derzeit keine vergleichbaren Hauser geplant. Daher wird das
Veranstaltungsforum seine dominierende Stellung als das Veranstaltungszentrum in der Region
westlich von Minchen aller Voraussicht nach beibehalten.

Um eine bessere Einschétzung zu den Auswirkungen der Corona-Pandemie zu ermoglichen, wurde
dieser Lagebericht bewusst erst nach den Sommerferien aufgestellt.

Firstenfeldbruck, 23.10.2020

A £V

Norbert Leinwgber—
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Ausaug TOP O 11

aus der Niederschrift GUber die
2. 6ffentliche und nichtoffentliche Sitzung des
Kultur- und Werkausschusses vom 12.11.2020

Vorsitzende, 3. Biirgermeisterin:

Frau Dr. Birgitta Klemenz;

Ausschussmitglieder:

Herr Dr. Robert Aldini; Herr Lukas Braumiller; Herr Karl Danke; Herr Peter Glockzin;
Frau Tina Jager; Herr Dr. Georg Jakobs; Herr Dieter Kreis; Frau Gina Merkl; Frau Lisa
Rubin; Frau Judith Schacherl; Herr Christian Stangl; Herr Florian Weber; Herr Prof. Dr.
Klaus Wollenberg;

Vertreterl/in:

Herr Johann Schilling;

Beratungspunkt (6ffentlich):

TOP 8 | Veranstaltungsforum Fiirstenfeld: Jahresabschluss 2019 und Bestel-
lung Prufer

Sachvortrag:

Der Sachvortrag Nr. 2270/2020 vom 23.10.2020 ,Veranstaltungsforum Furstenfeld: Jah-
resabschluss 2019 und Bestellung Prufer” dient dem Gremium als Diskussionsgrundla-

ge.

Herr Leinweber berichtet kurz Uber das Jahresergebnis 2019. Im diesem vorerst letz-
ten Corona-freien Jahr konnte das Veranstaltungsforum Umsatzerlése in Hohe von rund
2,2 Millionen € erzielen. Wie seit Beginn der Betriebsaufnahme des Veranstaltungsfo-
rums, bewegt sich auch dieses Wirtschaftsjahr im gesetzten Planungsrahmen.

Anschlie3end ergeht folgender
Beschluss:

a) Der Kultur- und Werkausschuss nimmt den vorgelegten Jahresabschluss
2019 des Veranstaltungsforums Firstenfeld zur Kenntnis.

b) Die nicht verausgabten Finanzmittel in H6he von ca. 8T€ werden an die Stadt
Furstenfeldbruck zurtickgezahilt.

c)Der Kultur- und Werkausschuss empfiehlt dem Stadtrat, den Bayerischen
Kommunalen Prifungsverband (BKPV) mit der Prufung des Jahresabschlus-
ses 2019 flr das Veranstaltungsforum Furstenfeld gemai Art. 107 GO zu be-
auftragen.

Ja-Stimmen: 13
Nein-Stimmen: 0
(ohne StR Weber und StR Stangl)

FG

rdig kelt des Auszuges:
rsienfm 17 11.2020

gez. Dr. Birgitta Klemenz
3. Burgermeisterin

Seite 1 von 1
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STADTVERWALTUNG FURSTENFELDBRUCK

Beschlussvorlage Nr. 2292/2020

11. offentliche und nichtoffentliche Sitzung des Stadtrates

Betreff/Sach- | Zuklnftiges Stadtmarketingmodell; Beschluss

antragsnr.

TOP - Nr. Vorlagenstatus offentlich

AZ: 1-82 Erstelldatum 17.11.2020

Verfasser Wildmann, Sabine Zustandiges Amt Amt 1

Sachgebiet 14 Stadtmarketing, Abzeichnung OB:
Wirtschaftsférderung

Beratungsfolge Zustandigkeit Datum O-Status

1 Stadtrat Kenntnisnahme/ 15.12.2020 O

Entscheidung
Anlagen: Anlag 1 S FFB_SM_200727_KOMPRIMIERT

Die ausfuhrliche Enddokumentation finden Sie als Anlage 2 im RIS

Beschlussvorschlag:

Der Stadtrat nimmt den Sachvortrag der Verwaltung zur Kenntnis und beschlief3t

Die erarbeiteten Handlungsfelder und Themen sowie die kiinftigen Strukturen des
gemeinsamen Stadtmarketing-Forums gemal3 Phase 1 sollen als Leitlinie aller kiinf-
tigen Marketing-Bemuihungen etabliert werden.

Die Verwaltung wird beauftragt, die verwaltungsseitig notwendigen Umsetzungs-
schritte fur den Aufbau des Stadtmarketing-Forums zu forcieren sowie die MalRnah-
men als ein Partner privater Akteure zu begleiten. Finanzielle Mittel in Héhe von
15.000 € werden hierfur im Haushalt 2021 eingestellt.

Die imakomm wird beauftragt, die Etablierung der Lenkungsgruppe und der drei Initi-

ativkreise zu moderieren und fachlich zu begleiten, um damit die Etablierung der
neuen Strukturen und die Umsetzung von MalRnahmen zur forcieren.
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Referent/in Heimerl / SPD Ja/Nein/Kenntnis Kenntnis
Referent/in Hofelsauer / CSU Ja/Nein/Kenntnis Kenntnis
Referent/in Ja/Nein/Kenntnis

Referent/in Ja/Nein/Kenntnis

Beirat Ja/Nein/Kenntnis

Beirat Ja/Nein/Kenntnis

Beirat Ja/Nein/Kenntnis

Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Klimarelevanz

Umweltauswirkungen

Finanzielle Auswirkungen Ja

Haushaltsmittel stehen zur Verfiigung Ja

Aufwand/Ertrag It. Beschlussvorschlag Ja 15.000 €
Voraussichtliche Forderung 8.800 €

Folgekosten
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Sachvortrag:

1 Ausgangslage

Im Marz 2019 war im Kultur- und Werkausschuss beschlossen worden, dass mit Unterstut-
zung der imakomm AKADEMIE (kurz: imakomm) ein Prozess zur Entwicklung eines ganz-
heitlichen Stadtmarketings fur die Stadt Furstenfeldbruck (Arbeitstitel: ,Inhalts- und Struktur-
konzept Stadtmarketing Furstenfeldbruck®) durchgefuhrt wird. Ziel war die Erarbeitung von
Strukturvorgaben fiir ein besseres und leichteres Miteinander unterschiedlicher Akteure (Ein-
zelhandel, Gastronomie, sonstige Dienstleister usw.) im Rahmen einer zentralen ,Interes-
sengemeinschaft Stadtmarketing®.

Die Erarbeitung erfolgte nicht ,von aufen® in Gutachtenform, sondern gemeinsam mit einer
interdisziplinar besetzten Projektgruppe mit 23 Furstenfeldbrucker Akteuren, die im Bereich
Stadtmarketing aktiv sind. Hierzu wurden seitens der imakomm nach Evaluation bestehender
Marketinginhalte und -strukturen auch intensive Beteiligungsformate wie Expertengesprache
und eine Online-Befragung bei Firstenfeldbrucker Betrieben durchgefiihrt. In insgesamt 3
Workshops haben die Mitglieder der Projektgruppe intensiv diskutiert und Iésungsorientiert
gearbeitet. Das Gesamtkonzept mit allen Details wurde abschlie@end am 19. Oktober 2020
in der Projektgruppe vorgestellt. Die Ergebnisse werden dem Grunde nach von allen mitge-
tragen.

Bereits am 23. Oktober 2020 sowie im Nachgang zur Veranstaltung haben sich mehrere Or-
ganisationen (,Helden der Augsburger Strafl3e“, Mahavi Group, Handelsverband Bayern
usw.) bzw. einzelne Personen schriftlich zur Umsetzung bereit erklart.

2 Konzept

Mit dem Konzept des neuen Stadtmarketing-Forums liegt ein auf Furstenfeldbruck zuge-
schnittener Weg zur kiinftig wesentlich effektiveren und effizienteren Umsetzung von Marke-
tingmaflnahmen und damit der Zusammenarbeit von Stadt und privaten Akteuren vor. Das
Modell umfasst bewusst nicht den Aufbau formalrechtlicher Strukturen (Beispiel Stadtmarke-
ting-GmbH als Dach (ber alle bestehenden Initiativen), sondern baut tber drei Phasen hin-
weg Regeln der kinftigen Zusammenarbeit auf.

Das Stadtmarketing-Forum besteht aus zwei Elementen: dem Lenkungskreis und den Initia-
tivkreisen. In den drei Initiativkreisen, die fur die Handlungsfelder ,Kommunikation, Aktionen
und Veranstaltungen®, ,Gestaltung und Erreichbarkeit* sowie ,Handwerk und Dienstleistun-
gen” zustandig sind, sollen eigenstandig Marketing-Malinahmen entwickelt werden. Der
Lenkungskreis arbeitet nach klaren Leitlinien (siehe Anlage 1 Seite 14).Malinahmen werden
durch Geldmittel finanziert, die von der Stadt bereitgestellt werden, aber nur dann, wenn eine
Co-Finanzierung einer Ma3nahme durch Private (Akteure) sichergestellt ist. Diese privatsei-
tige Co-Finanzierung kann in Form von finanziellen Mitteln und/oder in Form von zusatzli-
chen Engagements (,Wahrung“ in diesem Fall Zeit / Engagement durch Private) erfolgen. Ob
eine MaRnahme finanziert wird, entscheidet der Lenkungskreis anhand transparenter Krite-
rien. Dies hat den Effekt, dass Malinahmen nicht durch einen festen Zuschuss finanziert
werden, sondern dass sich die Finanzierung auf ,gemeinsame® MalRnahmen konzentriert.
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Es ist geplant, Ende 2021 die Projektumsetzung und den Projektstand zu evaluieren. Auf
dieser Grundlage wird dann entschieden, ob zu einem spateren Zeitpunkt seitens der Stadt
weitere professionelle Strukturen aufgebaut werden sollen.

3 Weiteres Vorgehen

Die Stadtverwaltung wird beauftragt, die seitens der Verwaltung notwendigen Umsetzungs-
schritte fir Phase 1 gemalf Konzept zu forcieren und organisatorisch anzustof3en. Explizit
bedeutet dies den Aufbau des Stadtmarketing-Forums. Als ein Mitglied des ,Lenkungskrei-
ses” soll eine Person aus dem SG14 an der Umsetzung der Mallinahmen mitarbeiten, um in
diesem Gremium die Belange der Stadt zu vertreten.

Fur die Griindung der Lenkungsgruppe und der Initiativkreise ist aus Sicht der Stadt und
einiger Teilnehmer/innen der Projektgruppe eine externe Unterstitzung flr eine erste Phase
erforderlich.

Vorbehaltlich der positiven Beschlussfassung im Stadtrat ist geplant, die imakomm mit der
Begleitung der Lenkungsgruppe und der drei Initiativkreise zu beauftragen. Haushaltsmittel
stehen zur Verfligung.

Fur die Umsetzung gemeinsamer Marketing-Maflinahmen in 2021 wurde im Rahmen des
Stadtebau-Foérderprograms ,Lebendige Zentren® ein Verfligungsfonds Stadtmarketing bean-
tragt. Die forderfahigen Kosten betragen hdchstens 25.000 €. Voraussetzung fur die Forde-
rung ist eine 50-prozentige Co-Finanzierung durch Private (Akteure), und die Festlegung der
Mafnahmen in einem Steuerungs- oder Lenkungskreis. Dann betragt der Férdersatz 60
Prozent von 15.000 € (= voraussichtlich 8.800 €)

Der Projektstart kénnte Anfang Januar 2021 nach der schriftlichen Auftragserteilung erfol-
gen.
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Stadtmarketing Furstenfeldbruck

1. Hinweise zur vorliegenden Dokumentation

2. Das Projekt
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4. Das kunftige Stadtmarketing FFB

5. Umsetzung: MaRnahmenprogramm (Ubersicht)

6. Ausblick
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Stadtmarketing Furstenfeldbruck LoJanin
AKADEMIE

1. Hinweise zur vorliegenden Dokumentation

Das Projekt ,Stadtmarketing Flrstenfeldbruck® (Inhalts- und Strukturkonzept) wurde gemeinsam von einer
interdisziplinar besetzten Projektgruppe (23 Personen) und der imakomm AKADEMIE, Aalen | Stuttgart
(kurz: imakomm) gemeinsam erarbeitet.

Oberstes Projektziel war die Erarbeitung nachhaltiger Strukturen fir eine kiinftige Zusammenarbeit von privaten
und stadtischen Akteuren beim Thema Stadtmarketing. Gesucht wurde also ein formaler Rahmen, der bisherige
Ineffizienzen und auch Emotionen aufgreift und kiinftig moglichst vermeidet. Kaum Inhalt waren Malinahmen / Events.
Folgerichtig muten die Ergebnisse ggf. theoretisch und ,langweilig“ an. Beides ftrifft nicht zu. Werden die neuen
Strukturen tatsachlich gelebt, bestehen kiinftig wesentlich mehr Motivation und Umsetzungsmdglichkeiten fur
gemeinsame Marketing-Maflinahmen!

Unter ,,Stadtmarketing“ versteht nahezu jeder etwas anderes (,Innenstadt starken®, ,Image verbessern®, ,Leerstande
beseitigen® usw.). Im Rahmen des Projektes und der damit vorliegenden Dokumentation wird unter Stadtmarketing
der Oberbegriff flr Aktivitaten zur Belebung und Starkung der Innenstadt als Ort des Einkaufes, Verweilens, Wohnens
usw. (Innenstadtmarketing = Citymarketing), fir Malinahmen zur Bindung touristischer Kaufkraft (Tourismus-
marketing), fur Aktivitaten zur emotionalen Bindung der Brucker Bevdlkerung an ,ihre* Stadt und zur Bindung von
Umlandbewohnern (Stadtmarketing im engeren Sinne) aber auch fir Malinahmen zur Starkung des
Wirtschaftsstandortes (Wirtschaftsforderung) verstanden. Das bedeutet beispielsweise: Das im Folgenden
vorgeschlagene Stadtmarketingmodell betrachtet nicht allein die Brucker Innenstadt, sondern ,denkt“ auch
beispielsweise die Buchenau mit.

Die vorliegende Dokumentation stellt alle Ergebnisse des mehr als einjahrigen Erarbeitungsprozesses in
komprimierter Form dar und verzichtet weitestgehend auf Grafiken, Bilder und detaillierte Belege von Ergebnissen.
Diese finden sich in einer ausfuhrlicheren Version (,Langversion®).
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AKADEMIE

2. Das Projekt

2.1 Ziele und Ansatz

Die Stadt Furstenfeldbruck (FFB) hat die imakomm im April 2019 mit der Erarbeitung des Projektes ,Inhalts- und
Strukturkonzept Stadtmarketing FFB* beauftragt. Zentrale Ziele des Projektes waren:

Etablierung einer zentralen ,,Interessensgemeinschaft Stadtmarketing®, um ..

— samtliche Akteure miteinander zu vernetzen,

— Abstimmungen zu erleichtern,

— die Basis fur gemeinsame Strukturen und Entscheidungsprozesse zu schaffen,

— eine einheitliche und stimmige Kommunikation des Standortes FFB nach innen und auf3en zu férdern
(Identitat und Image),

— finanzielle Mittel und Personalressourcen effizient einsetzen zu kénnen.

Bewusst wurde fur die Herangehensweise im Projekt Folgendes vereinbart:

— Gesamtstadtischer Ansatz: Nicht ein ,reines Citymanagement®, sondern: Die zu erarbeitende Strategie
sollte bewusst sowohl die Innenstadt als auch den Standort ,Buchenau” sowie weitere Aktivitaten (Kultur-
marketing) in der Gesamtstadt beriicksichtigen.

— Methodenmix bei der Beteiligung von Akteuren / Stakeholdern in Form von Projektgruppensitzungen,
Einzelgesprache und Gruppen-Workshops.

— FEokus Struktur: Sowohl fir ein gemeinsames, von Stadt und privaten Akteuren getragenes Stadtmarketing
als auch verwaltungsintern sollten strukturelle Aussagen erarbeitet werden.
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2. Das Projekt

2.2 Methodik
Methodik:
A. Ziele & Motive
Al. Kick-off
A2. Projektgruppe, Workshop 1
B. Gezielte Analyse & Dialog & Bewertung
B1l. Evaluation Umsetzungsstandort
B2. Gezielte Analyse
B3. Dialog: Expertenrunden / -gesprache
B4. Fazit und Bewertung
C. Grundmodell /L6sung
C1. Entwurf Inhalte und Strukturen
C2. Abstimmung
C3. Projektgruppe, Workshop 2
D. Details
D1 bis D4. Arbeiten imakomm und Abstimmung
D5. Projektgruppe, Workshop 3

© imakomm, 2020

Mit dem Auftraggeber, vor Ort

Reprasentative Besetzung

Auswertung Protokolle usw.
imakomm
Leitfadeninterviews

Zusammenfassung Analyse
Imakomm
imakomm und Auftraggeber

Reprasentative Besetzung

imakomm, Auftraggeber

Reprasentative Besetzung
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3. Die Analyse ,,auf den Punkt gebracht*

— ,,Der Rahmen passt“: Der Einkaufs- und Erlebnisstandort Furstenfeldbruck (FFB) kann aufgrund der
demografischen Entwicklung in der Stadt (+ 9 % prognostizierter Einwohnerzuwachs bis 2030, nach wie vor
Junger® Altersdurchschnitt der Bevolkerung usw.t) auf zunehmende Kaufkraftquellen hoffen.

— ,Das Produkt Innenstadt”: Die Aufenthaltsdauer der Innenstadtkunden ist zu kurz2. Die
Entwicklungspotenziale® sind aber enorm: Flachen, gestalterische Ansatze, eine klarere Besucherlenkung
und v.a. mehr Besuchsgriunde kénnen die City ,nach vorne bringen®.

- ,Gestaltung und Atmosphare“: Diese auch in Konkurrenz zum Online-Handel wichtigen Innenstadt-Vorteile
sind in FFB bisher noch zu gering ausgepragts. Dies gilt fiir den 6ffentlichen Raum wie auch fir die Darbietung
von Ladenlokalen.

- ,Erreichbarkeit: Gut, aber wenig Mobilitats-Service“: Die oft unsachlich gefihrte ,Park-Diskussion® iberlagert
nahezu alles — und lasst Zeit verlieren bei tatséchlich vorhandenen Optimierungsmdglichkeiten: Parkleitsystem,
Ladestationen, Aufbewahrungsboxen usw. Denn: Sowohl OPNV- und MIV-Erreichbarkeit sind gut.234

- ,Viel los aber zu wenig Mehrwert“: An Events fehlt es in FFB nicht. Gleichwohl wird dabei zu wenig auf
Aktionen zur Kaufkraftbindung gesetzt. Innerstadtische Aktionen sind zu selten mit gesamtstadtischen Aktionen
verbunden.#5

Quellen: ! Bertelsmann-Stiftung unter www.wegweiser-kommune.de, entsprechende Daten dort zu FFB.
2 |fH-Studie / Kundenanalyse 2019.
3 Stadtebau-Check der imakomm.
4 Ergebnisse aus Dialogformaten (Gespréache, Workshops usw..)
5 Auswertung Unterlagen (Werbeprospekte, Gutachten usw. zu FFB)

© imakomm, 2020 186 6



imakomm | November 2020 h
LoJanin

AKADEMIE

Stadtmarketing Firstenfeldbruck

3. Die Analyse ,,auf den Punkt gebracht*

- ,,Professionelle Kommunikation, aber fehlende Aktualitat®“: WerbemalRnahmen sind stadtischerseits
professionell. Es fehlt allerdings die Ubergeordnete Botschaft. Private KommunikationsmalRnahmen

mussen starker werden. 45

— Positionierung und Image: ,Innen stimmt es nicht“: Ein gemeinsames Wir-Gefiihl zwischen den meisten
Stadtmarketing-Akteuren besteht nicht. Weiterhin gibt es unterschiedliche Ansatze fur USP’s, von welchen keiner
konsequent verfolgt wird. Folglich kann auch eine Paositionierung und ein Image nur unzureichend nach auf3en

getragen werden. 4

— Vermarktungsstrukturen: ,Viele Ansatze — fehlendes Ganzes“: Viele Gruppierungen sind aktiv. Eine
Abstimmung untereinander erfolgt aber viel zu wenig. 4

Quellen: *Bertelsmann-Stiftung unter www.wegweiser-kommune.de, entsprechende Daten dort zu FFB.
2 |[fH-Studie / Kundenanalyse 2019.
3 Stadtebau-Check der imakomm.
4 Ergebnisse aus Dialogformaten (Gespréache, Workshops usw..)
5 Auswertung Unterlagen (Werbeprospekte, Gutachten usw. zu FFB)
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4. Das kunftige Stadtmarketing FFB

4.1 ,Der FFB-Weg": Zusammenrucken ohne Rechtsform

Generell:

—  Wertschatzung vor Schaffung von formalrechtlichen Strukturen! Denn einfach ,eine Stadtmarketing-
GmbH Uber alle Initiativen druber legen, die dann eine Gesamtstrategie erarbeitet und umsetzt, wirde
scheitern!

Inhaltlich:

—  FFB verkauft sich inhaltlich unter Wert und nutzt zudem Potenziale in der Innenstadt viel zu wenig. Das
muss geandert werden durch den Aufbau von drei Handlungsfeldern:

1. , Kommunikation, Aktionen, Veranstaltungen*
2. ,Gestaltung und Erreichbarkeit*
3. ,Handel und Dienstleistungen®

— Alle MaBnahmen, die in den Handlungsfeldern angegangen werden, miissen gemeinsam umgesetzt werden
und dabei funf Querschnittsthemen erfillen, mit Hilfe derer bisherige Defizite abgebaut werden sollen.

Strukturell:

— Bestehende private Organisationen im Stadtmarketing missen — ohne zuséatzliche Rechtsformen — gebindelt
werden. Die dafur notwendige Struktur muss fur alle Akteure — auch bisher nicht bei Stadtmarketing-
institutionen organisierten Personen — offen sein.

— Das ,neue Stadtmarketing“ braucht zwingend klare Regeln fur das Miteinander.

— Dieses Miteinander bestand bisher zu wenig — und muss letztlich ,,eingetibt”“ werden. Investitionen der
einen Seite (Private, Stadt) mussen immer gleichzeitig einhergehen mit Investitionen der jeweils anderen
Seite. Das ,neue Stadtmarketing“ muss in Phasen aufgebaut werden.
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4. Das kunftige Stadtmarketing FFB

4.2 Kinftige Handlungsfelder und Querschnittsthemen - Ubersichten
Das Stadtmarketing soll kiinftig diese drei Handlungsfelder bearbeiten:

Handlungsfeld 1 Handlungsfeld 2 Handlungsfeld 3

Handwerk &

Kommunikation Gestaltung &
Dienstleistung

Aktionen, Erreichbarkeit
Veranstaltungen

© imakomm, 2020

Beispiele fur
MaflRhahmen

- Einkaufsfuhrer
- Veranstaltung
,Brucker Band*

Beispiele fur
MalRhahmen

- Parksanduhr

- Weiterent-
wicklung
Parking Day

189

Beispiele fur
MalRnahmen

- 44-Euro-
Gutschein

- Handwerker-
Azubis machen
Unterricht
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4. Das kunftige Stadtmarketing FFB

4.2 Kinftige Handlungsfelder und Querschnittsthemen - Ubersichten

© imakomm, 2020

In jedem Handlungsfeld werden MaRhahmen umgesetzt, die folgende flnf Eigenschaften haben bzw. folgende
funf Querschnittsthemen bearbeiten sollen. Tun sie dies, werden vorhandene Potenziale wesentlich besser
genutzt bzw. bisherige Ineffizienzen abgebaut:

190
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4. Das kunftige Stadtmarketing FFB

4.3 Zusammenriucken konkret: Der Aufbau der neuen Strukturen — in Phasen

© imakomm, 2020

Phase 1:

2021:

Etablierung des StadtmarketingForum FFB

Kein Aufbau personeller Ressourcen

Co-Finanzierung von MafRnahmen: Finanzmittel von Stadt,
Wahrung Zeit / Engagement / ggf. Geld durch Private
Koordination des Forums durch Stadt

Phase 2:

20227:

Prufen: Hauptamtlicher Kimmerer fur Citymarketing in
Stadtverwaltung

Personalkostentibernahme durch Stadt

Ausbau Co-Finanzierungsmodell / Gegenfinanzierung durch

Private wie in Phase 1 + Ubernahme bisherigen Sachmittelanteil Stadt
Anreize zur Starkung Teilnahme am Forum:

Prufung bisherige Zuschiisse an bestehende Organisationen

Phase 3:

20237:

Prifung: Vertiefung der Effizienz bei Marketing-Strukturen

191

Wird im
Folgenden
naher
betrachtet.
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4. Das kunftige Stadtmarketing FFB

4.4 Die neuen Strukturen in Phase 1: Ubersicht

3. Entscheid Finanzierung von MalRhahmen

2 e eKoordination Themen: 1. Kommunikation & Aktionen | 2. Gestaltung & Erreichbarkeit |
d

Phase 1. 6 ========================================= !
v StadtmarketingForum
—

— 1 LENKUNGSKREIS:

Gewerbe- !

verband g Aufgaben: 1. Gemeinsame Ziele | 2. Koordination Institutionen |
1
1
!
1
1

urch SG 14 — 3. Handwerk & Dienstleistung
Helden der der Stadt/
Augsburger Str. externen bKlare Leitlinien der Arbeit (,Geschaftsordnung® & Co-Finanzierung)
Dienstleister

Besetzung: SG 14 der Stadt FFB, 3 Sprecher der IKs @ @@), 3 Mitglieder

Mahavi )j bWirtschaftsbeirat, Verwaltungsspitze; ggf. Weitere — 10-12 Personen
n

|
vereine fir alle offen | :JMSELZQNGiK
nitiativkreise (IKs):
: (Ks) , @ , @ ; @
Einzelpersonen : e Kommuni- Gestaltung Handwerk
g kation & Erreich- & Dienst-
T > & Aktionen barkeit leistung
0
0
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4. Das kunftige Stadtmarketing FFB

4.4 Die neuen Strukturen in Phase 1. Erlauterungen

Phase 1:

o Durch das StadtmarketingForum sollen bisherige Einzelinitiativen, bestehende Institutionen und die Stadtverwaltung
ein gemeinsames City- und Stadtmarketing aufbauen und umsetzen. Jede bestehende Institution bleibt selbststandig.
Das Forum besteht aus zwei Elementen: (1) Dem Lenkungskreis und (2) den Initiativkreisen (IKs).

e Der Lenkungskreis arbeitet nach klaren Leitlinien. Er gibt sich quasi eine ,Geschaftsordnung®. MalRnahmen werden
durch Geldmittel, die von der Stadt bereitgestellt werden, finanziert, aber nur dann, wenn eine Co-Finanzierung einer
Mafnahme durch Private sichergestellt ist.

Diese privatseitige Co-Finanzierung kann durch finanzielle Mittel und/oder in Form zusétzlichen Engagements
(,Wahrung“in diesem Fall also Zeit / Engagement durch Private) erfolgen. Ob eine MaRnahme finanziert wird,

entscheidet der Lenkungskreis anhand transparenter Kriterien. Effekt: Es werden nicht Mal3nahmen via festem
Zuschuss finanziert, sondern die Finanzierung konzentriert sich auf jene ,gemeinsamen® Mal3nahmen.
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4. Das kunftige Stadtmarketing FFB

4.4 Die neuen Strukturen in Phase 1. Erlauterungen

Phase 1:

o Leitlinien des Lenkungskreises:

1.  Der Lenkungskreis des StadtmarketingForums arbeitet vertraulich. Gesprache und Protokolle bleiben
intern. Kritisches wird friihzeitig und sachlich angesprochen.

2. Die Teilnehmer/innen des Lenkungskreises vertreten das Forum positiv nach auf3en und in ihrer
jeweiligen Institution. Die Pressearbeit des City- und Stadtmarketingprozesses lauft gebundelt Gber die
Stadtverwaltung.

3.  Alle Teilnehmer/innen sind gleich. Vertretungsregelungen sind grundsétzlich ausgeschlossen.

4.  Der Lenkungskreis trifft sich mindestens drei Mal pro Jahr. Samtliche Treffen werden professionell vor-
und nachbereitet, d.h. Versand der Agenda ca. zwei Wochen vor Termin und Versand Protokoll ca. eine
Woche nach Termin.

5. ImJahr 2020 erfolgt eine Moderation des Lenkungskreises bzw. Koordination dessen Arbeit durch die
Stadtverwaltung, ggf. unterstiitzt oder alternativ durch einen externen Dienstleister. Fiir 2021 kann eine
neue Regelung getroffen werden.

6. Der Lenkungskreis definiert gemeinsame Ziele des City- und Stadtmarketings FFB. In ihm werden von
Planungen bestehender Institutionen in diesem Bereich abgestimmt (Veranstaltungsplanung usw.).
Schliel3lich erfolgt hier der Entscheid tber die Finanzierung von MalRnahmen durch das Forum.
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4. Das kunftige Stadtmarketing FFB

4.4 Die neuen Strukturen in Phase 1. Erlauterungen

Phase 1:

Co-Finanzierungsmodell Phase 1:

Stadt: Private:
- Verwaltungskosten Lenkungskreis: ca. 500 € -
- Kalkulatorische Kosten Pressearbeit: ja -
- MafRnahmenfinanzierung*), bspw.: 15.000 € Engagement**)

*) Wir empfehlen in Phase 1 eine Bereitstellung dieser Mittel ohne Kompensation durch
Zuschusskirzungen in anderen Bereichen. Tatséachlich gibt die Stadt kein Geld an eine Organisation,
sondern finanziert Malinahmen, die von SG 14 bzw. einem externen Dienstleister koordiniert werden.
Beihilfe- und vergaberechtliche Bedenken durften nicht bestehen. Ein interne Prifung durch die
Stadtverwaltung ist aber anzuraten.

**) Beispielrechnung: Stundenwert von 30 €; als Co-Finanzierung der stadtischen Gelder kdnnte ein
zusétzliches Engagement aller privaten Akteure zusammen in den IKs von rund 65 Tagen angestrebt
werden. Die 65 Tage sind als potenzieller Wert anzusetzen, welcher gemeinschatftlich mit allen
beteiligten Schultern erreicht werden soll.
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4. Das kunftige Stadtmarketing FFB

4.4 Die neuen Strukturen in Phase 1. Erlauterungen

© imakomm, 2020

Phase 1:

1.

Kriterien zur Bewertung der Finanzierungswiurdigkeit von Maflinahmen:

Folgende Kriterien sind bei der Entscheidung zur Finanzierung einer MaRnahme aus den Initiativkreisen
abzuwagen:

Ungefahre Gleichbehandlung von Themen: Zu jedem Thema des StadtmarketingForums ist in einem
Zeitraum von zwei Jahren mindestens eine Malinahme durchzufiihren.

Gemeinsame Finanzierung: Die Co-Finanzierung der Malnahme muss gesichert sein durch private
finanzielle Mittel und/oder nachweislich zusatzlichem privaten Engagement.

Gemeinsame Anstrengung: Die MalRnahme wird ausschlie3lich oder zumindest teilweise von privaten
Akteuren umgesetzt.

Mehr als Citymarketing: Pro Jahr muss mindestens eine Malinahme einen gesamtstadtischen Ansatz
aufweisen oder zumindest tber die Innenstadt hinausgehen.
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4. Das kunftige Stadtmarketing FFB

4.4 Die neuen Strukturen in Phase 1. Erlauterungen

Phase 1:

o Kriterien zur Bewertung der Finanzierungswiurdigkeit von Malnahmen:

Folgende Kriterien sind bei der Entscheidung zur Finanzierung einer Mafl3nahme aus den Initiativkreisen
abzuwagen:

5. Inhaltlich richtiger und pfiffiger Ansatz: Die MaRhahme entspricht tatsachlich einem Thema des
StadtmarketingForums und hebt sich von ublichen / bisherigen Mal3nahmen tatséchlich ab.

6. Besondere FFB-Note — Querschnittsthemen erfillen: Um in der Stadtmarketinganalyse 2019
hervorgetretene besondere Schwachen der Stadtmarketingstrukturen FFB zu bearbeiten, soll die
Maflnahme mindestens zwei von folgenden Querschnittsthemen zudem erfullen:

0 einfacher: Vorhandene, hochwertige Angebote besonders in der Innenstadt von FFB werden fir
(potenzielle) Kunden bekannter gemacht.

0 ganzheitlicher: Die MalRnahme umfasst mehrere Themen, ist also inhaltlich Gbergreifend bei
Gestaltung, Angebot, Erreichbarkeit usw.

0 positiver: Die MaRnahme stéarkt das Miteinander unterschiedlicher Branchen bei den
Innenstadtakteuren selbst.

0 erlebbarer: Vorhandene Starken der Stadt und besonders der Innenstadt — Amper, Innenstadt,
Kultur, Freizeitwert usw. — werden durch die MaRnahme besser erlebbar fir Kunden.

0 sicherer: Die MalRhahme bearbeitet das Thema planungsrechtliche Steuerung der weiteren
Angebotsentwicklung (v.a. Einzelhandel) in der Innenstadt und der Buchenau.
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4.

Das klunftige Stadtmarketing FFB

4.4 Die neuen Strukturen in Phase 1. Erlauterungen

Phase 1:

Besetzung Lenkungskreis: Der Lenkungskreis soll eine begrenzte Anzahl an Personen umfassen,

um ,arbeitsfahig“ zu bleiben. Wir schlagen daher die in der Grafik dargestellte Besetzung vor: Zu den sieben
,<gesetzten Personen kdnnen entweder dauerhaft oder punktuell (je nach Tagesordnung des Treffens) weitere
Personen benannt werden. In jedem Fall muss sichergestellt sein, dass die drei Initiativkreise mit mindestens
drei Personen (Sprecher) vertreten sind.

Die Arbeit des Lenkungskreises wird in Phase 1 von der Stadtverwaltung (SG 14) bzw. einem externen Dienstleister
koordiniert.

Die Initiativkreise entwickeln Ideen fiir MaBnahmen, welche zur Finanzierung vom Lenkungskreis gepruft werden.
Zudem setzen die Initiativkreise selbst um bzw. deren Mitglieder Ubernehmen die Umsetzung in ,ihren“ bestehenden
Institutionen. Eine Finanzierung von Mafl3nahmen, die in bestehenden Institutionen bereits umgesetzt werden, ist
grundsatzlich nicht gewollt. Die Teilnahme an IKs steht allen Interessierten offen.
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5. Umsetzung: MaRnahmenprogramm (Ubersicht)
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MaBnahme

,DeinFFB«

Einkaufs-
filhrer

FFB-
Mitarbeiter-
Bonus

»Brucker
Band“

Park-Sanduhr

Parking Day

Azubis
machen
Schule

Kurze
Beschreibung

Einbindung wvon
Bruckerlnnen in
das Marketing

Flyer (digital und
physisch) zu
EH, Gastro,
DLs, Kultur

44-€-Gutschein
(digital) far
Unternehmen &
Mitarbeiter

Thematische
Touren durch
Fachgeschafte

Kurzpark-
instrument zum
Verschenken

Veranstaltung
L.Schnupper-

Schulstunden®
durch Azubis

bearbeitet

Thema

1: Aktionen &

munikation
staltung &
“hbarkeit
ndwerk &

Dienstleistung

123

1,3

13

1,2

1.2,

1,3

gemein
same

Finanzi
erung?

Die MaBRnahmen werden kreiert in den Initiativkreisen. Wir verzichten daher auf die Ausarbeitung eines kompletten
Maflnahmenprogramms. Dies wiirde der angestrebten Motivation der Akteure schlichtweg entgegenstehen
(,eh schon alles bestimmt®). Die Entwicklung gemeinsamer Mafl3nahmen ist ein Baustein in der Entwicklung eines
gemeinsamen Wir-Gefiihls in FFB. Die folgende Ubersicht wird in der ,Langversion® der Dokumentation
konkretisiert.

Private Querschnittsthemen erfiillt?
& Stadt

setzen

= anz " -
gemein ﬁeitlic positi erleb- | siche
sam ver barer rer
um? her

ja Ja ja ja ja ja ja B
Ja Ja = ja - ja ja =
Ja Ja ja ja ja ja - _
ja ja ja ja - ja ia -
- ja ja = = ja ja ja
- 1a - Ja ja ja ja =
ja ja ja - ja ja - -
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6. Ausblick

6.1 Start der Umsetzung: So soll ab Januar 2021 bis zum Sommer gearbeitet werden

Jan Feb Mrz Apr Mai Jun Jul

Lenkungskreis

Initiativkreise (IKs) =
,»,MaBnahmen-Kreise*

Motivation:
Anschreiben an alle
Akteure,
Pressebericht

Aktivierung
Mitstreiter*innen und
Begleitung von
MalRnahmen

Projektsteuerung mit
dem Auftraggeber
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6. Ausblick

6.2 Diese Personen / Institutionen sind schon jetzt (vor dem Start) an Bord

Personen fur die Initiativkreise (IKs) — Anmeldestand vor dem eigentlichen Start im Januar:

© imakomm, 2020

K1

Kommunikation Aktionen,
Veranstaltungen

Interesse schriftlich bekundet:

Baner Markus | Mahavi Group
GmbH
Bichfelner, Johann |
Sparkasse FFB
Englschalk, Konrad
Englschalk, Andreas |
Schuhhaus Englschalk
Fischer, Nadin | Mahavi GmbH
Halimi, Ganimete | Modehaus
Fuchsweber
Kopp, Andreas | Togo-
Contact/ KoppWork
Orange/Atkon PIT-Togohilfe
Lastner, W. | Lokalhelden
Mayr, Kurt,| Destille-FFB
Réhner, Frank | Modehaus
Fuchsweber

. Schmid, Peter | PAM +
Handelsverband BY

IK 2

Gestaltung & Erreichbarkeit

Interesse schriftlich bekundet:

Englschalk, Andreas |
Schuhhaus Englschalk
Fischer, Nadin | Mahavi GmbH
Kopp, Andreas | Togo-
Contact/ KoppWork
Orange/Atkon PIT-Togohilfe

IK3

Handwerk & Dienstleistung

Interesse schriftlich bekundet:

1. Lastner, W. | Lokalhelden
2. Schuchhardt, Carsten |
Safetech GmbH
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6. Ausblick

6.2 Diese Personen / Institutionen sind schon jetzt (vor dem Start) an Bord

Institutionen, die bereits im Oktober / November schriftlich ihre Unterstitzung zugesichert haben
(Absichtserklarungen):

Aakeriineg Absichtserklarung:
des Stadtmerketing FF Aktive Unterstutzung des Stadimarketing FFB
o i durch Carl Mayr 2. Fuchsweber GmbH & CoKG
MAHAV| GROUR- S, . i Fom von Unsezung o odanmen Fa. Fuchsweber
Kommunikation positive Kommunikation .
und ggf. Co-Finanziening von Malinahmen und gat. Co-Finanzierung von Matinahmen
[} 9]
Unsere Insttuion MAHAVI GROUP hat im 5o genannten Initiativireis® an der Erarbeitung des Stadtmarkating FFB im Unsere Institution Carl Mayr . Fuchsweber hat im 80 ge i an der
Zeitraum 11. Juli 2019 bis 19. Oktober 2020 aktiv mitgewirkt. FFB im Zeitraum
@ 11. Juli 2018 bis 19, Oktober 2020 akiiv mitgewirkt.
Meine Ins dessen Inhalte , Themen, Strukturen, @
ot M “""‘”"'“’ fna am 13, Okiober 2020 besprochen und fesigelegt wurcen Meine Institution steht grunidsatziich hinter dem Konzept, dessen Inhalte (Handlungsfelder, Themen, Strukturen,

®) Phasenmodell, MaBinahmenprogramm) final am 19. Oktober 2020 besprochen und festgelegt wurden.
Hiermit bekraftigen wir unsere Absicht, uns akiiv an der erfolgreichen Umsetzung des suovvmm FFBzu
beteiligen. Diese aktive Unterstitzung erfolgt in Form von U 3)
innerhalb unserer Institution sowie nach aulien und ggf. durch Co- r-vuwmg von M.nnuvm Hiermit bekraftigen wir unsere Absicht, uns aktiv an der Umsetzung des

beteiligen. Diese aktive Unterstitzung erfoigt in Form von Umsetzung von MaBinahmen, positiver Kommunkation
innerhalb unserer Institution sowie nach auien und ggf. durch Co-Finanzierung von MaBinahmen.

Baver, Markus. MAHAVI GROUP 22102020 / g) 1 nsweber
Name, Vomame Stellvertretend fur Instituton Datum, Unterschrit J_rﬁ b EonimeTe Jima Carl Mayr zum FUchSWeRer 7 [y 2,
//, Name, Vomame B i 7.0 Datum, Unterschrit
oo = = . 82256 Furstenfeldbruck
7Y ok 25 hne Telefon 08141 / 150 530
Absichtserklarung Absichtserkiarung
Aktive Unterstitzung des Stadtmarketing FFB. Aktive Unterstatzung des Stadtmarketing FFB. H I d d
Arch den Harcalsverband Beyem e Lokaielden nd um die Augsburge Strasse elaen der
vertreten durch Peter Schmid, Kretsvorsitzender in Form von Umsetzung von Mlﬂnilﬂh

e e
Handelsverband e - Augsburger StralRe
und gg!. Co-Finanzierung von Mainahmen
3]
m Unsere Institution 5.0 hat im so genannten Initiativkreis” an der Erarbeitung des Stactmarketing FFB im Zeitraum
Der Unterzeichner hat im so genannten ,Intiativkress” an der Erarbedung des Stadtmarketing FFB im Zeitraum 11. Jull 2019 bis 19. Oktober 2020 aktiv mitgewirkt
11 Jull 2019 bes 19. Oklober 2020 aktiv mitgewirkt

@

Meine nethuion et grundebusch ke dam Konaast, dessen irhae (Harckrguiider Themen, Strukturen,
Meine Insttution stent hinter dem Konzept, Themen, Strukturen, 19. Oktober 2020 besprochen und festgelegt
Phasenmodell. Malinahmenprogramm) final am 19. Okiober 2020 besprochen und festgeleg! wurden wurden
@ )
Miermit bekrafigen wir unsere Absicht, uns aktiv an der erfolgreichen Umsetzung des Stadtmarketing FFB zu Hiermit bekraftigen wir unsere Absicht, uns aktiv an der erfoigreichen Umsetzung des Stadtmarketing FFB zu
beteligen. Diese akiive Unterstutzung erfolgtin Form von Umsetzung von Malinahmen, positiver Kommunikation betefigen. Diese aktive Unterstotzung erfolgt in Form von Umsetzung von Mainahmen, positiver Kommunikation
innerhailb unserer Inssitution sowie nach auen und ggf. durch Co-Finanzienung von MaSinahmen innerhalb unsarer Insttuion sowie nach aullen und ggf. durch Co-Finanzierung von MaBnahmen.
Schmid, Peter Hancelsverband Bayern 221020 LV. Wolfgang Lastner Lokalhelden rund um die W. Lastner (Computer)

Augsburgerstrasse

Name, Vomame Steivertretend flr insbiution Dafure:Unjerschifl

Name, Vomame. Stelvertretend for Insttution Datum, Unterschrft
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Stadtmarketing Firstenfeldbruck

1. Die Losung ,,auf den Punkt gebracht*

Die Analyse — Zentrale Aussagen in Firstenfeldbruck:

— ,,Der Rahmen passt“: Der Einkaufs- und Erlebnisstandort Firstenfeldbruck (FFB) kann aufgrund der demografischen
Entwicklung in der Stadt (+ 9 % prognostizierter Einwohnerzuwachs bis 2030, nach wie vor ,junger® Altersdurchschnitt
der Bevolkerung usw.t) auf zunehmende Kaufkraftquellen hoffen.

— ,Das Produkt Innenstadt“: Die Aufenthaltsdauer der Innenstadtkunden ist zu kurz?. Die Entwicklungspotenziale3
sind aber enorm: Flachen, gestalterische Anséatze, eine klarere Besucherlenkung und v.a. mehr Besuchsgriinde kénnen
die City ,nach vorne bringen®.

- ,,Gestaltung und Atmosphare‘: Diese auch in Konkurrenz zum Online-Handel wichtigen Innenstadt-Vorteile, sind in
FFB bisher noch zu gering ausgepragt3. Dies gilt fur den offentlichen Raum wie auch fir die Darbietung von
Ladenlokalen.

— ,Erreichbarkeit: Gut, aber wenig Mobilitats-Service“: Die oft unsachlich gefiihrte ,Park-Diskussion iiberlagert nahezu
alles — und lasst Zeit verlieren bei tatsachlich vorhandenen Optimierungsmaéglichkeiten: Parkleitsystem, Ladestationen,
Aufbewahrungsboxen usw. Denn: Sowohl OPNV- und MIV-Erreichbarkeit sind gut.234

— ,,Viel los aber zu wenig Mehrwert“: An Events fehlt es in FFB nicht. Gleichwohl wird dabei zu wenig auf Aktionen zur
Kaufkraftbindung gesetzt. Innerstadtische Aktionen sind zu selten mit gesamtstadtischen Aktionen verbunden.*°

Quellen: *Bertelsmann-Stiftung unter www.wegweiser-kommune.de, entsprechende Daten dort zu FFB.
2 IfH-Studie / Kundenanalyse 2019.
3 Stadtebau-Check der imakomm.
4 Ergebnisse aus Dialogformaten (Gesprache, Workshops usw..)
5 Auswertung Unterlagen (Werbeprospekte, Gutachten usw. zu FFB)
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1. Die Losung ,,auf den Punkt gebracht*

Die Analyse — Zentrale Aussagen in Firstenfeldbruck:

- ,,Professionelle Kommunikation, aber fehlende Aktualitat“: Werbemaflnahmen sind stadtischerseits professionell.
Es fehlt allerdings die libergeordnete Botschaft. Private KommunikationsmaRnahmen missen starker werden. #°

— Positionierung und Image: ,Innen stimmt es nicht®: Ein gemeinsames Wir-Gefiihl zwischen den meisten
Stadtmarketing-Akteuren besteht nicht. Weiterhin gibt es unterschiedliche Ansatze fir USP‘s, von welchen keiner
konsequent verfolgt wird. Folglich kann auch eine Positionierung und ein Image nur unzureichend nach auf3en getragen
werden. 4

— Vermarktungsstrukturen: ,,Viele Ansatze — fehlendes Ganzes*: Viele Gruppierungen sind aktiv. Eine Abstimmung
untereinander erfolgt aber viel zu wenig. 4

Quellen: *Bertelsmann-Stiftung unter www.wegweiser-kommune.de, entsprechende Daten dort zu FFB.
2 IfH-Studie / Kundenanalyse 2019.
3 Stadtebau-Check der imakomm.
4 Ergebnisse aus Dialogformaten (Gesprache, Workshops usw..)
5 Auswertung Unterlagen (Werbeprospekte, Gutachten usw. zu FFB)
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1. Die Losung ,,auf den Punkt gebracht*

Die LOsunag:

Generell:

— Wertschatzung vor Schaffung von formalrechtlichen Strukturen! Denn einfach ,eine Stadtmarketing-GmbH tber
alle Initiativen drtber legen, die dann eine Gesamtstrategie erarbeitet und umsetzt* wirde scheitern!

Inhaltlich:

—  FFB verkauft sich inhaltlich unter Wert und nutzt zudem Potenziale in der Innenstadt viel zu wenig. Das muss
geandert werden durch den Aufbau von drei Handlungsfeldern:

1. ,Kommunikation, Aktionen, Veranstaltungen®
2. ,Gestaltung und Erreichbarkeit*
3. ,Handel und Dienstleistungen®

— Alle MaRBnahmen, die in den Handlungsfeldern angegangen werden, miissen gemeinsam umgesetzt werden und
dabei funf Querschnittsthemen erfullen, mit Hilfe derer bisherige Defizite abgebaut werden sollen.

Strukturell:
— Bestehende private Organisationen im City- und Stadtmarketing missen — ohne zusétzliche Rechtsformen —
gebundelt werden. Die dafiir notwendige Struktur muss fir alle Akteure — auch bisher nicht bei City-

/Stadtmarketinginstitutionen organisierte Personen — offen sein.

— Das ,neue Stadtmarketing” braucht zwingend klare Regeln fiir das Miteinander.

— Dieses Miteinander bestand bisher zu wenig — und muss letztlich ,,eingetlibt*“ werden. Investitionen der einen Seite
(Private, Stadt) missen immer gleichzeitig einhergehen mit Investitionen der jeweils anderen Seite. Das ,neue
Stadtmarketing” muss in Phasen aufgebaut werden.
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1. Die Losung ,,auf den Punkt gebracht*

Die Umsetzunag:

Der Aufbau der neuen Stadtmarketingstrukturen —in Phasen:

Phase 1.: 2020: - Etablierung des StadtmarketingForum FFB
- Kein Aufbau personeller Ressourcen
- Co-Finanzierung von Mafnahmen: Finanzmittel von Stadt,
Wahrung Zeit / Engagement durch Private
- Koordination des Forums durch Stadt

Phase 2: 2021: - Prifen: Hauptamtlicher Kimmerer fur Citymarketing in

Stadtverwaltung

- Personalkostenibernahme durch Stadt

- Ausbau Co-Finanzierungsmodell / Gegenfinanzierung durch
Private wie in Phase 1 + Ubernahme bisherigen Sachmittelanteil
Stadt

- Anreize zur Starkung Teilnahme an Forum: Priifung bisherige
Zuschusse an bestehende Organisationen

Phase 3: 2022: - Prufung: Vertiefung der Effizienz bei Marketing-Strukturen

Die erste Mallnahme in 2020 dient der Schaffung eines Wir-Gefiuhls.
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2. Das Projekt

2.1 Ziele

Die Stadt Furstenfeldbruck (FFB) hat die imakomm im April 2019 mit der Erarbeitung des Projektes ,Inhalts- und
Strukturkonzept Stadtmarketing FFB* beauftragt.

Zentrale Ziele des Projektes waren:

Etablierung einer zentralen ,,Interessensgemeinschaft Stadtmarketing“, um ..

— samtliche Akteure miteinander zu vernetzen,

— Abstimmungen zu erleichtern,

— die Basis fur gemeinsame Strukturen und Entscheidungsprozesse zu schaffen,

— eine einheitliche und stimmige Kommunikation des Standortes FFB
nach innen und auf3en zu férdern (Identitat und Image),

— finanzielle Mittel und Personalressourcen effizient einsetzen zu kénnen.

Wichtig: Vor dem Hintergrund der Ziele liegt hiermit ein nachhaltiges Stadtmarketingmodell, Fokus Strukturen, vor.
Sollte dieses ,theoretisch® oder ,gutachterlich” anmuten, dann ist dies gewollt! Es geht um die Herleitung des formalen
Rahmens aller kiinftiger MarketingmalRnahmen, nicht um die Erarbeitung von Events oder Ahnlichem. Daher haben
wir bewusst eine sehr analytische Darstellungsform gewéhlt und ,Bilder” oder Ahnliches weggelassen.
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2. Das Projekt

2.2 Ansatz und Methodik

Ansatz:
Bewusst wurde fir die Herangehensweise im Projekt Folgendes vereinbart:

— Gesamtstadtischer Ansatz: Nicht ein ,reines Citymanagement®, sondern: Die zu erarbeitende Strategie
sollte bewusst sowohl die Innenstadt als auch den Standort ,Buchenau“ sowie weitere Aktivitaten (Kultur-
marketing) in der Gesamtstadt berlicksichtigen.

— Methodenmix bei der Beteiligung von Akteuren / Stakeholdern in Form von Projektgruppensitzungen,
Einzelgesprache und Gruppen-Workshops.

— Fokus Struktur: Sowohl fur ein gemeinsames, von Stadt und privaten Akteuren getragenes Stadtmarketing
als auch verwaltungsintern sollten strukturelle Aussagen erarbeitet werden.

Aufgrund der Anfang Mérz 2020 auftretenden Corona-Krise wurde der Projektablauf angepasst. So wurde die hiermit
vorliegende Gesamtdokumentation — anders als geplant — von der imakomm erstellt und dann dem Initiativkreis
vorgelegt.

Der Ansatz fur FFB verfolgte von Beginn an ein sehr ,breit verstandenes” Stadtmarketing. Das Stadtmarketing FFB
sollte allein schon aufgrund vorhandener Strukturen in der Verwaltung aber auch privatseitig mehrere Themen bzw.
Marketingbereiche eines Stadtmarketing im weitesten Sinne bertcksichtigen. Die folgende Grafik zeigt, welche
Marketingbereiche in der Analyse und bei der Erarbeitung der L6ésung fir FFB beriicksichtigt wurden — was also im
Projekt unter ,Stadtmarketing FFB* verstanden wird:
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2. Das

Projekt

2.2 Ansatz und Methodik

Ansatz (Fortsetzung):

Stadtmarketing
Ziele: Stadt als Standort insgesamt attraktiv machen und vermarkten
Bindelung séamtlicher Marketingsparten (City., Tourismus-, Event-, Kuitur usw.)

Markenbildung/Profilierung des Standortes nach innen und aullen

Ziele und Stérkung der Positionierung, Bestandspflege Positionierung, Positionierung,
Inhalte (Was?) funktionalen Vermarktung und und Ansiedlung Vermarktung und Vermarktung und
Innenstadit; ggf. Entwicklung von neuen ggf. Entwicklung ggf. Entwicklung
Frequenz- profilgebender Unternehmen, touristischer kultureller
steigerung, Events; Positionierung des | Angebote Angebote
Verbesserung Belebung der Wirtschafts-
Branchenmix in der Innenstadt standortes
Innenstadit
Handlungs- Einzelhandel, Stadtverwaltung, Stadtverwaltung, Stadtverwaltung Stadtverwaltung
akteure (Wer?) Dienstleister, Unternehmen, Unternehmen, Gastronomie Kulturtreibende
Gastronomie, Vereine usw. Fachkrafte usw. Hotellerie usw. Vereine usw.
Innenstadtbe-
wohner, Verwaltung
Werbegemein-
schaften usw.
Konsequenzen Innenstadt Gesamte Stadt Wirtschafts- Touristische Gesamte Stadt
(Fiir wen?) standort Standorte

© imakomm, 2020

Stadtmarketing FFB umfasst die Themen Innenstadt-/
Citymarketing, Events / Eventmarketing, Wirtschaftsférderung
und Tourismusmarketing.

213

11



imakomm | Juni 2020 h
Stadtmarketing Furstenfeldbruck LoJanin

AKADEMIE

1. Das Projekt

2.2 Ansatz und Methodik

Methodik:

A. Ziele & Motive

Al. Kick-off Mit dem Auftraggeber, vor Ort Apr 2019
A2. Projektgruppe, Workshop 1 Reprasentative Besetzung Jul

B. Gezielte Analyse & Dialog & Bewertung

B1l. Evaluation Umsetzungsstandort Auswertung Protokolle usw. Apr / Mai
B2. Gezielte Analyse imakomm Mai / Jun
B3. Dialog: Expertenrunden / -gesprache Leitfadeninterviews Jul
B4. Fazit und Bewertung Zusammenfassung Analyse Aug

C. Grundmodell /L6sung

C1. Entwurf Inhalte und Strukturen Imakomm Sep

C2. Abstimmung imakomm und Auftraggeber Okt

C3. Projektgruppe, Workshop 2 Reprasentative Besetzung Okt

D. Details

D1 bis D4. Arbeiten imakomm und Abstimmung imakomm, Auftraggeber Nov 19-Jan 20
D5. Projektgruppe, Workshop 3 Repréasentative Besetzung Mai
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© imakomm, 2020 215 13



imakomm | Juni 2020

AKADEMIE

Stadtmarketing Firstenfeldbruck

3. Die lIst-Situation in Furstenfeldbruck (Evaluation)

3.1 Die aktuellen Strukturen des Stadtmarketings in Firstenfeldbruck

Lose Austauschformate zwischen einzelnen Akteuren / keine formelle Koordination
Kultursatzung = eingetragene Vereine kdnnen pro Veranstaltung 500 Euro bekommen

. Innenstadt- Event- Tour% Kultur- Wirtschafts-

Stadtmarketing . . . .

marketing marketing m ti marketing férderung

Vo N

FFB ist besser®, angegliedert Runder Tisch Kein Kulturamt, Sachgebiet 14: Im Kein Kulturamt, Stadtische WiF6:
an Gewerbeverband,; Einzelhandel: von aber bei SG 14: Sachgebiet 14 sind aber bei SG 14: 100 %-Stelle :
Austausch mit Stadt scheint Gewerbeverband; Stadtische viele, teilweise Stadtische Standortmarketing:
gering; so werden sowohl City 300 Gewerbe- Veranstaltunge unterschiedliche Veranstaltungen: U-Anfragen,
als auch Zentrum ,Buchenau* treibende der n: Leonhardi- Aufgaben zusammen Leonhardi-Fahrt, Bestandspflege,
berucksichtigt; teilweise Innenstadt Fahrt, Markt- gefasst: (1) O-Arbeit, Markt-Sonntage, Flachenvermarktung,
Events zusammen mit eingeladen; Eher Sonntage, (2) Stelle Tourismus- Griine Markte, Wirtschaftsempfang
Gewerbeverband Ideensammlung als Griine Markte, Stadtmarketing | grof3es Altstadt-

Umsetzungs- groRRes Altstadt- Inhalte bspw.: Fest BDS-Ortsverein:
Gewerbeverband: schmiede Fest Themenstadt- Wahrnehmung von

Vergleichsweise hohe Mit-
gliedsbeitrage; wird zudem
von Stadt finanziell unterstiitzt
nach Vorlage Jahresplanung;

Mahavi: Gastronomie;
sehr professionell,
eigenstandige

Veranstaltungs-
Forum, Hr.
Leinweber

fuhrungen | Highlights:
Klosteranlage; Altes
Rathaus, Kirchen,
aber: keine Gasschen,

Inhalte u.a.: Unternehmer- Aktionen keine autofreie
friihsticke | ein hauptamtlicher Altstadt) | ,Brucker-
Citymanager wurde nach Helden der Becher vom
kurzer Zeit wieder eingestellt Augsburger StralRe” Stadtmarketing
Kleine Aktionen, (nachhaltiges
Heimat-Gilde: eine Aktion langere Offnungs- Pfandsystem),
friher: Schmuck des zeiten touristische
Osterbrunnens, jiingst Messen

Weinfest an Pfingsten in der
Tenne

Faschings-Freunde

auBen: wenig Kontakt
mit der Stadtver-
waltung

© imakomm, 2020
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3. Die lIst-Situation in Furstenfeldbruck (Evaluation)

3.2 Die Analyse ,auf den Punkt gebracht®

1. Ge
samz‘s,édf
/'80/7
4
9 %,
L 2
Einbettung
Stadtmarketing in
Gesamtstadt ?%
>
)
8. 9¢
Vermarktungs- _ 2
strukturen Stadt_ 2
marketing 3
g
=3
fﬁ/\ 7
7 Furstenteldbruck W §
Positionierung/ 2
Image 5
s
6.
Vermarktungs-
material &
-kanéle
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3. Die lIst-Situation in Furstenfeldbruck (Evaluation)

3.2 Die Analyse ,auf den Punkt gebracht®

B rtung:
Bewertungskriterien SHEng ErgTnE g
g + o . (Stichworte, nicht abschliel3end):
Gesamtstadtische Uberdurchschnittlich positive Bevolkerungsprognose, Zuzugsraum

Rahmenbedingungen usw.

Aufenthaltsdauer ist kurz, fir Auswartige ,komplexe Strukturen®,

2 ~Produkt Innenstat kein klares Zentrum, aber viel Potenzial

,Licht und Schatten nebeneinander — in jeder Lage;

e CesiElmg f AMESPETE Optimierungsbedarf im 6ffentlichen Raum und bei Ladenlokalen

Gute Erreichbarkeit fur OPNV und M1V, allerdings zu wenig

4 Erreichbarkeit (Innenstadt v.a.) Verkehrslenkung

Ganzjahrig Angebote, allerdings zu wenig koordiniert; zudem eine
Alleinstellung bedingende und auch Kunden bindende Aktionen zu
wenig

5 Aktionen & Veranstaltungen

Stadtischerseits professionell, allerdings unterschiedliche

6 VSN e RS Vel L ETELS Botschaften; privatseitig teilweise zu wenig aktuelle / professionell

Fehlt, insbesondere durch klares Innenmarketing; verschiedene

! HERATREI) Ut Ansatze fur die Entwicklung eines USP, es wird keiner verfolgt

8 Vermarktungsstrukturen Viele Aktive, allerdings kein Wir-Geftihl; eher auch Mistrauen

Einbettung Stadtmarketing in
Gesamtstadt

Wirtschaftsbeirat als sehr guter Ansatz; es fehlt aber
Gesamtstruktur und -strategie
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3. Die lIst-Situation in Furstenfeldbruck (Evaluation)

3.3 Ausgewahlte Belege / Ergebnisse der Analyse

Gesamtstadtische Rahmenbedingungen:

1

Indikator FFB Landkreis FFB Land Bayern
Bevolkerungsstand 2018 absolut: *) 37.677 219.320 13.076.721
Bevdlkerungsentwicklung 2012 bis 2030 in % 91 113 35
(Prognose nicht korrigiert! Inkl. Wanderungen) *) ' ' '
Medianalter (Jahre) 2018 *) 43,0 45,3 44.8
Wanderungssaldo je 1.000 EW, 2017 *) 17,0 10,7 8,2
Pendlersaldo an der Bevélkerung — gesamt,
2018 %) -4,3 -27,4 1,2
Arbeitslosenanteil (an den SvB) in % 2018 *) 4,3 3,3 3,8
Familienwanderung je 1.000 EW, 2017 *) 19,3 17,8 10,1
Bildungswanderung je 1.000 EW, 2017 *) 48,3 18,5 29,4
Antell Hochqualifizierte am Arbeitsort / Wohnort 17.3/17.9 15.2/20.9 16,8/16.9
in %, 2018 *)

= FFB uberdurchschnittlich
Quelle der Daten: —

= FFB durchschnittlich

*) www.wegweiser-kommune.de (Bertelsmann-Stiftung)

- = FFB unterdurchschnittlich

Der Standort FFB hat gute Rahmenbedingungen: die positive

Quelle Bertelsmann-Stiftung, abgerufen flir FFB unter wiw wegweiser-kommune.de Bevdlkerungsentwicklung wird fur zusatzliche Kaufkraft sorgen.
Das Kaufkraftniveau je Einwohner ist hoch. Potenziale liegen im
Tourismus.
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3. Die lIst-Situation in Furstenfeldbruck (Evaluation)

3.3 Ausgewahlte Belege / Ergebnisse der Analyse

,Produkt Innenstadt®:

Y Gesamteindruck der Innenstadt in Bezug auf das Einzelhandelsangebot o © |

Durchschnitt J
. . . . der beiden Tage
Warum sind Sie heute in dieser Innenstadt? a

Einkaufen / Ein-
kaufsbummel /___

Gastronomie (z.B.
Restaurant,..

Dienstleistung
(z.B. Friseur, ...

Freizeit- und Quelle Fotos: alle imakomm.

Kulturangebot

"Verweilen" /
Sightseeing

m Firstenfeldbruck

Wohnen ® Ortsgréfendurchschnitt

Behdrdengang /
Arzt / Bank /...

Quelle: IfH-Studie 2019.

Handelsangebot nur bedingt als echter Besuchsgrund in der
Innenstadt. Auffallend: ,Licht und Schatten® bei Einzelhandel
orientieren sich nicht nach Standortlagen. In jeder Einkaufslage
sind sowohl hoch professionelle (siehe Bilder) Geschéfte aber
auch sehr unmoderne, wenig ansprechende Ladenauftritte
vertreten.
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3. Die lIst-Situation in Furstenfeldbruck (Evaluation)

3.3 Ausgewahlte Belege / Ergebnisse der Analyse

Gestaltung / Atmosphére:

Innenstadt: Buchenau:

Defizite in der innerstadtischen Aufenthaltsqualitat, fiihren auch zur
schwierigen Positionierung gegeniber dem Zentrum Buchenau,
welche vergleichbare Aufenthaltselemente vorweist.

Quelle Fotos: alle imakomm.
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3. Die lIst-Situation in Furstenfeldbruck (Evaluation)

3.3 Ausgewahlte Belege / Ergebnisse der Analyse

Erreichbarkeit (v.a. Innenstadt):

Management Summary (3) IFH ..zl

Die Beurteilung von Fiirstenfeldbruck durch die Innenstadtbesucher im Uberblick Europaische Mobilitatswoche in FFB
16. - 22.09.2019

E] ,Clever mobil in Bruck*
Hauptaktion: Parking-Day: Vereine
@es) und Organisationen kénnen
Erreichbarkeit mit 6ffentlichen Verkehrsmitteln 0
gesperrte Parkflachen nutzen

! Gesamteindruck der Innenstadt in Bezug auf ihre Gesamtattraktivitat

Erreichbarkeit mit PKW / Motorrad
Quelle:

Erreichbarkeit mit Fahrrad https://www.merkur.de/lokales/fuerstenfeldbruck/fuerstenfeldbruck-
. 4 ort65548/mehrere-aktionen-in-fuerstenfeldbruck-geplant-mobil-in
Parkmdéglichkeiten -

Ladenéffnungszeiten

H

31.Juli 2019, 22:00 Uhr Fiirstenfeldbruck

Radschnellweg von Bruck nach Miinchen

Gastronomieangebot
(Restaurant, Café, Bar, AuBengastronomie, Fast Food)

W-0OH DD

Dienstleistungsangebot gearbeitet. "Ich freue mich, dass der Energie-, Umwelt- und Planungsausschuss

(Friseure, Reinigung, Anderungsschneiderei etc.) griines Licht gegeben hat. Man merkt, dass das Fahrrad als Verkehrsmittel

ernster genommen wird", so Sebastian Kla®, der Radverkehrsbeauftragte des
Landkreises. Gepriift wird eine Route, die von Fiirstenfeldbruck bis zur
Quelle: IfH-Studie 2019. Landeshauptstadt fiihren soll. Ein Radschnellweg ist vier Meter breit und fithrt

Freizeitangebot @
(Kino, Theater, Museen, Ausstellungen, Sport etc.) Im Landkreis wird an der Machbarkeitsstudie fiir einen Radschnellweg.

=
i)

Mobilitat ist Thema in FFB! Allerdings gilt: Die Erreichbarkeit der
City (,ran an die City“) ist gut, die Verkehrslenkung nicht.
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Stadtmarketing Firstenfeldbruck

3. Die lIst-Situation in Furstenfeldbruck (Evaluation)

3.3 Ausgewahlte Belege / Ergebnisse der Analyse

Aktionen und Veranstaltungen:

5 19. August 2019, 21:31 Uhr Fiirstenfeldbruck

Ein Haus fiir Startups

: ; NE : : Quelle: https://

Nayavh T o mhd) | v. https://www.merkur.de/lok

\agani = \ b ales/fuerstenfeldbruck/fuer
7 Al ) stenfeldbruck-

ort65548/fuerstenfeldbruck

-im-fernweh-park-

13034219.html

Direkt am Wasser: Das aftsfi jidmitte; mit rotem Gi und Startups und
dem Verein Turmgefidister bergangsweise als Domizil dienen. Eine Nutzung des dreigeschossigen Flachbaus .
(Bildmitte oben, graues Flachdach) ist hingegen nicht mehr geplant. (Foto: Stadt Firstenfeldbruck) TRV EREL
PARKPLATZE Quelle:

e https://www.foodtruckbook

m‘ ing.de/festivals/664/4-
foodtruck-festival-
4 ——TUTK BATTL furstenfeldbruck-
» DODTRUL rasentiert-von-kabel-
DER TV-KOGHE p
eins-furstenfeldbruck

Die Brucker Stadtrite Klaus Wollenberg und Georg Jakobs 2
schlagen vor, jungen Unternehmen das alte

haftsfiihrergebdude der Stad ke zur Verfiigung zu
stellen ‘

Quelle: https://www.sueddeutsche.de/muenchen/fuerstenfeldbruck/f
uerstenfeldbruck-ein-haus-fuer-startups-1.4568515

Sams . Juni 2019 lzllhr~23llhr
Sonn:x ::nn :'z.lluni 2019 12 Uhr-20 Uhr VollslestPR

Mo H

Quelle: https://iww.fuerstenfeldbruck.de

Teilweise sehr hochwertige Aktionen, ganzjahrig. Allerdings kein
Ubergeordnetes Thema erkennbar. Koordination scheint kaum
gegeben.

© imakomm, 2020 223 21


https://www.sueddeutsche.de/muenchen/fuerstenfeldbruck/f
https://www.sueddeutsche.de/muenchen/fuerstenfeldbruck/f

imakomm | Juni 2020

AKADEMIE

Stadtmarketing Firstenfeldbruck

3. Die lIst-Situation in Furstenfeldbruck (Evaluation)

3.3 Ausgewahlte Belege / Ergebnisse der Analyse

Vermarktungsmaterial und —kanéle:

Fur stadtische Werbematerialien, Printbereich, gilt: CD erkennbar,
wobei teilweise unterschiedliche Formate usw.; ansonsten:
Uberwiegend positiv. Insgesamt positiv.

Quelle Fotos: alle imakomm.
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3. Die lIst-Situation in Furstenfeldbruck (Evaluation)

3.3 Ausgewahlte Belege / Ergebnisse der Analyse

Positionierung / Image:

Vor haow S
OA\Q 4“" {

@ o Qc!&& el
[ ;'.

Grundsatzliche Frage: ,Woflr steht Flrstenfeldbruck? — es gibt

kein zentrales Alleinstellungsmerkmal und wenig positive Bindung
Quelle: Foto von imakomm, an den Standort, es gibt mehrere Leuchttiirme wie z.B. Kloster

Furstenfeld, Amper, sowie Veranstaltungen die Ansatze bieten.
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Stadtmarketing Firstenfeldbruck

3. Die lIst-Situation in Furstenfeldbruck (Evaluation)

3.3 Ausgewahlte Belege / Ergebnisse der Analyse

Vermarktungsstrukturen:

Frage 3: Bei welchen Organisationen / Zusammenschliissen sind Sie Mitglied bzw.

wirken Sie mit? (Mehrfachauswahl)

Zentrale Aussagen:

Ich bin in keiner Crganisation/ keinem .
Zusammenschiuss in Flrstenfeldbreck Mitalied. — 17 50 Prozent der Befragten

sind in keiner Organisation
BDS Gewerbeverband Flrstenfeldbruck _ 10

Mitglied

= Sonstige Nennungen:

_ 7 Dehoga, Lokalhelden, VD
2

Stadtmarketing-Gruppe"FFBist besser”

Sonstiges

-

"Helden der Augsburger Stralke™ F

n =234, 33 Nennungen | sbsoute Zahien

Viele Beteiligte engagieren sich nicht im Stadtmarketing FFB. Die
Engagierten sind in vielen unterschiedlichen Organisationen
aufgeteilt. Es gibt keine strategische Zusammenarbeit.

Quelle: Unternehmensbefragung 2019, imakomm.
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3. Die lIst-Situation in Furstenfeldbruck (Evaluation)

3.3 Ausgewahlte Belege / Ergebnisse der Analyse

Einbettung Stadtmarketing in Gesamtstadt:

il

Es gibt viel gesamtstadtisches Entwicklungspotenzial (z.B.
Entwicklungsflachen rund um Stadtbibliothek, ehem. Fliegerhorst) zu
den Flachen in den Shoppinglagen Buchenau, AEZ und Altstadt.
Eine Gesamtbetrachtung aus einem Guss fehlt. (Stand: Marz 2020).
Ein Gewerbeflachenentwicklungskonzept ist aktuell in Vorbereitung.

Quelle Fotos: alle imakomm.
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3. Die lIst-Situation in Furstenfeldbruck (Evaluation)

3.4 Implikationen flr das kinftige Stadtmarketing Firstenfeldbruck

Generell:

—  Wertschatzung vor Schaffung von formalrechtlichen Strukturen! Denn einfach ,eine Stadtmarketing-
GmbH uber alle Initiativen driber legen, die dann eine Gesamtstrategie erarbeitet und umsetzt wirden
scheitern!

Inhaltlich:

—  FFB verkauf sich inhaltlich unter Wert und nutzt zudem Potenziale in der Innenstadt viel zu wenig. Das muss
geandert werden durch den Aufbau von drei Handlungsfeldern.

1. ,Kommunikation, Aktionen, Veranstaltungen®
2. ,Gestaltung und Erreichbarkeit*
3. ,Handel und Dienstleistungen®

— Alle MaRnahmen, die in den Handlungsfeldern angegangen werden, miissen gemeinsam umgesetzt werden
und dabei funf Querschnittsthemen erfillen, mit Hilfe derer bisherige Defizite abgebaut werden sollen.
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3. Die lIst-Situation in Furstenfeldbruck (Evaluation)

3.4 Implikationen flr das kinftige Stadtmarketing Firstenfeldbruck

Strukturell:

— Bestehende private Organisationen im City- und Stadtmarketing missen — ohne zuséatzliche Rechtsformen —
geblndelt werden. Die dafir notwendige Struktur muss fir alle Akteure — auch bisher nicht bei City-
/Stadtmarketinginstitutionen organisierte Personen — offen sein.

— Das ,neue Stadtmarketing“ braucht zwingend klare Regeln fir das Miteinander.

— Denn: Dieses Miteinander bestand bisher zu wenig — und muss letztlich ,,eingelibt“ werden. Investitionen
der einen Seite (Private, Stadt) missen immer gleichzeitig einhergehen mit Investitionen der jeweils anderen
Seite. Das ,neue Stadtmarketing“ muss in Phasen aufgebaut werden. Zum Start hat sich zudem eine neutrale
Moderation bzw. Begleitung (= Fachwissen, Erfahrung) als wichtiger Erfolgsfaktor herausgestellt.
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4,

Das klnftige
Stadtmarketing
Furstenfeldbruck
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4. Das kunftige Stadtmarketing Furstenfeldbruck

4.1 Handlungsfelder und Themen

1. Ubersicht:

Handlungsfelder:

— Zundchst startet das Stadtmarketing FFB mit drei Handlungsfeldern:
1. Handlungsfeld Kommunikation, Aktionen, Veranstaltungen
2. Handlungsfeld Gestaltung & Erreichbarkeit
3. Handlungsfeld Handwerk & Dienstleistungen

Themen = Querschnittsthemen

— Die Besonderheit bei allen kunftigen MaRnahmen des Stadtmarketingforums FFB ist die inhaltliche
Bericksichtigung von finf Querschnittsthemen. Sie dienen als Auswahlkriterien fur Projekte, von denen
mindestens drei bei jeder thematischen MaRnahme erflllt sein missen.

— Es handelt sich um folgende funf Querschnittsthemen:

einfacher
ganzheitlicher
positiver
erlebbarer
sicherer

aghrwbdRE
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4. Das kunftige Stadtmarketing Furstenfeldbruck

4.1 Handlungsfelder und Themen

2. Handlungsfelder:

Handlungsfeld Kommunikation, Aktionen, Veranstaltungen:

Im Fokus dieses Handlungsfeldes stehen B2C-MalRnahmen. Sie umfassen die Bereiche der klassischen
Marketingkommunikation und des Online-Marketings. Die Aktionen haben zum Ziel konkret messbarer
Kundenbindung an den Standort FFB zu erreichen (z.B. Gutschein). Der Veranstaltungssektor soll
zielgruppenspezifischen Mehrwert fur Betriebe und Einwohnerlnnen erzielen.

Handlungsfeld Gestaltung & Erreichbarkeit:

Die MaRnahmen des Handlungsfeldes zahlen auf konkreten Nutzen fir Endkunden und Betriebe ein.
Nach kurzfristigen Erfolgen in Phase 1, liegt der Fokus ab Phase 2 auf langfristigen Uberlegungen.

Handlungsfeld Handwerk & Dienstleistungen:

Die Customer Journey mit spezifischen Kundenproblemen (z.B. Hausbau, Gesundheit)
ist der Ausgangpunkt der MalRnahmen von Handwerk und Dienstleistungen.
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4. Das kunftige Stadtmarketing Furstenfeldbruck

4.1 Handlungsfelder und Themen

3. Querschnittsthemen, Ubersicht:
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4. Das kunftige Stadtmarketing Furstenfeldbruck

4.1 Handlungsfelder und Themen

3. Querschnittsthemen, Details:

Einfacher:

Einzelhandelsgeschéfte, Gastronomiebetriebe, Freizeitangebote und touristische Attraktionen werden nur dann von
Bewohnern und Gasten aufgesucht und genutzt, wenn diese (1) bekannt sind und (2) einfach zu finden / erreichbar
sind. Denn: Kunden sind heutzutage bequem und die Anforderungen an Erreichbarkeit, Transparenz und Kopplung
von Besorgungen steigen. Deshalb muss es ein vorrangiges Ziel sein, die zahlreich vorhandenen, qualitativ
hochwertigen Angebote in FFB bekannter zu machen und offensiver zu vermarkten. Dies greift insbesondere die
Analyseergebnisse der Punkte ,Erreichbarkeit* ,Vermarktungsmaterial und -kanale“ auf.

Ganzheitlicher:

In FFB agieren derzeit viele engagierte Akteure und tragen ihren Beitrag zum Stadtmarketing bei. Daraus
resultieren oftmals (mehr oder weniger) isolierte Einzelmafinahmen. Um noch schlagkréftiger zu werden und die
FFB als Standort ganzheitlich zu starken und noch effektiver nach innen und auf3en zu vermarkten, bedarf es einer
abgestimmten Gesamtstrategie und einer noch intensiveren Zusammenarbeit zwischen den beteiligten/relevanten
Akteuren. Nur durch die effektive Blindelung und Vernetzung der vorhandenen Kréfte kann ein erfolgreiches und
nachhaltiges Standortmarketing gelingen. Die entspricht den Analyseergebnissen zu den Punkten ,Positionierung /
Image®, ,Aktionen / Veranstaltungen®, ,Vermarktungsstrukturen®.
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4. Das kunftige Stadtmarketing Furstenfeldbruck

4.1 Handlungsfelder und Themen

3. Querschnittsthemen, Details:

Positiver:

Das Standortmarketing muss sich zum Ziel setzen, in FFB eine Wohlfuhlatmosphéare und Willkommenskultur zu
schaffen — ausgehend von den eigenen Burgern/innen, als auch fur die Betriebe und deren Beschéftigte. Nur wer
sich wertgeschatzt, freundlich behandelt fihlt und ernst genommen wird, erzéhlt dies weiter und ist bereit sich aktiv
zu engagieren. Negative Vorurteile kbnnen durch pfiffige ,Gegenmalinahmen® abgebaut, ein positives Image der
Stadt FFB und eine hohere Zufriedenheit der Einwohnerlinnen sukzessive aufgebaut werden. Dies greift damit die
zentralen Analyseergebnisse zur ,Positionierung / Image® und den ,Vermarktungsstrukturen“ auf.

Erlebbarer:

FFB hat viel zu bieten: eine hoch attraktive landschaftliche Kulisse vor der Haustr, die historische Altstadt mit
Amper, attraktive Naherholungs- und Freizeitangebote auf engstem Raum sowie das Kloster Furstenfeld als
Leuchtturm. Einige ,,Schatze” des Standortes wurden bisher aber noch nicht vollstandig gehoben bzw.
einschrankende Rahmenbedingungen und Interessenskonflikte erschweren die Nutzung / In-Wert-Setzung
vorhandener Potenziale. Dies greift die zentralen Analyseergebnisse zu ,Produkt Innenstadt®, ,Gestaltung /
Atmosphare” und ,Einbettung Stadtmarketing in Gesamtstadt” auf.

Sicherer:
Die planungsrechtliche Steuerung begleitet die MaZnahmen der weiteren Angebotsentwicklung, da FFB tber

zahlreiche Entwicklungsflachen verfiigt. Dies betrifft v.a. die Bereiche Buchenau, die Innenstadt sowie
perspektivisch den Bereich des Fliederhorstes. Dies greift die Analyseergebnisse zu ,Produkt Innenstadt” auf.
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4. Das kunftige Stadtmarketing Furstenfeldbruck

4.1 Handlungsfelder und Themen

4. Fazit: Handlungsfelder, (Querschnitts)Themen und Beispiele fur MaRnahmen

Handlungsfeld 1

Kommunikation
Aktionen,
Veranstaltungen

Beispiele fur
MalRhahmen

- Einkaufsftihrer
- Veranstaltung
,Brucker Band*

© imakomm, 2020

Handlungsfeld 2 . Handlungsfeld 3

Gestaltung & Handwerk &
Erreichbarkeit Dienstleistung

Beispiele fur Beispiele fur
Mallhahmen MalRnahmen

- Parksanduhr - 44-Euro-
- Weiterent- Gutschein

wicklung - Handwerker-
Parking Day Azubis machen
Unterricht
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4. Das kunftige Stadtmarketing Furstenfeldbruck

4.2 Strukturen: Ubersicht

Der Aufbau der neuen Stadtmarketingstrukturen — in Phasen:

Phase 1: 2020: - Etablierung des StadtmarketingForum FFB
- Kein Aufbau personeller Ressourcen
- Co-Finanzierung von MalRnahmen: Finanzmittel von Stadt,
Waébhrung Zeit / Engagement durch Private
- Koordination des Forums durch Stadt

Phase 2: 2021: - Prufen: Hauptamtlicher Kimmerer fur Citymarketing in

Stadtverwaltung

- Personalkostentibernahme durch Stadt

- Ausbau Co-Finanzierungsmodell / Gegenfinanzierung durch
Private wie in Phase 1 + Ubernahme bisherigen Sachmittelanteil
Stadt

- Anreize zur Starkung der Teilnahme an Forum: Prufung bisheriger
Zuschusse an bestehende Organisationen

Phase 3: 2022: - Prifung: Vertiefung der Effizienz bei Marketing-Strukturen
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4. Das kunftige Stadtmarketing Furstenfeldbruck

4.3 Strukturen: Phase 1

3. Entscheid Finanzierung von MalRhahmen

a2 eKoordination Themen: 1. Kommunikation & Aktionen | 2. Gestaltung & Erreichbarkeit |
d

Phase 1. 6 ========================================= !
v StadtmarketingForum
—

— 1 LENKUNGSKREIS:

Gewerbe- !

verband g Aufgaben: 1. Gemeinsame Ziele | 2. Koordination Institutionen |
1
1
!
1
1

urch SG 14 — 3. Handwerk & Dienstleistung
Helden der der Stadt/
Augsburger Str. externen bKIare Leitlinien der Arbeit (,Geschaftsordnung® & Co-Finanzierunq)
Dienstleister

Besetzung: SG 14 der Stadt FFB, 3 Sprecher der lks (@ @@®), 3 Mitglieder

Mahavi )j bWirtschaftsbeirat, Verwaltungsspitze; ggf. Weitere — 10-12 Personen
n

0
Vereine fur alle offen g :JMSE-LZQNG:IK
nitiativkreise (IKs):
ﬂ (IKs) , @ , © , @
Einzelpersonen : e Kommuni- Gestaltung Handwerk
g kation & Erreich- & Dienst-
T > & Aktionen barkeit leistung
0
|
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4. Das kunftige Stadtmarketing Furstenfeldbruck

4.3 Strukturen: Phase 1

Phase 1:

o Durch das StadtmarketingForum sollen bisherige Einzelinitiativen, bestehende Institutionen und die Stadtverwaltung
ein gemeinsames City- und Stadtmarketing aufbauen und umsetzen. Jede bestehende Institution bleibt selbststandig.
Das Forum besteht aus zwei Elementen: (1) Dem Lenkungskreis und (2) den Initiativkreisen (IKs).

e Der Lenkungskreis arbeitet nach klaren Leitlinien. Er gibt sich quasi eine ,Geschaftsordnung®. MalRnahmen werden
durch Geldmittel, die von der Stadt bereitgestellt werden, finanziert, aber nur dann, wenn eine Co-Finanzierung einer
MaRnahme durch Private sichergestellt ist.

Diese privatseitige Co-Finanzierung kann durch finanzielle Mittel und/oder in Form zusatzlichen Engagements
(,Wahrung“in diesem Fall also Zeit / Engagement durch Private) erfolgen. Ob eine Malinahme finanziert wird,

entscheidet der Lenkungskreis anhand transparenter Kriterien. Effekt: Es werden nicht Mal3nahmen via festem
Zuschuss finanziert, sondern die Finanzierung konzentriert sich auf jene ,gemeinsamen® MalRnahmen.

© imakomm, 2020 239 37



Stadtmarketing Furstenfeldbruck LoJanin
AKADEMIE

4. Das kunftige Stadtmarketing Furstenfeldbruck

4.3 Strukturen: Phase 1

Phase 1:

o Leitlinien des Lenkungskreises:

1.  Der Lenkungskreis des StadtmarketingForums arbeitet vertraulich. Gesprache und Protokolle bleiben
intern. Kritisches wird friihzeitig und sachlich angesprochen.

2. Die Teilnehmer/innen des Lenkungskreises vertreten das Forum positiv nach au3en und in ihrer
jeweiligen Institution. Die Pressearbeit des City- und Stadtmarketingprozesses lauft gebiindelt Gber die
Stadtverwaltung.

3.  Alle Teilnehmer/innen sind gleich. Vertretungsregelungen sind grundsétzlich ausgeschlossen.

4.  Der Lenkungskreis trifft sich mindestens drei Mal pro Jahr. Samtliche Treffen werden professionell vor-
und nachbereitet, d.h. Versand der Agenda ca. zwei Wochen vor Termin und Versand Protokoll ca. eine
Woche nach Termin.

5. ImJahr 2020 erfolgt eine Moderation des Lenkungskreises bzw. Koordination dessen Arbeit durch die
Stadtverwaltung, ggf. unterstiitzt oder alternativ durch einen externen Dienstleister. Fiir 2021 kann eine
neue Regelung getroffen werden.

6. Der Lenkungskreis definiert gemeinsame Ziele des City- und Stadtmarketings FFB. In ihm werden von
Planungen bestehender Institutionen in diesem Bereich abgestimmt (Veranstaltungsplanung usw.).
Schlielilich erfolgt hier der Entscheid tber die Finanzierung von Mal3nahmen durch das Forum.
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4. Das kunftige Stadtmarketing Furstenfeldbruck

4.3 Strukturen: Phase 1

Phase 1:

Co-Finanzierungsmodell Phase 1:

Stadt: Private:
- Verwaltungskosten Lenkungskreis: ca. 500 € -
- Kalkulatorische Kosten Pressearbeit: ja -
- MafRnahmenfinanzierung*), bspw.: 15.000 € Engagement**)

*) Wir empfehlen in Phase 1 eine Bereitstellung dieser Mittel ohne Kompensation durch
Zuschusskirzungen in anderen Bereichen. Tatséachlich gibt die Stadt kein Geld an eine Organisation,
sondern finanziert Malinahmen, die von SG 14 bzw. einem externen Dienstleister koordiniert werden.
Beihilfe- und vergaberechtliche Bedenken durften nicht bestehen. Ein interne Prifung durch die
Stadtverwaltung ist aber anzuraten.

**) Beispielrechnung: Stundenwert von 30 €; Als Co-Finanzierung der stadtischen Gelder konnte ein
zuséatzliches Engagement aller privaten Akteure zusammen in den IKs von rund 65 Tagen angestrebt
werden. Die 65 Tage sind als potenzieller Wert anzusetzen, welcher gemeinschaftlich mit allen
beteiligten Schulter erreicht werden soll.
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4. Das kunftige Stadtmarketing Furstenfeldbruck

4.3 Strukturen: Phase 1

Phase 1:

Kriterien zur Bewertung der Finanzierungswurdigkeit von MaRnahmen:

Folgende Kriterien sind bei der Entscheidung zur Finanzierung einer MaRnahmen aus den Initiativkreisen
abzuwagen:

1. Ungefahre Gleichbehandlung von Themen: Zu jedem Thema des StadtmarketingForums ist in einem
Zeitraum von zwei Jahren mindestens eine MaRnahme durchzufuhren.

2. Gemeinsame Finanzierung: Die Co-Finanzierung der MaRnahme muss gesichert sein durch private
finanzielle Mittel und/oder nachweislich zusétzlichem privaten Engagement.

3.  Gemeinsame Anstrengung: Die MaRnahme wird ausschlie3lich oder zumindest teilweise von privaten
Akteure umgesetzt.

4.  Mehr als Citymarketing: Pro Jahr muss mindestens eine Mafinahme einen gesamtstadtischen Ansatz
aufweisen oder zumindest tber die Innenstadt hinausgehen.

© imakomm, 2020 242 40



Stadtmarketing Furstenfeldbruck LoJanin
AKADEMIE

4. Das kunftige Stadtmarketing Furstenfeldbruck

4.3 Strukturen: Phase 1

Phase 1:

o Kriterien zur Bewertung der Finanzierungswurdigkeit von MaBnhahmen:

Folgende Kriterien sind bei der Entscheidung zur Finanzierung einer Ma3nahmen aus den Initiativkreisen
abzuwagen:

5. Inhaltlich richtiger und pfiffiger Ansatz: Die MaRhahme entspricht tatsachlich einem Thema des
StadtmarketingForums und hebt sich von ublichen / bisherigen MaRnahmen tatsachlich ab.

6. Besondere FFB-Note — Querschnittsthemen erfullen: Um in der Stadtmarketinganalyse 2019
hervorgetretene besondere Schwéachen der Stadtmarketingstrukturen FFB zu bearbeiten, soll die
Maflnahme mindestens zwei von folgenden Querschnittsthemen zudem erfillen:

7 einfacher: Vorhandene, hochwertige Angebote besonders in der Innenstadt von FFB werden fir
(potenzielle) Kunden bekannter gemacht.

0 ganzheitlicher: Die MafRnahme umfasst mehrere Themen, ist also inhaltlich Gbergreifend bei
Gestaltung, Angebot, Erreichbarkeit usw.

0 positiver: Die MaRnahme starkt das Miteinander unterschiedlicher Branchen bei den
Innenstadtakteuren selbst.

0 erlebbarer: Vorhandene Starken der Stadt und besonders der Innenstadt — Amper, Innenstadt,
Kultur, Freizeitwert usw. — werden durch die MaRnahme besser erlebbar fir Kunden.

0 sicherer: Die Malinahme bearbeitet das Thema planungsrechtliche Steuerung der weiteren
Angebotsentwicklung (v.a. Einzelhandel) in der Innenstadt und der Buchenau.
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4. Das kunftige Stadtmarketing Furstenfeldbruck

4.3 Strukturen: Phase 1

Phase 1:
e Besetzung Lenkungskreis: Der Lenkungskreis soll eine begrenzte Anzahl an Personen umfassen,
um ,arbeitsfahig“ zu bleiben. Wir schlagen daher die in der Grafik dargestellte Besetzung vor: Zu den sieben

,<gesetzten Personen kdnnen entweder dauerhaft oder punktuell (je nach Tagesordnung des Treffens) weitere
Personen benannt werden. In jedem Fall muss sichergestellt sein, dass die drei Initiativkreises mit mindestens
drei Personen (Sprecher) vertreten sind.

Die Arbeit des Lenkungskreises wird in Phase 1 von der Stadtverwaltung (SG 14) bzw. einem externen Dienstleister
koordiniert.

Die Initiativkreise entwickeln Ideen fiir Ma3nahmen, welche zur Finanzierung vom Lenkungskreis gepruft werden.
Zudem setzen die Initiativkreise selbst um bzw. deren Mitglieder dbernehmen die Umsetzung in ,ihren“ bestehenden
Institutionen. Eine Finanzierung von MalRnahmen, die in bestehenden Institutionen bereits umgesetzt werden, ist
grundsatzlich nicht gewollt. Die Teilnahme an IKs steht allen Interessierten offen.
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4. Das kunftige Stadtmarketing Furstenfeldbruck

4.4 Strukturen: Phase 2

Phase 2: .
StadtmarketingForum

LENKUNGSKREIS:

Koordination

h haupt-
UMSETZUNG: _ durch haup

N : amtlichen
Initiativkreise (IKs): Kiimmerer
1 Z 3 A
_ Kommu- Gestaltung Handwerk
_ nikation & Erreich- & Dienst-
Private o e & Aktionen barkeit leistung
Co-Finanzierung
 durch I C L C 2 e e e f f h f e e e e e e e cc e 2 L.
Engagement
(siehe Phase 1) Stadtverwaltung
PLUS
—  Ubernahme tibernimmt eher ,stadtische® 4—0 neu: Hauptamtlicher
Finanzierungs- Aufgaben eines Citymarketing Kummerer Citymarketing und
anteil Stadt aus (Leerstandsmanagement usw.) StadtmarketingForum | 100 %

Phase 1
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Das kunftige Stadtmarketing Furstenfeldbruck

Strukturen: Phase 2

Phase 2:

Die Analyse auch der stadtischen Strukturen (personelle Ressourcen, Aufgaben usw.) in allen marketingrelevanten
Bereichen (Stadtmarketing, Kultur, Tourismus usw.) hat gezeigt, dass eine unterdurchschnittliche Ausstattung mit
personellen Ressourcen vorliegt. Einzelne Themen — Fachkraftesicherung im Bereich Wirtschaftsforderung, welche
Uber die Aktivitaten der Wirtschaftsforderung des Landkreises hinausreichen, oder Nutzungsmanagement/
Branchenmixoptimierung* im Bereich Citymarketing usw.) — kbnnen derzeit gar nicht intensiv angegangen werden.
Diese Themen sind aber auch in FFB von groRer Wichtigkeit.

Wir schlagen daher — bei erfolgreicher Etablierung des gemeinsamen StadtmarketingForums im Jahr 2020 — die
Schaffung einer verwaltungsinternen hauptamtlichen Kimmerer-Stelle fir den Bereich Citymarketing und
Koordination des StadtmarketingForums (inklusive eines Umsetzungsanteils fur dort etablierte MaRnahmen) vor. Eine
naherungsweise Berechnung des personellen Aufwands zeigt die langfristige Notwendigkeit einer 100 %-Stelle.
Deren Realisierung steht in Abhangigkeit zur haushalterischen Situation der Stadt sowie dem Aktivitatsgrad der
privaten Akteuren Wichtig: Es handelt sich nicht um einen ,klassischen Citymanager®. Die Weisungsbefugnis liegt
ausschliellich bei der Stadtverwaltung, Tatigkeiten liegen bei eher ,stadtischen® Citymarketingthemen
(Branchenmixoptimierung *, Gestaltung aus Kundensicht, Marketing fur die Innenstadt usw.). Die Stelle Gbernimmt
jedoch die Koordination nicht nur des Lenkungskreises des StadtmarketingForums (siehe Phase 1, dort Koordination
noch durch SG 14, bzw. einen externen Dienstleister), sondern auch der Initiativkreise und unterstitzt teilweise die
Umsetzung von MalRnahmen.

* Unter Branchenmixoptimierung wird ein ganzheitlicher Ansatz verstanden, der das Ziel des Erhalts des gewerblichen Besatzes bzw. dessen Ergéanzung durch
Neuansiedlungen und Griindungen verfolgt. Er bedient sich u.a. der Elemente Leerstandsbewertung, Argumentationsaufbau fiir potenzielle Mieter und
Anreizsystem fur Vermeiter, VertriebsmaBnahmen, allgemeine Kommunikationsmafnahmen usw.
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4. Das kunftige Stadtmarketing Furstenfeldbruck

4.4 Strukturen: Phase 2

Phase 2:

e Co-Finanzierungsmodell Phase 1:

Die Co-Finanzierung der Mal3nahmen durch das StadtmarketingForum wird in Phase 2:

Stadt:
- Verwaltungskosten Lenkungskreis: ca. 500 €
- Kalkulatorische Kosten Pressearbeit: ja
- Personalkosten Kiimmerer 60.000 €

(Arbeitszeit fur Forum anteilig bei ca. 50 % = 30.000 €)

- Malnahmenfinanzierung*): -
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4. Das kunftige Stadtmarketing Furstenfeldbruck

4.4 Strukturen: Phase 2

Phase 2:

e Anreize zur Starkung Teilnahme am Forum:

Die privaten Akteure sind in Phase 2 aufgerufen, finanzielle Mittel zur Co-Finanzierung beizusteuern, und zwar in
Hohe der Mittel, die in Phase 1 stadtischerseits eingegeben wurden. Die private Seite Ubernimmt also die
Sachmittelfinanzierung anstelle der Stadt, die ihrerseits wiederum in Phase 2 eine Personalstelle schafft.

Um den Pool an finanzierenden Akteuren / Institutionen privatseitig zu erhéhen, sollte stadtischerseits gepruft werden,
bisherige Zuschisse in marketingrelevanten Bereichen ggf. nur noch bedingt (Co-Finanzierung im Forum!)
bereitzustellen oder zu kiirzen. Wichtig: Insgesamt sollte das finanzielle Engagement der Stadt in keinem Fall
,zurickgefahren werden®.
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4. Das kunftige Stadtmarketing Furstenfeldbruck

4.5 Strukturen: Phase 3

Phase 3 und gesamt aus stadtischer Sicht:

Empfehlung VZA = Vollzeit-Aquivalente:

PHASE 1: Etablierung Zusammenarbeit Stadt-Private im Forum
2020 - kein Aufbau personeller Ressourcen stadtseitig
- Co-Finanzierung von Mafinahmen im Forum:
- Stadt Ubernimmt Koordination
- Stadt gibt Sachmittel in Hohe von bspw. 15.000 € ein
- Private geben Geld und/oder zusatzliches Engagement ein

PHASE 2: Hauptamtlicher Kimmerer CM & Forum 1,0:
2021 - Zusatzliche ,stadtische” Citymarketing-Themen ... davon: 0,4
- Forum koordinieren und umsetzen ... davon: 0,5
- Sonstiges (Gremienarbeit usw.) ... davon: 0,1

- Finanzierung:
- Personalkosten Ubernimmt Stadt: ca. 60.000 € p.a.
- Private: Wie Phase 1 + Ubernahme der Sachmittel aus Phase 1 (bspw. 15.000 €)

PHASE 3: Stadtmarketing und Wirtschaftsforderung ggf. personell stéarken
2022 - Wirtschaftsforder-Themen wie Fachkréfte beziffern
- Positionierung Gesamtstandort beziffern
- Zusatzliche gesamtstadtische Events prifen und beziffern
- Rechnerisch dabei folgende VZA offen: 0,9
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5. Umsetzung: MalRBhahmenprogramm

5.1 Ubersicht

Vorbemerkunag:

Die MaRnahmen werden kreiert in den Initiativkreisen. Wir verzichten daher auf die Ausarbeitung eines kompletten
Maflnahmenprogramms fir 2020. Dies wirde der angestrebten Motivation der Akteure schlichtweg
entgegenstehen (,,eh schon alles bestimmt®). Die Entwicklung gemeinsamer Mal3Bnahmen ist ein Baustein in der
Entwicklung eines gemeinsamen Wir-Gefuhls in FFB.

Gleichwohl mussen schnell Erfolge sichtbar sein. Wir haben daher im Folgenden zwei Mal3nahmen konkret
ausgearbeitet, die damit sehr schnell von den Akteuren umgesetzt werden kann. Die Federfuhrung kann zum Start
von einem externen Dienstleister ibernommen werden. Gleichzeitig haben wir weitere Malinahmen, die im Rahmen
des Projektes ausgearbeitet wurden, quasi als Ideenpool im Weiteren angefligt.

Die beiden Malinahmenvorschlage zielen auf die Generierung qualifizierter Frequenz fur die verschiedenen
Shoppinglagen in FFB. Mallnahme 1 ,Dein FFB*“ bindet von Beginn an die Einwohnerschaft sowie Besucherinnen
als Multiplikatoren mit ein. FFB positioniert sich als Standort der proaktiv mit der aktuellen Virussituation aus.
MaRnahme 2 ,Einkaufsflhrer setzt auf eine starke Einbindung von privaten Handelnden und bietet gerade den
engagierten, besonderen Einkaufs- und Dienstleistungsangeboten eine Plattform.
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5. Umsetzung: MalRBhahmenprogramm

5.1 Ubersicht

bearbeitet : Private Querschnittsthemen erfiillt?
Thema gemein & Stadt

1: Aktionen &
Maflinahme NS . Kommunikation S,ame . setzep pfiffig? anz
Beschreibung E: Ge's:)altl;ngi& Finanzi gemein einfa geitlic positi erleb- | siche
3 Handuerk & erung? sam cher her ver barer | rer
Dienstleistung um?

Einbindung von
1 »DeinFFB“ Bruckerlnnen in 1,2,3 ja ja ja ja ja ja ja -
das Marketing

Flyer (digital und

Einkaufs- physisch) zu . i ) i
2 fihrer EH, Gastro, 1 1a 1a ja 1a 1a ja
DLs, Kultur
e dheouschor
3 lg/lgstrjt;elter- Unternehmen & 1,3 ja ja ja ja ja ja ja - -
Mitarbeiter
Brucker Thematische
4 i “ Touren durch 1,3 ja ja ja ja ja - ja ja -
Band =
Fachgeschéfte
Kurzpark-
5 Park-Sanduhr  instrument zum 1,2 - - ja ja - - ja ja ja
Verschenken
6 Parking Day Veranstaltung 1,2, - - ja - ja ja ja ja -
Azubis ~Schnupper-
7 machen Schulstunden® 1,3 ja ja ja ja - ja ja - -
Schule durch Azubis
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5. Umsetzung: MalRBhahmenprogramm

5.2 Details: MalRlnahme 1: DeinFFB

bearbeitet Private : "
Thema gemein & Stadt Querschnittsthemen erfullt?
1: Aktionen &

Kurze Kommunikation same SR pflfflgo

Beschreibung 2: Gestaltung & Finanzi gemein
Erreichbarkeit 2
3: Handwerk & erung- S
Dienstleistung um?

einfac positi erleb- siche
her ver barer rer

Einbindung von
1 DeinFFB Bruckerlnnen in das 1 ja ja ja - ja - ja ja -
Marketing

Planung: Sprecher IK Aktionen und Kommunikation (alternativ: externer Dienstleister) .

Beschreibung : Das Marketing setzt konsequent auf Erlebnisse der Bruckerlnnen im Jahr 2020. Sie werden Uber die sozialen Medien aufgefordert Bilder
und Videos aus dem Corona-Jahr unter einem definierten Hashtag und @stadt.fuerstenfeldbruck und @FuerstenfeldbrucklistBesser zu posten. Aus den
pfiffigsten Motive der digitalen Variante wird im kommenden Jahr eine dezentrale Stadtausstellung mit unterschiedlichen Medien (Banner, GroR3plakate,
Leinwande...) Fur die verschiedenen Shoppinglagen wird mit dieser MaBnahme qualifizierte Frequenz generiert und den KundInnen der Brucker
Geschafte und Dienstleister ein proaktiver Umgang mit Augenzwinkern mit der aktuellen Virusthematik signalisiert.

Schritte: Wer: Bis wann:
1 Beschluss IK: Erarbeitung Beschlussvorlage sowie Teilnahmebedingungen IK Juli
Digitale Kommunikation der Aktion und Erstellung von Beispielbildern durch EH, Gastro, .
2 Sprecher Juli
DLs und Kultur
3 Begleitung der Aktion in Sozialen Medien Sprecher ek 2
gleitung P Ende 20
Vorbereitung: dezentrale Ausstellung: Auswahl Medien und Orte Kosten gesamt: ca. 3.000 Sprecher.
4 Jan/Feb
€ Stadt
. Sprecher, Marz
5 Vernissage Stadt 2020
6 Ausstellung (Dauer: 6 Woch_er_l) um Anreiz dgs Besuchs der Shoppinglagen zu schaffen — Sprecher, Lfd_. bis Quellen:www.radolfzell.de,
Ermunterung zur erneuten digitalen Kommunikation der Besucherinnen Stadt Mai www.ruhrnachrichten.de
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5. Umsetzung: MalRBhahmenprogramm

5.2 Details: MalRnahme 2: Einkaufsfuhrer

bearbeitet Private : "
Thema gemein & Stadt Querschnittsthemen erfullt?
1: Aktionen &

same setzen

Kurze Kommunikation pflfflg')

Beschreibung 2: Gestaltung & Finanzi gemein

Erreichbarkeit 2
3: Handwerk & erung- sam

Dienstleistung um?

einfac positi erleb- siche
her ver barer rer

. i Flyer (digital und
2 EJ'EI:;MS physisch) zu EH, 1 ja ja ja - ja - ja ja -
Gastro, DLs, Kultur

Planung: Sprecher IK Aktionen und Kommunikation

SIS Wer: Biswann: g ptverantwortliche:
1 Beschluss IK: Erarbeitung Beschlussvorlage und Definition Bewertungskriterien sowie IK Jul Spr.echer des IK
Definition von Evaluationskriterien Aktionen &

Kommunikation

2 Angebotseinholung: Erstellung Lastenheft, Bewertung Angebote Sprecher Aug

Akquise Beteiligte: Koordination Ausschreibung und Riickmeldungen von EH, Gastro, DLs

E und Kultur SIS Sept Kosten gesamt: ca.
6.000 € (abhéngig von
4  Umsetzung: Verarbeitung Inhalte und Gestaltung II?'-) Iii?(frt- Okt INFZEAT)
5 Kommunikation und Distribution: Distribution vor Sommerferien, Konzentration der Sprecher, Okt/Nov
Kommunikationsmafnahmen zum Start, dann Ifd. Begleitung Stadt Anmerkungen:

MafRnahme ggf. durch
Regierung von
Feb Oberbayern forderfahig

Sprecher,

6 Evaluation: Uberpriifung der MaRnahme IK
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6. Fazit und Ausblick
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6. Fazit und Ausblick

Fazit:

Mit diesem Stadtmarketingmodell FFB liegt ein tatsachlich auf FFB zugeschnittener Weg zur kinftig wesentlich
effektiveren und effizienteren Umsetzung von Marketingmal3nahmen vor. Das Modell umfasst eben nicht — wie sonst
schon fast reflexhaft tblich — den Aufbau neuer formalrechtlicher Strukturen (Beispiel: Stadtmarketing-GmbH als Dach
Uber alle bestehenden Initiativen), sondern baut tber drei Phasen hinweg Regeln der kinftigen Zusammenarbeit und
dann stadtischerseits — in Abhangigkeit des privaten Engagements — weitere professionelle Strukturen auf.

Ausblick:

Dieses Modell wurde auf Basis intensiver Beteiligungsformaten und Analyseeschritten von der imakomm erarbeitet.
Dem Grunde nach wurde es von der prozessbegleitenden Projektgruppe auch bestatigt. Die dann von der imakomm
bisher ,allein® erarbeiteten Details sind nun von und mit der Projektgruppe abzustimmen, ggf. zu erganzen und
letztlich zu beschliel3en, um das Modell dann auch der Kommunalpolitik als Leitlinie aller kiinftigen Marketing-
Bemuhungen zur Abstimmung vorzulegen.

Ganz im Sinne des Modells, sollen bei den Beratungen in der Projektgruppe und einer Zustimmung zum Modell dann
auch unmittelbar die ,Armel hochgekrempelt werden®. Folgerichtig soll es quasi eine Art Willenserklarung der
Projektgruppenteilnehmer/innen zur Umsetzung der Strukturen geben. Diese ist im Folgenden dargestellt.

Bewusst sind die ersten sieben Schritte der Umsetzung in FFB dargestellt um eine Handreichung fiir den Ablauf der
ersten Monate zu geben, da der weitere Aufbau der Strukturen sowie die Qualitat und Quantitat der MaRnahmen in
Abhéangigkeit der privaten Engagements stehen.
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6. Fazit und Ausblick

Die Umsetzung braucht Kopfe und Hande!
Interessensbekundung

Ich mochte mich bei folgendem IK beteiligen:

O IK Kommunikation Aktionen, Veranstaltungen
O IK Gestaltung & Erreichbarkeit
O IK Handwerk & Dienstleistung
O Ich mdchte mich nicht beteiligen, weil

Bitte kommen Sie auf mich zu:

Name, Vorname:

VVerein/Organisation:

Adresse:

Telefon:

E-Mail:

Himveis: Mitder Angabe lhrer personenbezogenen Daten, stimmen Sie den Grundlagen der DSGVO zu Die Datenwerden vertraulich behandelt und von der Stadt FFB
und imakomm AKADEMIE nichtweitergegeben.

MaRnahmenidee

Ich habe folgende Malnahmenidee (kurze Beschreibung) :

O Ich wére bereit, die Federflihrung bei dieser Malnahme zu Ubernehmen.
O Ich bin bereit, bei dieser Malknahme mitzuwirken
O Ich bin Ideengeber, méchte mich an der Umsetzung jedoch aktuell nicht beteiligen.
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6. Fazit und Ausblick — die nachsten Schritte

1.) Einladung und Durchfiihrung Initiativkreis 3 entsprechend der gultigen Corona-Regeln des Landes Bayern
2.) Vorstellung und Beschluss des Konzeptes im Rat der Stadt Furstenfeldbruck

3.) Interessensbekundung der Privaten Akteure (Folie 55)

4.) Antrag der Stadt auf Férderung der Umsetzung bei Regierung von Oberbayern

- 5.) Konstituierende Sitzung des Lenkungskreise des StadtmarketingForumsFFB mit Wahl der IK Sprecher
(Organisation Stadt oder Dienstleister)

6.) Umsetzung MalRnahme 1 ,DeinFFB* fur rasch vorzeigbaren Erfolg ,,Quick-Win* fur qualifizierte Frequenz
und sowie Signalisierung eines konstruktiven Umgangs mit der Virensituation

7.) Konstituierende Sitzungen der jeweiligen IK's (Organisation Stadt oder Dienstleister) und Start ins laufende
Doing der Mal3nahmen
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STADTVERWALTUNG FURSTENFELDBRUCK

Beschlussvorlage Nr. 2253/2020

11. 6ffentliche und nicht6ffentliche Sitzung des Stadtrates

Betreff/Sach- | Fortschreibung Klimaschutzkonzept; Grundsatzbeschluss
antragsnr.

TOP - Nr. Vorlagenstatus offentlich
AZ: 41-MU Erstelldatum 13.10.2020
Verfasser Muller, Thomas Zustandiges Amt Amt 4
Sachgebiet 41 Stadtplanung, Abzeichnung OB:

Bauleitplanung,

Verkehrsplanung Abzeichnung 2./ 3. Bgm:

Beratungsfolge Zustandigkeit Datum O-Status
1 Stadtrat Entscheidung 15.12.2020| O
Anlagen: 1. Beschlussbuchauszug zu TOP 4 Klimanotstand aus der Sitzung

des UVA am 14.07.2020

2. Beschlussbuchauszug zu TOP 10 Klimanotstand aus der Sitzung
des Stadtrats am 21.07.2020

3. Entwurf zur Erarbeitung einer integrierten Klimaschutz- und
Klimaanpassungsstrategie

4. Beschlussbuchvorabauszug zu TOP 14 Klimaneutralitat bis 2035
aus der Sitzung des Stadtrats am 24.11.2020

Beschlussvorschlag:

1. Die Verwaltung wird beauftragt, die Erstellung eines integrierten Klimaschutz-
und Klimaanpassungskonzepts vorzubereiten. Den zustandigen politischen
Gremien soll dazu die Leistungsbeschreibung einer mdglichen Ausschreibung zu
einem spéteren Zeitpunkt zur Entscheidung vorgelegt werden.

2. Die Verwaltung wird beauftragt, eine Entscheidung, ob und wenn ja welchen ex-

ternen Rahmen sich die Stadt zuséatzlich im Bereich Klima gibt, den zustandigen
politischen Gremien zu einem spateren Zeitpunkt zur Entscheidung vorzulegen.
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Referent/in Zierl, Dr. / ODP |Ja/Nein/Kenntnis Kenntnis
Referent/in Ja/Nein/Kenntnis
Referent/in Ja/Nein/Kenntnis
Referent/in Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Umweltbeirat Ja/Nein/Kenntnis Kenntnis
Beirat Stadtjugendrat Ja/Nein/Kenntnis Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Klimarelevanz hoch
Umweltauswirkungen hoch
Finanzielle Auswirkungen Nein
Haushaltsmittel stehen zur Verfliigung

€
Aufwand/Ertrag It. Beschlussvorschlag

€
Aufwand/Ertrag der Gesamtmal3nahme €
Folgekosten keine €

keine

260




Seite 3
Sachvortrag:

Sachstand:

Am 04. Mai 2010 ist die Stadt dem Konvent der Burgermeister/innen beigetreten und
gehort damit zu einem Netzwerk von Kommunen, die noch mehr fur den Klimaschutz
leisten moéchten als von der EU vorgegeben. Als Grundlage fur die Berechnung der
stadtischen Emissionen und deren Einsparung wird eine CO2-Bilanzierung aus dem
Jahr 2005 als sogenannte Basisinventarisierung herangezogen. Im Jahr 2015 erfolg-
te im Rahmen des vom Konvent der Blrgermeister geforderten Full-Monitorings eine
weitere CO2-Bilanzierung, die durch ein externes Buro erstellt wurde. Die durchge-
fuhrten CO2-Bilanzierungen ergaben im Zeitraum von 2005 bis 2015 eine berechne-
te Einsparung der spezifischen CO2-Emissionen pro Einwohner von 17 %. Nimmt
man eine entsprechende Trendfortschreibung fir die seit der letzten CO2-
Bilanzierung 2015 vergangen rund fuinf Jahre an, ergibt sich im Zeitraum von 2005
bis zum Ende des Jahres 2020 eine voraussichtliche geschatzte Einsparung von
rund 25,5 %. Daraus lasst sich ableiten, dass das freiwillig selbst gesetzte Ziel der
Stadt Furstenfeldbruck, eine Senkung der jahrlichen CO2-Emissionen um 35 %, nicht
erreicht wird. Das Minimalziel, fir das man sich im Rahmen des Konvents 2020 ver-
pflichtet hat, eine Senkung der jahrlichen CO2-Emissionen um mindestens 20 %,
wird erreicht und leicht tbertroffen.

Die Zielsetzung, die sich die Stadt im Rahmen des Konvents der Blrgermeister ge-
setzt hat, lauft mit dem Jahr 2020 aus. Die Stadt muss daher dartiber entscheiden,
wie es im Bereich Klimaschutz auf stadtischer Ebene weitergeht — sprich wie man
sich strategisch fur die kommenden Jahre aufstellt. Dabei geht es einerseits um die
grundséatzliche Entscheidung fur oder gegen die Fortschreibung einer stadtischen
Strategie im Bereich Klima und andererseits um die Entscheidung ob und wenn ja,
welchen externen Rahmen sich die Stadt zuklnftig setzen méchte. Mit letzterem ver-
bunden ist damit die Entscheidung, ob die Stadt weiterhin Mitglied im Konvent der
Bilrgermeister sein mochte oder alternative Wege einschlagt.

Ein Klimaschutzkonzept oder auch Strategie genannt beschreibt, wie eine grof3e
Zielsetzung konkret umgesetzt werden kann. Sie verbindet damit ein Leitziel Uber
entsprechende Oberziele und Unterziele mit den konkreten MalRnahmen. Im Rahmen
dieser Beschlussvorlage wird eine erste Projektskizze vorgestellt, wie ein solches
Konzept entwickelt werden kann.

Aktuelle Beschlusslage:

Am 21.07.2020 wurde vom Stadtrat folgender Grundsatzbeschluss gefasst. ,Die
Grol3e Kreisstadt Furstenfeldbruck erkennt die Eindammung der Klimakrise und ihrer
schwerwiegenden Folgen als Aufgabe von héchster Prioritdt an.” (siehe Anlagen 1
und 2 Beschlussbuchauszug UVA und Stadtrat)

In der UVA Sitzung am 13.10.2020 wurde die Verwaltung beauftragt, die ldeen und
Anregungen, auf Grundlage der aufgestellten Einordung, aus den eingereichten Po-
sitionspapieren von Stadtjugendrat, Fridays for Future Furstenfeldbruck und Umwelt-
beirat in die weitere strategische Arbeit einflieRen zu lassen. Im Marz 2021 ist ge-
plant, den politischen Gremien geeignete Oberziele, Unterziele und Malinahmen zur
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Entscheidung vorzulegen. Dazu ist vorgesehen, insbesondere die einreichenden
Gruppierungen im Vorfeld weiter zu beteiligen.

Ebenfalls in der UVA Sitzung am 13.10.2020 wurde, auf Grundlage der Forderung
der Gruppe Fridays for Future Furstenfeldbruck und des thematisch &hnlichen
Sachantrags Nr. 193/2020-2026, dem Stadtrat von Seiten des UVA empfohlen zu
beschlieen, dass Furstenfeldbruck seine Treibhausgas-Emissionen bis spatestens
2035 unter dem Strich auf null reduziert. Dies entspricht der Zielsetzung einer so ge-
nannten bilanziellen Klimaneutralitat bis 2035. Bei dieser Zielsetzung handelt es sich
um eine Konkretisierung des bereits gefassten Beschlusses in der Stadtratssitzung
vom 21.07.2020, der Eindammung der Klimakrise und ihrer schwerwiegenden Fol-
gen als Aufgabe von hochster Prioritat anzuerkennen. In der Stadtratssitzung am
24.11.2020 ist der Stadtrat der mit grof3er Mehrheit getroffenen Empfehlung des
Ausschusses fur Umwelt, Verkehr und Tiefbau gefolgt und hat die bilanzielle Kili-
maneutralitat bis 2035 als Leitziel fur die Stadt Furstenfeldbruck im Bereich Klima
beschlossen (siehe Anlage 4).

Weiteres strategisches Vorgehen:

In einem weiteren Schritt geht es nun darum, zu entscheiden, ob eine Strategie ent-
wickelt werden soll, wie ein solches Ziel erreicht werden kann. Eine solche Strategie
ist ein Plan, der strukturiert aufzeigt, in welchen Teilbereichen welche Ober- und Un-
terziele verfolgt werden missen, um das grof3e Leitziel zu erreichen. Zugleich um-
fasst er auch die konkreten Maflinahmen, die wiederum Teilbereichen, Ober- und Un-
terzielen zugeordnet werden. Ein solche Strategie ist zur Erreichung eines komple-
xen Ziels unter anderem wichtig, um koordiniert in Richtung der Zielerreichung arbei-
ten zu kénnen, Widerspriche vorzeitig auszurdumen und auch sowohl extern, als
auch intern Orientierung zu geben.

Im Rahmen der Bewerbung zum Modellvorhaben ,Klimagerechter Stadtebau® des
Bayerischen Staatsministeriums wurde von der Verwaltung eine Projektskizze er-
stellt. Die Stadt hat sich beim Modellvorhaben mit einer bewusst offen formulierten
Projektidee um madgliche Fordergelder beworben (siehe Anlage 3). Diese Projektski-
zze kann als erste Annaherung an das Thema gesehen werden. Hierbei wird be-
schrieben, welche Maligaben bei einer solchen Konzepterstellung aus Sicht der
Verwaltung wichtig sind. Auch eine erste grobe Kostenschatzung ist enthalten. Der
zeitliche Rahmen umfasst im Entwurf eine Analyse- und eine Erstellungsphase, die
einen Gesamtprojektzeitraum von drei Jahren vorsieht. Die Vergabe ist fur das Jahr
2021 terminiert, der Abschluss fir das Jahr 2023. Die erste grobe Kostenkalkulation
geht von Gesamtkosten in H6he von 79.500 Euro aus, die sich in gleiche Teile auf
die Jahre 2021, 2022 und 2023 aufteilt. Die Kosten wurden hierflr bereits vorsorglich
fur die entsprechenden Jahre im Haushalt angemeldet. Um eine Teilférderung der
Kosten wurde sich mit der genannten Bewerbung bemiiht, leider hat die Stadt keine
Forderzusage erhalten. Es wird darauf hingewiesen, dass es sich bei der enthaltenen
Kostenschatzung um eine erste grobe Annéherung auf Grundlage vergleichbarer
Konzepte in anderen Kommunen handelt. Ein genauer Kostenvoranschlag kann nur
durch eine weitere Konkretisierung der Inhalte erreicht werden. Hierbei bieten sich
durch die Einbindung oder auch Ausgrenzung von Leistungen noch weitreichende
Mdglichkeiten der Kostengestaltung. Es ist geplant, sich um alternative Férdermdég-
lichkeiten zu bemuhen.
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Ein weiterer Punkt auf den die Verwaltung bereits zum jetzigen Zeitpunkt hinweisen
maochte ist, dass eine ambitionierte Zielsetzung im Bereich Klima Mut und Weitsicht
auch in jeglichen vermeintlich kleinen Entscheidungen benttigt. Dabei darf im Sinne
der grofRen Zielsetzung auch vor scheinbar gro3eren Investitionen nicht zuriickge-
schreckt werden. Die haufig kurzfristig wirtschaftlich guinstigere Losung kann hohe
langfristige Kosten gerade in Bezug auf die Klimaschutz und Klimaanpassung nach
sich ziehen. Kommunale Investitionen, die jetzt im Sinne des weitreichenden und
interdisziplinaren Themas Klima getétigt werden, zahlen sich zuklnftig aus, da so
frihzeitig langfristige Weichenstellungen getroffen werden. Um diese Entscheidun-
gen strategisch langfristig treffen zu kénnen, kann aus Sicht der Verwaltung eine in-
tegrierte Klimaschutz- und Klimaanpassungsstrategie einen wichtigen Beitrag liefern.

Um als Stadt die richtigen Weichenstellungen zu setzen empfiehlt die Verwaltung,
sich bei der Erstellung externe Unterstiitzung zu leisten. Dabei sollen Synergieeffekte
genutzt werden, aus in der Verwaltung vorhandener Expertise, als auch der neutrale
und zugleich fachlich fundierte Blick von aul3en. Welche Inhalte dabei intern durch
die Verwaltung erstellt und geleistet werden, und welche extern vergeben werden,
muss dabei zu einem spateren Zeitpunkt noch abgesteckt werden und kann ab-
schlie3end durch eine gezielte Ausschreibung umgesetzt werden.

Mdoglichkeiten der Rahmensetzung:

Bei einer strategischen Ausrichtung ist es empfehlenswert, neben den konkreten In-
halten wie Mallnahmen auch Uber eine mégliche Rahmensetzung zu diskutieren.
Einen internen Rahmen gibt einerseits der bereits gefasste Grundsatzbeschluss vom
21.07.2020 vor, inhaltlich konkretisiert wird er dartiber hinaus durch den Beschluss
der bilanziellen Klimaneutralitat bis 2035. Ein solcher interner Rahmen, auch Leitziel
genannt, ist grundsatzlich empfehlenswert.

Eine Entscheidung dariiber, ob und wenn ja, in welcher Form sich die Stadt Firsten-
feldbruck auch einen externen Rahmen erganzend setzen moéchte, wird empfohlen
erst zu einem spateren Zeitpunkt festzulegen. Ein externer Rahmen kann beispiels-
weise durch eine Mitgliedschaft verbunden mit Verpflichtungen zu bestimmten Ziel-
und Monitoring-Rahmensetzungen erfolgen. Zu nennen ist hierbei beispielsweise die
Moglichkeit, die bestehende Mitgliedschaft im Konvent der Birgermeister zu erneu-
ern oder sich einer fur Furstenfeldbruck neuen Alternative anzuschliel3en, wie
exemplarisch den European Climate Adaptation Award (eca). Hierbei muss genau
abgewogen werden, welche Vor- und Nachteile ein solcher externer Rahmen bietet.

Aus Sicht der Verwaltung sollten zum jetzigen Zeitpunkt aber zunachst die Schwer-
punkte innerhalb der Stadt Furstenfeldbruck bzw. der innere Rahmen evaluiert und
festgezurrt werden, um im Anschluss auf dieser Grundlage Uber einen mdglichen
externen Rahmen zu debattieren. Es ist darauf hinzuweil3en, dass es auch die Mog-
lichkeit gibt, sich keinen klassischen externen Rahmen zu geben. Dies ermdglicht
evtl. Freirdume eigene Kapazitaten noch gezielter auf die Umsetzung von konkreten
MalRnahmen zu legen. Angedacht kann hierbei auch eine starkere Fokussierung auf
eine regionale Rahmensetzung in Zusammenarbeit mit umliegenden Kommunen und
Kreisen sein.
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Zusammenfassend kann festgehalten werden, dass eine abschlieRende Entschei-
dung ob und im Zweifel welchen externen Rahmen sich die Stadt Furstenfeldbruck
geben mochte, erst zu einem spateren Zeitpunkt beschlossen werden sollte.

Wichtig ist der Verwaltung zu betonen, dass im Rahmen der strategischen Arbeit die
konkreten Malinahmen auch weiterhin im Vordergrund stehen sollen. Daher handelt
es sich bei der Erarbeitung eines neuen oder auch aktualisierten Konzepts um einen
laufenden Prozess, der die konkrete Malinahmenumsetzung nicht blockieren darf.
Wahrend ein neuer Rahmen erarbeitet wird, sollen die bisherigen Mal3hahmen sowie
die Ideen und Anregungen zu neuen Mal3Bnahmen nicht ruhen, sondern im Sinne des
neuen Konzepts fortgesetzt und intensiv weiterentwickelt werden. Hierbei kann von
einem schrittweise erfolgenden Vorgehen gesprochen werden, das der zeitlichen
Dringlichkeit des Themas Klima gerecht werden soll.

Zusammenfassung und weiteres Vorgehen:

Die Verwaltung sieht die Erstellung einer Klimaschutz- und Klimaanpassungsstrate-
gie, auch Klimaschutz- und Klimaanpassungskonzept genannt, als wichtigen Schlis-
sel, um dem Thema Klima in der Stadt Firstenfeldbruck einen starken inneren Rah-
men zu geben — ein Gerlst, dass Leitziel, Oberziele, Unterziele und Mal3hahmen
sinnvoll verbindet. Ziel ist dabei, den bereits gefassten Grundsatzbeschluss und die
durch den Stadtrat im November beschlossene Spezifizierung in Form des Leitziels
,Bilanzielle Klimaneutralitat 2035“ in Richtung der konkreten Umsetzung zu bringen.
Ob sich die Stadt dartiber hinaus dazu entschlief3t, sich zu einem spateren Zeitpunkt
zusatzlich, einen externen Rahmen zu setzen ist hiervon nicht berdhrt.

Die strategische Arbeit soll dabei konkrete MalBhahmen, wie beispielsweise die
Uberarbeitung des kommunalen Forderprogramms zur Energieeinsparung, in ihrer
Umsetzung nicht blockieren. Deren Weiterentwicklung und Umsetzung soll auch wei-
terhin parallel verfolgt werden.

Die vorlaufige Zeitplanung sieht aktuell vor, fur das Frihjahr 2021, im Falle eines po-
sitiven Beschlusses bezliglich der Beauftragung der Verwaltung, die Erstellung eines
integrierten Klimaschutz- und Klimaanpassungskonzepts und einen Vorschlag fur
eine Leistungsbeschreibung fir eine evtl. externe Ausschreibung vorzubereiten. Zu
einem spateren Zeitpunkt soll von Seiten der Verwaltung auch nochmals eine Ein-
schatzung zum Punkt externe Rahmensetzung gegeben werden.

AbschlieRend kommt das Stadtbauamt zu dem auf Seite 1 formulierten Beschluss-
vorschlag.
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Auszug
aus der Niederschrift liber die
1. offentliche und nichtoffentliche Sitzung des Ausschusses fiir Umwelt, Verkehr
und Tiefbau
vom 14.07.2020

Vorsitzender, Oberbiirgermeister:

Herr Erich Raff;

Ausschussmitglieder:

Herr Adrian Best; Herr Albert Bosch; Herr Dr. Marcel Bol3; Herr Thomas Briickner; Frau
Karin GeiRler; Herr Christian Gétz; Herr Jan Halbauer; Herr Martin Kellerer; Herr Dr.
Johann Klehmet: Herr Michael Piscitelli; Herr Mirko Potzsch; Frau Irene Weinberg; Frau
Dr. Alexa Zierl;

Vertreterl/in:

Herr Georg Stockinger;

Beratungspunkt (6ffentlich):

TOP 4 [ Sachantrag Nr. 171 BUNDNIS 90 / DIE GRUNEN Antrag auf Resoluti-
on zum Klimanotstand

Sachvortrag:

Der Sachvortrag Nr. 1940/2019/2 vom 29.06.2020 dient dem Gremium als Diskussions-
grundlage.

Herr Stadtrat Halbauer stellt den Sachvortrag dem Gremium vor.

Herr Stadtrat Kellerer hat diese Probleme mit seiner Fraktion besprochen. Diese hat-
ten ein Problem mit dem Wort ,Notstand“. Die Fraktion ist aber auf jeden Fall der Mei-
nung, dass jeder mitmachen sollte. Eine Idee wére eine sog. ,Klimaaktie®. Diese ist in
Muinchen und in Starnberg schon eingefiihrt worden. Es kénnen sich Firmen oder Pri-
vatpersonen daran beteiligen. Das Geld wird vor Ort fir den Klimaschutz eingesetzt.

Die Fraktion méchte einen Anderungsantrag stellen.

Das Wort Klimanotstand soll aus dem Beschluss rausgenommen werden. Des Weiteren
soll die Klimaaktie eingefiihrt werden. Auerdem sollen die Stadtwerke die Fernwarme
vorantreiben und priifen, wie man elektrische Energie in Form von einem Akku bzw. die
Wasserstoffgewinnung aus dem Stromuberschuss speichern kann.

Herr Stadtrat Gétz hat ein groBes Problem mit diesem Antrag. Es ist auch relativ be-
zeichnend, dass sowohl Friday vor Future als auch der Stadtjugendrat in Zusammenar-
beit mit dem Umweltbeirat diesen Klimanotstand nicht ausrufen wollen.

Die Fraktion wird diesem Beschlussvorschlag nicht folgen.

Frau Stadtritin Dr. Zierl fande es besser, den Antrag mit den gesamten Mal3nahmen

im Oktober im UVT zu behandeln. Sie schlagt vor, dass der Punkt 1 beschlossen wird
ohne das Wort ,Klimanotstand®.
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Nach reger Diskussion kam das Gremium zu folgendem

Gednderter Beschluss:

Der Ausschuss fiir Umwelt, Verkehr und Tiefbau empfiehit dem Stadtrat:

Die GroRe Kreisstadt Furstenfeldbruck

1.erkennt die Einddmmung der Klimakrise und ihrer schwerwiegenden Folgen als
Aufgabe von hdchster Prioritat an.

2.Die Behandlung des Sachantrags ist nicht abgeschlossen.
Ja-Stimmen: 15

Nein-Stimmen: 0

Fur die Richtigkeit des Auszuges:
Furstenfeldbruck, 28.07.2020

Christine Hess gez. Erich Raff
SchriftfGhrerin Oberburgermeister
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Auszug
aus der Niederschrift liber die
5. 6ffentliche und nichtéffentliche Sitzung des Stadtrates
vom 21.07.2020

Vorsitzender, Oberbiirgermeister:

Herr Erich Raff;

2. Biirgermeister:

Herr Christian Stangl;

3. Blirgermeisterin:

Frau Dr. Birgitta Klemenz;

Stadtratsmitglieder:

Herr Dr. Robert Aldini; Herr Adrian Best; Herr Albert Bosch; Herr Dr. Marcel BoR; Herr
Lukas Braumiller; Herr Markus Britzelmair; Herr Thomas Briickner; Herr Karl Danke;
Herr Willi Draxler; Herr Markus Droth; Frau Karin Geifdler; Herr Peter Glockzin; Herr
Christian Gotz; Herr Jan Halbauer; Herr Philipp Heimerl; Herr Franz Hofelsauer; Frau
Tina Jager; Herr Dr. Georg Jakobs; Herr Martin Kellerer; Herr Dr. Johann Klehmet; Herr
Dieter Kreis; Frau Hermine Kusch; Herr Andreas Lohde; Frau Johanna Luise Mellentin:
Frau Gina Merkl; Herr Franz Neuhierl; Herr Michael Piscitelli; Herr Mirko Pétzsch: Herr
Dr. Andreas Rothenberger; Frau Lisa Rubin; Frau Judith Schacherl; Herr Johann Schil-
ling; Frau Katrin Siegler; Herr Georg Stockinger; Herr Florian Weber; Frau Irene Wein-
berg; Herr Prof. Dr. Klaus Wollenberg; Frau Dr. Alexa Zierl;

Beratungspunkt (6ffentlich):

TOP 10 | Sachantrag Nr. 171 BUNDNIS 90 / DIE GRUNEN Antrag auf Resolution
zum Klimanotstand

Sachvortrag:'

Der Sachvortrag Nr. 1940/2019/2 ,Sachantrag Nr. 171 BUNDNIS 90 / DIE GRUNEN
Antrag auf Resolution zum Klimanotstand (Anlagen: 1. Sachantrag Nr.17112014-2020;
Antrag: Resolution zum Klimanotstand (Halbauer / BUNDNIS 90/DIE GRUNEN), 2. Re-
solution zum Klimanotstand - Klima Bindnis)* vom 29.06.2020 dient dem Gremium als
Diskussionsgrundlage.

Herr StR Halbauer skizziert kurz die Vorberatung im Ausschuss fiir Umwelt, Verkehr
und Tiefbau am 14.07.2020. Er mochte klarstellen, dass es sich nicht um einen Not-
stands-Tatbestand nach Art. 35 Grundgesetz (GG) handelt.

Es soll einen internen Arbeitskreis geben, um das Thema Klimarelevanz von Entschei-
dungen des Stadtrates starker zu gewichten und besser darzustellen. Es sollte auch
eine Form der Evaluation geben, um die Fortschritte sichtbar zu machen.

Herr StR Halbauer sagt abschlieRend, dass die Resolution einstweilen zuriickgestellt
wird und ein Kompromiss beschlossen wird, ndmlich dass die Stadt Firstenfeldbruck
die Eindammung der Klimakrise und ihrer schwerwiegenden Folgen als Aufgabe von
hdchster Prioritat anerkennt.

Frau StR’in und Klimaschutzreferentin Dr. Zierl bedankt sich fir die konstruktive und

gute Diskussion im Ausschuss fiir Umwelt, Verkehr und Tiefbau und sieht den Kom-
promissbeschluss als weiteren Meilenstein an, den die Stadt Firstenfeldbruck hier
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setzt. Der nachste Schritt ist nun im Herbst die Vorlage des MaRnahmenkatalogs von
,Fridays for future* und dem Umweltbeirat sowie die einzelnen Antrage aus den Stadt-

ratsfraktionen.

Herr StR Lohde und Herr StR Gétz begrifien den Kompromissvorschlag aus der Vor-
beratung und erkennen die Einddmmung der Klimakrise und ihrer schwerwiegenden
Folgen als Aufgabe von hochster Prioritat an.

Es ergeht folgender

gednderter Beschluss:

Der Stadtrat beschlieRt:
Die GroRRe Kreisstadt Furstenfeldbruck

1. erkennt die Eindammung der Klimakrise und ihrer schwerwiegenden Folgen als Auf-
gabe von hochster Prioritat an.

2. Die Behandlung des Sachantrags ist abgeschlossen.
Ja-Stimmen: 40

Nein-Stimmen: 1

Fur die Richtigkeit des Auszuges:
Firstenfeldbruck, 17.08.2020

(N
Sophie Trnka gez. Erich Raff
Schriftfihrerin Oberburgermeister
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(s

Bewerbung Modellvorhaben , Klimagerechter Stadtebau*

GroRe Kreisstadt Fiirstenfeldbruck

Furstenfeldbruck, den 25.08.2020

Die GroRe Kreisstadt Firstenfeldbruck bewirbt sich mit dem Projekt unter dem Arbeitstitel
,Erstellung einer integrierten Klimaschutz- und Klimaanpassungsstrategie” um Zuwendungen im
Rahmen des Modellvorhabens , Klimagerechter Stadtebau“ des Bayerischen Staatsministeriums fur
Wohnen, Bau und Verkehr.

Es folgt eine vorlaufige Projektbeschreibung mit Darstellung der Handlungsfelder und eine
Kostenschatzung. Ein Grundsatzbeschluss der Stadt zum Projekt ist in Vorbereitung und ist fiir Herbst
2020 geplant.

1. Einleitung

Die GroRRe Kreisstadt Fiirstenfeldbruck hat in der Stadtratssitzung am 21. Juli 2020 beschlossen, die
Einddmmung der Klimakrise und ihrer Folgen als Aufgabe hochster Prioritdt anzuerkennen. Der
Beschluss ist Ausdruck einer zukiinftig noch starkeren Gewichtung von Aspekten des Klimas. Aus der
vorangegangenen Diskussion um diesen Beschluss geht klar hervor, dass es sich beim Beschluss
ausdriicklich nicht um eine abstrakte isolierte Absichtserklarung handelt. Vielmehr soll dieser
Beschluss die bisher ambitioniert verfolgten Klimaschutzziele und -malRnahmen weiter starken. Im
Sinne dieses Beschlusses soll darliber hinaus ein Prozess angestoRen werden, der sowohl langfristige
Zielsetzungen sammelt, diskutiert und einen Beschluss vorbereitet, als auch die bestehenden
Malnahmen Uberpriift und weiter erganzt.

Im Rahmen einer Neuaufstellung einer unter dem Arbeitstitel geplanten ,Erstellung
einer integrierten Klimaschutz- und Klimaanpassungsstrategie“ sollen neben dem Klimaschutz
insbesondere auch Aspekte der Klimaanpassung integriert betrachtet werden. Geplant ist hierbei
neben einer Vulnerabilitdtsanalyse auch die Ableitung von geeigneten abgestimmten Mallnahmen,
die beiden Bereichen abwagend gerecht werden.

Zielsetzung ist einen kommunalen Fahrplan im Bereich Klima fiir einen Zeithorizont der ndchsten 15
Jahre zu entwickeln. Bestehende Ziele und MaRnahmen werden aufgegriffen und um neue mutige
Ziele und MalRnahmen ergdnzt. Dabei mochte die GrofRe Kreisstadt Firstenfeldbruck sich
ausdricklich an innovativen Vorbildern, wie beispielsweise der Stadt Freiburg orientieren. Freiburg
ist mit seinem stadtischen Klimaanpassungskonzept gegen Hitzebelastung Preistrager als
,Klimaaktive Kommune 2019 und hat auf der Grundlage einer fundierten Analyse von Hitzeinseln
geeignete stadtebauliche MaRnahmen abgeleitet.

269



Seite2 /4

Zugleich sollen stadtspezifische eigene Impulse gesetzt werden. Dabei sollen gezielt Starken und
Chancen identifiziert werden, aber auch Schwachen und Risiken. Dies kdnnen beispielsweise
Chancen im Zuge der geplanten Konversion des Fliegerhorstes als vorbildliches neues Stadtquartier
sein. Risikobelastet kdnnten beispielsweise hochverdichtete Innenstadtbereiche in Firstenfeldbruck
sein, die frihzeitig als Hitzeinseln zu identifizieren sind, um so durch gezielte vorsorgende
stadtebauliche MaBnahmen agieren zu kodnnen. Angedacht kénnten hier MaRRnahmen, wie
beispielsweise Fassadenbegriinungen und Flachen zur Kiihlung durch Verdunstung genannt werden.
Bestehende lokale Zusammenschliisse wie exemplarisch der Erndhrungsrat Firstenfeldbruck sollen
identifiziert und gezielt in eine Strategie eingebunden werden. Dabei ist insbesondere auch das
Vernetzen von entsprechenden |Initiativen angedacht. Zugleich sind auch Schwachen zu
identifizieren, um auf diese gezielt friihzeitig reagieren zu kénnen.

2. Projektbeschreibung

Die Grof3e Kreisstadt Furstenfeldbruck beabsichtigt die Erstellung einer integrierten Klimaschutz- und
Klimaanpassungsstrategie. Weitere Einzelheiten zum Projektvorhaben sind nachfolgend beschrieben.

a. Rahmenbedingungen

Die Stadt Furstenfeldbruck mochte die Chance ergreifen, die bestehenden stadtischen
Anstrengungen zum Klimaschutz engagiert in die Zukunft gerichtet weiterzufihren.

Flrstenfeldbruck kann hierbei eine Reihe von bereits laufende Projekte und MalRnahmen aufweisen,
an die das neue Konzept anschlieBen muss und diese innovativ und kreativ Weiterentwickeln soll.
Dabei soll das neue Konzept insbesondere den Briickenschlag zwischen den einzelnen Projekten und
Malnahmen schlagen und evtl. Widerspriiche und Abwagungsbedarf aufzeigen.

Gerade in der Abwdgung zwischen Argumenten des Klimaschutzes und der Klimaanpassung.

Als innovative Projekte soll hierbei exemplarisch an dieser Stelle das laufende stadtische Projekt
,Graue Energie” genannt werden. Hierbei wird ein Bewertungstool entwickelt, dass bei der
Abwagung zwischen dem Erhalt von Bestandsgebduden und einem potenziell vergleichbaren Neubau
unterstltzt. Dabei werden vielfaltige Aspekte der Nachhaltigkeit erfasst, die soziale, 6konomische
und 6kologische Indikatoren systematisch erfasst und in ein Bewertungsschema einpflegt.

b. Vorldufige Projektinhalte

Beim geplanten Projekt sollen die Aspekte des Klimaschutzes und der Klimaanpassung moglichst
frihzeitig bei Planungsentscheidungen bericksichtigt werden. Mit Hilfe einer stadtischen
integrierten Klimaschutz- und Klimaanpassungsstrategie  sollen stadtebauliche Anpassungs-
malnahmen an den Klimawandel im Gemeindegebiet entwickelt werden. Das Konzept soll die Stadt
Firstenfeldbruck unterstiitzen, die Auswirkungen von geplanten, zukiinftigen MaRBnahmen auf das
Stadtklima beurteilen zu kénnen.
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Wichtige Teilbereiche des Projekts sind daher:

1.

Gezielte Offentlichkeitsbeteiligung bei der Erstellung des gesamten Konzepts

Beteiligung von bestehenden Gremien und Gruppierungen wie beispielsweise

,Fridays for Future®, Seniorenbeirat und Stadtjugendrat

Abstimmung mit umliegenden Kommunen und insb. dem Landkreis Flrstenfeldbruck

Entwicklung einer klaren Vision fiir den Bereich Klima, die sowohl dem Klimaschutz,

als auch der Klimaanpassung integrativ gerecht wird

Entwicklung entsprechender Oberziele bzw. Leitlinien

Entwicklung eines umfassenden MalRnahmenkatalogs mit einer klaren Priorisierung beziiglich

der zeitlichen, personellen und finanziellen Umsetzungsmaoglichkeiten

Handhabbares Monitoringkonzept zur fortlaufenden Uberpriifung und gegebenenfalls

Anpassung der erarbeitenden Ziele und MalRnahmen

Die Beschreibung der Projektinhalte und Teilbereiche sind zum jetzigen Zeitpunkt bewusst nicht

abschlieRend formuliert, um im weiteren Projektverlauf noch auf innovative Ideen und Ansatze

reagieren zu konnen. Geplant ist daher die Beauftragung der Erstellung einer integrierten

Klimaschutz- und Klimaanpassungsstrategie, die sich in zwei Phasen gliedert.

Die Erstellung lasst sich in folgende zwei Phasen gliedern:

Teil 1 Analyse:

Teil 2 Konzepterstellung:

Identifizierung von Stéarken, Schwachen, Chancen und Risiken

beziiglich Klimaschutz und Klimaanpassung.

Erstellung eines integrierten Klimaschutz- und Anpassungsstrategie

fur die Stadt Furstenfeldbruck.

c. Vorldufige Zeitplanung

Aus den bereits beschriebenen Rahmenbedingungen und Projektinhalten lasst sich folgender

vorldufiger Projektzeitplan ableiten:

Jahr

2020

2021

2022

2023

Beschreibung

Grundsatzbeschluss der Stadt zum Projekt

Ausschreibung und Vergabe
fir Analyse und Konzepterstellung

Teil 1 Analyse: Beginn

Teil 1 Analyse: Abschluss

Teil 2 Konzepterstellung: Beginn

Teil 2: Konzepterstellung: Abschluss
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d. Vorliufige Kostenkalkulation

Das Auftragsvolumen belduft sich voraussichtlich auf rund 79.500 Euro forderfahige Gesamtkosten.
Die Gesamtsumme verteilt sich voraussichtlich zu gleichen Teilen entsprechend des dargestellten
Zeitplans gestaffelt auf drei Kalenderjahre. Die externe Ausschreibung ist nach Férderzusage fir das
Kalenderjahr 2021 vorgesehen.

Jahr Foérderfahige Kosten

2021 26.500 Euro

2022 26.500 Euro

2023 26.500 Euro

3. Zusammenfassung und Ausblick

Ziel des Modellvorhabens , Klimagerechter Stadtebau” ist es, die Aspekte des Klimaschutzes und der
Klimaanpassung moglichst friihzeitig bei Planungsentscheidungen zu bericksichtigen. Mit Hilfe von
Stadtklimakonzepten sollen stadtebauliche AnpassungsmaBnahmen an den Klimawandel im
Gemeindegebiet dargestellt werden. Das Konzept soll die Stadt Firstenfeldbruck unterstiitzen, die
Auswirkungen von geplanten, zukinftigen MalRnahmen auf das Stadtklima beurteilen zu kénnen.

Die GroRe Kreisstadt Firstenfeldbruck mochte mit der beschriebenen Aufstellung einer integrierten
Klimaschutz- und Klimaanpassungsstrategie die Chance ergreifen und bewirbt sich daher um eine
Forderung des vorgestellten Projekts.
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Vorab-Auszug
aus der Niederschrift (iber die
10. 6ffentliche und nichtéffentliche Sitzung des Stadtrates
vom 24.11.2020

Vorsitzender, Oberbiirgermeister:

Herr Erich Raff;

2. Biirgermeister:

Herr Christian Stangl;

3. Biirgermeisterin:

Frau Dr. Birgitta Klemenz;

Stadtratsmitglieder:

Herr Dr. Robert Aldini; Herr Adrian Best; Herr Albert Bosch; Herr Lukas Braumiller; Herr
Markus Britzelmair; Herr Thomas Briickner; Herr Karl Danke; Herr Willi Draxler; Herr
Markus Droth; Frau Karin Geil3ler; Herr Peter Glockzin; Herr Christian Gétz; Herr Jan
Halbauer; Herr Philipp Heimerl; Herr Franz Hoéfelsauer; Frau Tina Jager; Herr Dr. Georg
Jakobs; Herr Martin Kellerer; Herr Dr. Johann Klehmet; Herr Dieter Kreis; Frau Hermine
Kusch; Herr Andreas Lohde; Frau Johanna Luise Mellentin; Frau Gina Merkl; Herr
Franz Neuhierl; Herr Michael Piscitelli; Herr Mirko Pétzsch; Herr Dr. Andreas Rothen-
berger; Frau Lisa Rubin; Frau Judith Schacherl; Herr Johann Schilling; Frau Katrin Sieg-
ler; Herr Georg Stockinger; Herr Florian Weber; Frau Irene Weinberg; Herr Prof. Dr.
Klaus Wollenberg; Frau Dr. Alexa Zierl;

Beratungspunkt (6ffentlich):

TOP 14 | Sachantrag Nr. 193/2020-2026 ODP ZIERL Antrag auf Klimaneutrali-
tat bis 2035

geidnderter Beschluss:

1. Der Stadtrat beschliet, dass Firstenfeldbruck seine Treibhausgas-Emissionen
bis spatestens 2035 unterm Strich auf ,Null“ reduziert (bilanzielle Klimaneutrali-
tat).

2. Die Behandlung des Sachantrages ist abgeschlossen.

Ja-Stimmen: 34
Nein-Stimmen: 5

Fur die Richtigkeit des Auszuges:
FUrstenfeIdbruck, 26.11.2020

q 1

K% ’\/u ){(

Sabine Huber |/
Schriftfihrerin

gez. Erich Raff
Oberbirgermeister
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STADTVERWALTUNG FURSTENFELDBRUCK

Beschlussvorlage Nr. 2286/2020

11. 6ffentliche und nicht6ffentliche Sitzung des Stadtrates

Betreff/Sach- |Vorlage des Jahresabschlusses 2016 mit Rechenschaftsbericht
antragsnr.
TOP - Nr. Vorlagenstatus offentlich
AZ: Erstelldatum 05.11.2020
Verfasser Hopfl, Markus Zustandiges Amt Amt 2
Sachgebiet 23 Betriebswirtschaft, Abzeichnung OB:

Baubetriebshof Abzeichnung 2./ 3. Bgm:
Beratungsfolge Zustandigkeit Datum O-Status
1 Haupt- und Finanzausschuss Kenntnisnahme 01.12.2020 O
2 Stadtrat Kenntnisnahme 15.12.2020 O
Anlagen: - Anlage 1: Ergebnisrechnung 2016

- Anlage 2: Finanzrechnung 2016

- Anlage 3: Vermogensrechnung (Bilanz) 2016
- Anlage 4: Anhang 2016

- Anlage 5: Anlagen zum Anhang 2016

- Anlage 6: Rechenschaftsbericht 2016

Beschlussvorschlag:

Der Stadtrat nimmt den Jahresabschluss 2016 mit Anlagen zur Kenntnis.
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Referent/in Wollenberg, Proj Ja/Nein/Kenntnis Ja
Referent/in Ja/Nein/Kenntnis
Referent/in Ja/Nein/Kenntnis
Referent/in Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis

Klimarelevanz

Umweltauswirkungen

Finanzielle Auswirkungen

Haushaltsmittel stehen zur Verfliigung c
Aufwand/Ertrag It. Beschlussvorschlag c
Aufwand/Ertrag der Gesamtmal3nahme €
Folgekosten €
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Sachvortrag:

Der Jahresabschluss ist als Ergebnis der Haushaltswirtschaft des Jahres 2016 dem
Stadtrat gemaf Art. 102 Abs. 1 und 2 GO vorzulegen.

Diese Vorlage dient dem Gremium zur Kenntnis und wird anschliel3end dem Rech-
nungsprufungsausschuss zur ortlichen Prifung zugeleitet.

Als Teil der Jahresabschlussunterlagen wurde auch die Teilergebnis- und Teilfinanz-
rechnung 2016 erstellt. Aufgrund des Umfangs von 1.580 Seiten wird diese jedoch
nicht automatisch zur Verfigung gestellt sondern kann gerne lber das Sachgebiet
23 eingesehen werden.

Nach Prifung des Jahresabschlusses durch den Rechnungsprifungsausschuss wird
im Stadtrat endgultig die Feststellung des Jahresabschlusses und die Entlastung
gem. Art. 102 Abs. 3 Satz 1 GO beschlossen.

Das Jahresergebnis betragt 2.958.331,15 Euro. Die Verwaltung empfiehlt dem Gre-
mium nach Abschluss der Prifungen mit Feststellung des Jahresabschlusses die
Ergebnisverwendung zu beschliel3en und hierbei einen Betrag in Héhe von 25.000,--
Euro in die Ergebnisrucklage ,Hochwasser” (gemall dem Beschluss vom 17.09.2014)
sowie den restlichen Jahresuberschuss in Hohe von 2.932.242,94 Euro in die Ergeb-
nisricklage einzustellen. Des Weiteren wird empfohlen, den Ergebnisvortrag des
Vorjahres der Luise-Zechentmayer-Stiftung um den diesjahrigen Jahresiberschuss
in Hohe von 1.088,21 Euro zu reduzieren.
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Jahresabschluss zum 31.12.2016

Anlage zum Anhang

Stadt Furstenfeldbruck

Furstenfeldbruck

Stadt-Land-Fluss @

Anlage 19
Muster zu § 82 KommHV-Doppik
Ergebnisrechnung
Ergebnis Ansatz des HHj| ubertrag.HH- Fortgeschrie- Ist-Ergebnis Vergleich
Vorjahr Erméachtigg.aus bener des HHj Ist/Fortgeschrieb.
vJ Planansatz Planansatz
1 Steuern und ahnliche Abgaben -49.028.375,85| -48.526.000,00 -48.526.000,00f -56.687.095,13 -8.161.095,13
2 | + Zuwendungen und allgemeine Umlagen -11.182.108,66 -8.940.050,00 -8.940.050,00 -9.191.340,99 -251.290,99
3 | + Sonstige Transferertrage 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
4 | + Offentlich-rechtliche Leistungsentgelte -7.787.763,85 -7.532.800,00 -7.532.800,00 -7.648.359,57 -115.559,57
5 | + Auflésung von Sonderposten -3.235.550,04| -1.434.225,00 -1.434.225,00f -2.089.211,50 -654.986,50
6 | + Privatrechtliche Leistungsentgelte -2.062.013,10 -1.917.250,00 -1.917.250,00 -2.061.987,51 -144.737,51
7 | + Kostenerstattungen und Kostenumlagen -794.120,04 -1.074.850,00 -1.074.850,00 -1.084.372,22 -9.522,22
8 | + Sonstige ordentliche Ertrage -6.104.094,53| -4.493.400,00 -4.493.400,00] -1.827.852,37 2.665.547,63
9 | + Aktivierte Eigenleistungen -54.586,51 -30.700,00 -30.700,00 -48.305,73 -17.605,73
10 | +/- Bestandsveranderungen 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
S1 | = Ordentliche Ertrage (Zeilen 1 bis 10) -80.248.612,58| -73.949.275,00 -73.949.275,00( -80.638.525,02 -6.689.250,02
11 | - Personalaufwendungen 17.571.771,20]  18.458.350,00 10.460,79 18.468.810,79] 18.912.098,03 443.287,24
12 | - Versorgungsaufwendungen 143.258,64 214.000,00 0,00 214.000,00 169.739,91 -44.260,09
13 | - Aufwendungen fiir Sach- und Dienstleistungen 11.818.699,03| 13.969.827,00 17.084,13 13.986.911,13| 11.567.482,95 -2.419.428,18
14 | - PlanmaRige Abschreibungen 6.709.917,23 6.394.500,00 0,00 6.394.500,00 6.882.876,52 488.376,52
15 | - Transferaufwendungen 30.663.434,41| 31.413.200,00 0,00 31.413.200,00| 36.428.073,12 5.014.873,12
16 | - Sonstige ordentliche Aufwendungen 2.828.302,61 2.898.800,00 58.695,93 2.957.495,93 3.085.021,70 127.525,77
S2 | = Ordentliche Aufwendungen (Zeilen 11 bis 16) 69.735.383,12| 73.348.677,00 86.240,85 73.434.917,85| 77.045.292,23 3.610.374,38
S3 | = Ergebnis der Ifd. Verwaltungstatigkeit (Saldo S1 und | -10.513.229,46 -600.598,00 86.240,85 -514.357,15| -3.593.232,79 -3.078.875,64
S2)

17 | + Finanzertrage -268.630,19 -188.600,00 0,00 -188.600,00 -279.789,17 -91.189,17
18 | - Zinsen und sonstige Finanzaufwendungen 1.234.970,99 946.000,00 0,00 946.000,00 937.788,19 -8.211,81
S4 | = Finanzergebnis (Saldo Zeilen 17 und 18) 966.340,80 757.400,00 0,00 757.400,00 657.999,02 -99.400,98
S5 | = Ordentliches Ergebnis (S3 und S4) -9.546.888,66 156.802,00 86.240,85 243.042,85( -2.935.233,77 -3.178.276,62
19 | + AuBerordentliche Ertréage -26.765,28 -500,00 0,00 -500,00 -23.097,38 -22.597,38
20 [ - AuRerordentliche Aufwendungen 53,93 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
S6 | = AuBBerordentliches Ergebnis (Saldo Zeilen 19 und 20) -26.711,35 -500,00 0,00 -500,00 -23.097,38 -22.597,38
S7|= Jahresergebnis (S5 und S6) -9.573.600,01 156.302,00 86.240,85 242.542,85( -2.958.331,15 -3.200.874,00
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Jahresabschluss zum 31.12.2016

Anlage zum Anhang

Stadt Furstenfeldbruck

Farstenfeldbruck

Stadt-Land -Fluss @

Anlage 20
Muster zu § 83 KommHV-Doppik
Finanzrechnung
Ergebnis Ansatz des HHj| ibertrag.HH- Ist-Ergebnis Vergleich
Vorjahr Erméchtigg. | Fortgeschriebe des HHj Ist/Fortgeschrieb.
aus Vj ner Planansatz Planansatz
1 Steuern u. ahnliche Abgaben 48.354.684,72| 48.526.000,00 48.526.000,00| 55.576.746,84 7.050.746,84
2 + Zuwendungen und allgemeine Umlagen 11.381.667,03 8.940.050,00 8.940.050,00 8.780.485,41 -159.564,59
3 + Sonstige Transfereinzahlungen 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
4 + Offentlich-rechtliche Leistungsentgelte 6.248.849,18 6.543.700,00 6.543.700,00 6.759.629,22 215.929,22
5 + Privatrechtl. Leistungsentgelte 2.101.830,43 1.917.250,00 1.917.250,00 1.777.796,30 -139.453,70
6 + Kostenerstattungen und Kostenumlagen 773.227,68 1.074.850,00 1.074.850,00 1.023.789,86 -51.060,14
7 + Sonstige Einzahlungen a. Ifd.Verwaltungstatigk. 1.432.132,15 1.335.800,00 1.335.800,00 1.347.461,53 11.661,53
8 + Zinsen und sonstige Finanzeinzahlungen 349.606,73 189.100,00 189.100,00 216.500,75 27.400,75
S1 | = Einzahlungen a. Ifd. Verwaltungstatigkeit (Zeilen 1 70.641.997,92| 68.526.750,00 68.526.750,00| 75.482.409,91 6.955.659,91
bis 8)
9 - Personalauszahlungen -17.586.047,07( -18.311.850,00 -4.853,12 -18.316.703,12| -17.995.412,27 321.290,85
10 - Versorgungsauszahlungen -143.258,64 -214.000,00 0,00 -214.000,00 -169.739,91 44.260,09
11 - Auszahlungen f. Sach- u. Dienstleistungen -11.288.852,31| -13.969.827,00 -17.084,13| -13.986.911,13| -11.558.202,06 2.428.709,07
12 | - Transferauszahlungen -27.355.944,14| -33.612.200,00 0,00 -33.612.200,00| -32.335.643,24 1.276.556,76
13 | - Sonstige Auszahlungen a. Ifd.Verwaltungstatigk. -2.422.503,96 -2.898.800,00 0,00 -2.898.800,00 -2.739.162,66 159.637,34
14 - Zinsen und sonstige Finanzauszahlungen -996.113,53 -946.000,00 0,00 -946.000,00 -70.260,48 875.739,52
S2 | = Auszahlungen a. Ifd. Verwaltungstatigkeit (Zeilen 9 -59.792.719,65| -69.952.677,00 -21.937,25| -69.974.614,25| -64.868.420,62 5.106.193,63
bis 14)
83 [ = Saldo aus laufender Verwaltungstatigkeit (Saldo S1 10.849.278,27 -1.425.927,00 -1.447.864,25 10.613.989,29 12.061.853,54
und S2)
15 | + Einzahlungen aus Investitionszuwendungen 2.872.117,93 2.714.250,00 2.714.250,00 2.329.129,96 -385.120,04
16 + Ez. aus Invest.beitrdgen u.a.Entgelten f.1.tatig 285.270,93 325.000,00 325.000,00 86.839,87 -238.160,13
17 + Einzahlungen a.d. VerduRerung von Sachvermégen 5.367.631,27 3.875.600,00 3.875.600,00 385.830,79 -3.489.769,21
18 + Einzahlungen a.d. VerauRerung von Finanzvermogen 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
19 | + Einzahlungen fur sonstige Investitionstatigkeit 27.856,15 122.000,00 122.000,00 20.919,72 -101.080,28
S$4 | = Einzahlungen aus Investitionstatigkeit (Zeilen 15 bis 8.552.876,28 7.036.850,00 7.036.850,00 2.822.720,34 -4.214.129,66

19)
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Jahresabschluss zum 31.12.2016

Anlage zum Anhang

Stadt Furstenfeldbruck

Farstenfeldbruck

Stadt-Land -Fluss @

Anlage 20
Muster zu § 83 KommHV-Doppik
Finanzrechnung
Ergebnis Ansatz des HHj| ibertrag.HH- Ist-Ergebnis Vergleich
Vorjahr Erméchtigg. | Fortgeschriebe des HHj Ist/Fortgeschrieb.
aus Vj ner Planansatz Planansatz
20 |- Auszahlungen f. Erwerb v.Grundstlcken u.Gebauden -53.867,68 -342.300,00 -5.967,00 -348.267,00 -94.280,55 253.986,45
21 - Auszahlungen fur Baumalnahmen -4.994.977 44| -11.668.300,00 -5.224.000,00f -16.892.300,00 -5.137.919,63 11.754.380,37
22 | - Auszahlungen fur Erwerb von bewegl. Sachvermogen -1.254.719,03 -1.476.350,00 -384.758,83 -1.861.108,83 -732.959,38 1.128.149,45
23 - Auszahlungen fur den Erwerb von Finanzvermogen 0,00 0,00 0,00 0,00 -100.000,00 -100.000,00
24 | - Auszahlungen fir Investitionsférdermaflinahmen 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
25 - Auszahlungen fur sonstige Investitionstatigkeit -432.656,79 -440.000,00 -177.500,00 -617.500,00 -178.759,14 438.740,86
S5 | = Auszahlungen aus Investitionstatigkeit (Zeilen 20 bis | -6.736.220,94( -13.926.950,00 -5.792.225,83| -19.719.175,83 -6.243.918,70 13.475.257,13
25)
S6 | = Saldo aus Investitionstitigkeit (Saldo S4 und S5) 1.816.655,34 -6.890.100,00 -12.682.325,83 -3.421.198,36 9.261.127,47
S7 | = Finanzierungsmitteliiberschuss/-fehlbetrag (Saldo S3| 12.665.933,61 -8.316.027,00 -14.130.190,08 7.192.790,93 21.322.981,01
und S6)
26A | + Einz. aus der Aufnahme von Krediten 0,00 10.248.950,00 0,00 10.248.950,00 1.000.000,00 -9.248.950,00
26B [ + Einz. a.d.Kreditaufn.wirts.vergleichb.Vorgangen 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
26C [ + Einz. a.Schuldendiensthilfen zur Tilgung v. Krediten 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
S8 | = Einzahlungen aus Finanzierungstitigkeit (Zeilen 26a 0,00 10.248.950,00 0,00 10.248.950,00 1.000.000,00 -9.248.950,00
und 26c¢)
27A | - Auszahlungen fiir die Tilgung von Krediten -5.046.582,58 -3.930.600,00 -3.930.600,00 -3.884.977,41 45.622,59
27B [ - Ausz.z.Tilgung z.Kred. wirt.vergleichb.Vorgadngen 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
S9 | = Auszahlungen aus Finanzierungstatigkeit (Zeilen 27a | -5.046.582,58 -3.930.600,00 -3.930.600,00 -3.884.977,41 45.622,59
und 27b)
$10 | = Saldo aus Finanzierungstatigkeit (Saldo S8 und S9) -5.046.582,58 6.318.350,00 6.318.350,00 -2.884.977,41 -9.203.327,41
S$11 | = Finanzmitteliiberschuss/-fehlbetrag (Saldo S7 und 7.619.351,03 -1.997.677,00 -7.811.840,08 4.307.813,52 12.119.653,60
S10)
28 + Einz. aus der Auflésung von Liquiditatsreserven 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
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Anlage zum Anhang
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Anlage 20
Muster zu § 83 KommHV-Doppik
Finanzrechnung
Ergebnis Ansatz des HHj| ibertrag.HH- Ist-Ergebnis Vergleich
Vorjahr Erméchtigg. | Fortgeschriebe des HHj Ist/Fortgeschrieb.
aus Vj ner Planansatz Planansatz
29 [ - Ausz. fir die Bildung von Liquiditdtsreserven 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
S$12 | = Saldo a.d. Inanspruchnahme v.Liquiditatsreserven 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
(Saldo Zeilen 28* und 29%)
30 + Einz. aus der Aufnahme von Kassenkrediten 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
31 - Ausz. fur die Tilgung von Kassenkrediten 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
32 + Einz. fremder Finanzmittel/durchlaufender Posten 166.470,42 6.355.625,00 6.355.625,00 870.327,22 -5.485.297,78
33 - Ausz. fremder Finanzmittel/durchlaufender Posten -126.661,67 -3.935.300,00 -3.935.300,00 -868.458,51 3.066.841,49
S$13 | = Saldo aus nicht HH-wirksamen Vorgédngen (Saldo 39.808,75 2.420.325,00 2.420.325,00 1.868,71 -2.418.456,29
S12* bis Zeile 33*)
34 + Anfangsbestand an Finanzmitteln 11.446.720,83 -980.150,00 -5.518.750,00 19.105.880,61 24.624.630,61
S$14 | = Bestand an Finanzmitteln am Ende d.HHj=Liquide M | 19.105.880,61 -557.502,00 -10.910.265,08 23.415.562,84 34.325.827,92
(Saldo S11*, S13*+ Zeile 34*)
35 + Anfangsbestand sons.Liquiditatsreserven 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
S$15 | = Endbestand an Liquiditdtsreserven am Ende d. HHj 19.105.880,61 -557.502,00 -10.910.265,08| 23.415.562,84 34.325.827,92

(S14* und Zeile 35%)

Nachrichtlich: Differenzierung der Tilgung von Krediten fur
Investitionen und Investitionsférdermaflinahmen

Umschuldung 0,00 0,00
ordentliche Tilgung 1.484.959,50 1.269.383,02
aulerordentliche Tilgung 3.561.623,08 2.603.886,37
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2. Vorbemerkungen

Im Jahresabschluss ist das Ergebnis der Haushaltswirtschaft einschlieflich des
Standes des Vermdgens und der Verbindlichkeiten zu Beginn und am Ende des
Haushaltsjahres nachzuweisen. Bei Haushaltswirtschaft nach den Grundsétzen der
doppelten kommunalen Buchfithrung besteht der Jahresabschluss aus der
Ergebnisrechnung, der Finanzrechnung, der Vermégensrechnung (Bilanz) und dem
Anhang. Der Jahresabschluss ist durch einen Rechenschaftsbericht zu erldutern (Art.

102 Abs. 1 GO).

Nach § 87 Abs. 1 KommHV-Doppik sind im Rechenschaftsbericht der Verlauf der
Haushaltswirtschaft und die Haushaltslage unter dem Gesichtspunkt der stetigen
Erfillung der Aufgaben so darzustellen, dass ein den tatséchlichen Verhaltnissen
entsprechendes Bild vermittelt wird. Dabei sind die wichtigen Ergebnisse des
Jahresabschlusses und erheblichen Abweichungen der Jahresergebnisse von den
Haushaltsansatzen zu erldutern und eine Bewertung der Abschlussrechnungen

vorzunehmen.

3. Gliederungsgrundsatze
Die Gliederung der Bilanz erfolgt nach den Vorschriften des § 85 KommHV-Doppik.

Dort, wo es die Lesbarkeit oder die Transparenz erforderte, wurden weitere
Untergliederungen eingefiigt. Dies soll die Beurteilung der Vermégenslage der Stadt

Furstenfeldbruck erleichtern.

4. Bilanzierungs- und Bewertungsgrundsatze

Die Erfassung und Bewertung des Vermdgens und der Schulden der Stadt
Fiirstenfeldbruck zum 31.12.2016 erfolgt anhand der in der KommHV-Doppik
genannten Rechtsgrundlagen (u.a. Bewertungsrichtlinie und

Einkommensteuergesetz).
Die Erstellung der Vermégensrechnung erfolgt unter Beachtung der Aligemeinen

Bilanzierungs- und Bewertungsgrundsétze.
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Allgemeine Bilanzierungsgrundsitze:
Grundsatz der Bilanzidentitit / Bilanzkontinuitit

Die Darstellungsform der Bilanz ist beizubehalten (vorgegebenes
Gliederungsschema).

Vortrage auf die Bilanzkonten des Folgejahres miissen mit den Schlussbestdnden
des abgelaufenen Haushaltsjahres tibereinstimmen (Schlussbilanz = Anfangsbilanz).

Grundsatz der Wesentlichkeit

Bei der Aufstellung der Bilanz(en) miissen alle Tatbestinde beriicksichtigt werden,
die als Information fir den Bilanzempfianger dienen und seine Entscheidungen
beeinflussen kénnen.

Die Wesentlichkeit eines Sachverhaltes lasst sich nur fur den Einzelfall klaren.

Grundsatz der Wirtschaftlichkeit

Informationsnutzen und Aufwand zur Informationsbeschaffung miissen in einem
angemessenen Verhaltnis stehen.

Wirtschaftliches" Verhalten darf nicht zur gewollten Beeintrachtigung der
Aussagefahigkeit der Bilanz fihren.

Vollstandigkeitsgebot

Die Bilanz muss enthalten:
- Séamtliche Vermdgensgegensténde und Schulden,
- Rechnungsabgrenzungsposten,
- Séamtliche Aufwendungen und Ertrage (Ergebnisrechnung),
- Séamtliche Einzahlungen und Auszahlungen (Finanzrechnung).

Bilanzierung von Vermégensgegenstinden und Schulden

Vermégensgegenstinde und Schulden diirfen nur dann in die Bilanz aufgenommen
werden, wenn sie bilanzierbar sind. Das ist grundsatzlich dann der Fall, wenn der
Gegenstand selbststandig bewertungs- und nutzungsfahig ist und die Stadt das
wirtschaftliche Eigentum daran innehat.

Bei Leasingvertragen richtet sich die Bilanzierung danach, ob das wirtschaftliche
Eigentum beim Leasinggeber bleibt oder auf den Leasingnehmer (= Stadt) Gbergeht.
Die steuerrechtlichen Vorschriften sind entsprechend anzuwenden.

-4 -
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Vermégensgegenstande, die dem beweglichen Vermdgen zuzurechnen sind, wurden
im Rahmen der permanenten Inventur ermittelt. Fiir immaterielles und unbewegliches
Vermdégen wurde eine Buchinventur durchgefiihrt. Auf die Erfassung der
Vermdégensgegenstande, deren Anschaffungs- und Herstellungskosten (AHK) im
Einzelnen wertmafig 410 Euro netto nicht Gibersteigen (geringwertige
Wirtschaftsgiter), wurde verzichtet.

Die Aktivierungsgrundsatze lehnen sich generell an die Regelungen des Handels-
und des Steuerrechtes an. Das Vermégen der nichtrechtsfahigen Stiftungen ist zu
aktivieren und wird in ,davon-Ausweisen” in der Stadtischen Bilanz dargestelit.

In Ausnahmefallen wurden fiir bestimmte Anlagegiter Vereinfachungsverfahren
angewandt (z.B. Festbewertung fiir den Medienbestand der Stadtbibliothek).

Verrechnungsverbot

Fir ungleichartige bzw. lang- und kurzfristige Forderungen und Verbindlichkeiten
besteht stets ein Verrechnungsverbot.

Das Verrechnungsverbot ist bei Forderungen und Verbindlichkeiten eingeschrénkt,
das heil3t eine Verrechnung ist zuldssig wenn alle folgenden Merkmale erfiillt sind:

- bei gleichartigen Forderungen und Verbindlichkeiten

- zwischen denselben Personen
- wenn sie nach § 387 BGB aufrechenbar sind

- und bereits fallig sind.

Bilanzierungsverbote

In die Bilanz duirfen Immaterielle Vermégensgegensténde des Anlagevermdgens, die
nicht entgeltlich erworben wurden (z. B. selbst hergestellte Software) nicht

aufgenommen werden.

Angabe von Haftungsverhéltnissen

Die Haftungsverhaltnisse der Stadt (soweit nicht durch Riickstellungen und
Verbindlichkeiten beriicksichtigt) sind im Verbindlichkeitenspiegel anzugeben.

Als Haftungsverhaltnisse kommen in Betracht:

- Verbindlichkeiten aus in Anspruch genommenen Biirgschaften

- Haftungsverhaltnisse fir die Bestellung von Sicherheiten fur fremde
Verbindlichkeiten (z. B. Grundpfandrechte, Sicherungsiibereignungen,

Verpfandungen)
-5-
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Allgemeine Bewertungsgrundsatze:

Grundsatz der Bewertungsstetigkeit

Die angewandten Bewertungsmethoden fiir die Vermégensgegenstinde und
Schulden sollen zur Sicherstellung der Vergleichbarkeit von aufeinanderfolgenden
Abschliissen gleich bleiben. Des Weiteren verhindert die Bewertungsstetigkeit, dass
das Ergebnis durch die Anwendung von willkiirlichen Bewertungsmethoden
beeinflusst wird.

Grundsatz der Einzelbewertung

Jeder Vermdégensgegenstand und jeder Schuldposten ist grundsétzlich wertmaRig
einzeln zu bewerten. Wertminderungen bei einem Gegenstand kénnen nicht mit
Wertsteigerungen bei anderen Gegensténden ausgeglichen werden. Risiken miissen
fur jeden Gegenstand einzeln beurteilt werden.

Ausnahmen von der Einzelbewertung:

o Gruppenbewertung
o Festbewertung

Grundsatz der Vorsicht
Das Vorsichtsprinzip findet sich in einer Reihe von Vorschriften, z. B.:

- Anschaffungswertprinzip:
Eine héhere Bewertung als zu den Anschaffungs- oder Herstellungskosten ist
ausgeschlossen.

- Realisationsprinzip:
Gewinne sind nur zu berlicksichtigen, wenn sie am Abschlussstichtag
realisiert sind (z.B. durch Vorliegen eines Vertrages oder feststehende
Gewinne).

- Imparitatsprinzip:
Nicht realisierte/drohende Verluste sind auszuweisen.

Risiken und Chancen sind vorsichtig abzuschéatzen. Die Schatzung darf nicht
unbegriindet sein oder nur auf subjektiven Vorstellungen des Bilanzierenden
beruhen.

Des Weiteren sind zu beriicksichtigen:
- alle Verluste, die bis zum Stichtag entstanden sind sowie
- alle vorhersehbaren Risiken.

-6-
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Grundsatz der Periodenabgrenzung

Aufwendungen und Ertrage des Haushaltsjahres sind unabhéngig von den
Zeitpunkten der entsprechenden Zahlungen im Jahresabschluss zu beriicksichtigen.
Jede Auszahlung/Ausgabe stellt auch (irgendwann) einen Aufwand dar. Allerdings
kann es méglich sein, dass die Buchungszeitpunkte auseinanderfallen
(méglicherweise in verschiedenen Haushaltsjahren).

Dies gilt analog fiir Einzahlung/Einnahme und Ertrag.
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5. Erlduterungen zu den Positionen der
Vermégensrechnung

AKTIVA

A. Anlagevermégen

l. Imnmaterielle Vermégensgegenstinde

1. Konzessionen, DV-Lizenzen, sonstige Rechte

31.12.2015 31.12.2016
EUR EUR
DV-Software 247.989,01 216.006,43
Sonstige Rechte und immaterielle Werte 113.564 64 126.620,01
361.553,65 342.626,44

Bei der Position DV-Software handelt es sich um aktivierte Lizenzen fiir Computer-
Software. Der Ansatz erfolgt zu fortgefiihrten Anschaffungs- und Herstellungskosten.
Die Nutzungsdauer fiir Software betragt einheitlich 5 Jahre.

Bei den Sonstigen Rechten handelt es sich z.B. um aktivierbare
Grunddienstbarkeiten. Der Ansatz erfolgt zu fortgefiihrten Anschaffungs- und
Herstellungskosten.

Der Zuwachs in dieser Position wurde hauptsachlich durch die Erstellung einer
neuen Website ,Konversion Fliegerhorst* beeinflusst.

2, Immaterielle Vermdgensgegenstinde
aus geleisteten Zuwendungen

31.12.2015 31.12.2016
EUR EUR
Immat. Vermdgensgegenstinde aus gel.Zuwend. 5.904.420,87 5.734.919,96
5.904.420,87 5.734.919,96

Hierbei handelt es sich um Férderungen von Vermégensgegenstianden, die nicht im
wirtschaftlichen Eigentum der Stadt Fiirstenfeldbruck sind. Die Abschreibungsdauer
wird durch die per Bescheid festgelegte Zweckbindung festgelegt. Die Bilanzposition
stellt die Riickzahlungsverpflichtung des Zuwendungsempféngers bei
Nichteinhaltung der im Bescheid festgelegten Auflagen dar. Zum Beispiel finden sich
hier die Baukostenzuschisse an die Fremden Trager diverser Krippen in
Firstenfeldbruck wieder.

Flrstenfeldbruck &

Stadt-Land ‘Fluss &
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3. Anzahlungen auf immat. Vermégensgegenstinde

31.12.2015 31.12.2016
EUR EUR
Anzahlungen auf immat. Vermégensgegensténde 0,00 0,00
0,00 0,00

Bei der Stadt Firstenfeldbruck ist diese Position nicht vorhanden.

ll. Sachanlagen

1. Unbebaute Grundstiicke u. grundstiicksgleiche Rechte

31.12.2015 31.12.2016
EUR EUR
Griinflachen 14.299.022,91 14,344,472 16
Ackerland und &hnliches 5.236.946,65 4.506.588,97
Wald, Forsten 822,383,33 822.383,33
Sonstige unbebaute Grundstiicke 16.434.809,73 16.031.735,69
Grundstiicksgleiche Rechte an unbebaut.Grundstiicken 45.751,88 45.684,90

36.838.914,50 35.750.865,05

Der Ansatz erfolgt zu fortgeflihrten Anschaffungskosten. Sofern uber das
Vorverfahren bzw. tiber die vorhandenen Notarurkunden keine Anschaffungskosten
ermittelt werden konnten wurde ein Ersatzwertverfahren It. Bewertungsrichtlinie fiir
die Eréffnungsbilanz durchgefiihrt. Im Regelfall wird keine Abschreibung
vorgenommen.

Die Veranderung des Buchwertes hangt im Wesentlichen mit Umgliederungen (wird
unter anderem notwendig wenn Ackerland zu Bauland entwickelt wird) und
Verkaufen des stadtischen Anlagevermdégens zusammen.
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2. Bebaute Grundstiicke und grundstiicksgleiche Rechte
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Grundstticke mit Wohnbauten
Grundstlicke mit sozialen Einrichtungen

DAVON: Stiftungsvermégen: 536.361,50 (VJ: 552.380,63)
Grundstiicke mit Schulen
Grundsticke mit Kulturanlagen
Grundstiicke m.bebauten Sport- und Freizeitanlagen
Grundstiicke mit sonstigen Dienst-, Geschfts- u. anderen
Betriebsgebauden
Grundstiicksgleiche Rechte an bebauten Grundstiicken

31.12.2015 31.12.2016
EUR EUR

6.327.784,94 6.212.226,16
13.378.772,33 13.440.180,41
34.522.022 81 33.636.309,07
12.701.280,56 12.298.837,08
7.501.448,17 7.484.450,04
15.887.471,98 15.258.287,68
1,00 1,00
90.318.781,79 88.330.291,44

Der Ansatz der Grundstiicke erfolgt zu fortgefiihrten Anschaffungskosten. Sofern
Uber das Vorverfahren bzw. (iber die vorhandenen Notarurkunden keine
Anschaffungskosten ermittelt werden konnten wurde ein Ersatzwertverfahren It.
Bewertungsrichtlinie fur die Eréffnungsbilanz durchgefiihrt. Im Regelfall wird keine
Abschreibung vorgenommen.

In dieser Bilanzposition sind neben dem Grundstiick auch die jeweiligen Gebaude
aktiviert. Auch hier erfolgt der Ansatz zu fortgefiihrten Anschaffungs- und
Herstellungskosten bzw. wurde ein Ersatzwertverfahren It. Bewertungsrichtlinie fiir
die Eréffnungsbilanz durchgefiihrt sofern die Anschaffungskosten nicht ermittelt
werden konnten. Die Nutzungsdauer fir Geb&ude betréagt im Regelfall 50 Jahre.

Diese Position erhoht sich bei der Inbetriebnahme von Neubauten (da zu diesem
Zeitpunkt die Anlagen in Bau umgebucht werden) und reduziert sich durch die
jahrlichen Abschreibungsbetrige.

Diese Position beinhaltet auch einen Teil des Stiftungsvermégens/-kapitals,

ersichtlich am ,davon“-Ausweis. N&heres zur Fiduziarischen Stiftung ,Luise-
Zechentmayer-Stiftung“ ist in der Ziffer 6 dieses Anhangs zu finden.

-10 -
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3. Infrastrukturvermoégen
31.12.2015 31.12.2016
EUR EUR
Briicken, Tunnel und sonst. ingenieurtechn. Anlagen 1.411.911,63 1.322.188,66
Energieversorgungsanlagen 24.322,50 23.528,13
1.180,32 1.180,32

Abfallbeseitigungsanlagen
Entwasserungs- und Abwasserbeseitigungsanlagen 22.511.359,59 21.450.938,69
Stralennetz mit Wegen, Platzen u Verkehrslenkungsanlagen  29.344.197,88 29.005.803,92
Sonstige Bauten des Infrastrukturvermégens (einschl. Grund

und Boden) 2.867.249,92 3.362.654,14

56.160.221,91 55.166.293,86

Der Ansatz erfolgt zu fortgefiihrten Anschaffungskosten. Sofern tiber das
Vorverfahren bzw. iiber die vorhandenen Notarurkunden keine Anschaffungskosten
ermittelt werden konnten wurde ein Ersatzwertverfahren It. Bewertungsrichtlinie fir
die Eréffnungsbilanz durchgefihrt. Im Bereich des Infrastrukturvermégens erfolgen
des Ofteren kostenfreie Eigentumsiibertragungen. Auch in diesen Féllen wird hierfur
der Wert des Anlagevermégens iiber ein Ersatzwertverfahren It. Bewertungsrichtlinie

ermittelt. Die Abschreibungsdauer ist je Anlageart festgelegt und betragt z.B. fir
asphaltierte StraBen 25 Jahre, fir Briicken 30 Jahre und fiir die Straenbeleuchtung

19 Jahre.

Die Veranderungen in 2016 setzen sich aus vielen kleineren Aktivierungen sowie der
gebuchten Abschreibungen zusammen.

4. Bauten auf fremdem Grund und Boden

31.12.2015 31.12.2016
EUR EUR
Bauten auf fremdem Grund und Boden 2,00 2,00
2,00 2,00

Hierbei handelt es sich um 2 Anlagegiter, die auf Grundstiicken, die sich nichtim
Eigentum der Stadt befinden, errichtet wurden. Bilanziert werden Sie nur noch zum
Erinnerungswert von jeweils 1,- Euro, da sie bereits vollstédndig abgeschrieben sind.

Es fand keine Veranderung in 2016 statt.

-11 -
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5. Kunstgegenstinde, Kulturdenkmailer

31.12.2015 31.12.2016

EUR EUR

Kunstgegensténde 1.208.150,31 1.235.880,77
Baudenkmaler 192.940,03 180.096,76
Bodendenkmaler 5,00 5,00
Sonstige Kultursammiungen 0,00 0,00
Sonstige Kulturdenkmaler 0,00 3.638,59

1.401.095,34 1.419.621,12

Bei den stadtischen Kunstgegenstidnden handelt es sich um Werke anerkannter
Kinstler. Diese Kunstgegenstinde werden nicht abgeschrieben. Im Gegensatz dazu
wird Gebrauchskunst abgeschrieben und unter Betriebs- und Geschiftsausstattung
ausgewiesen. Die im stadtischen Eigentum befindlichen Kunstgegenstiande werden
vom Museum mitverwaltet.

Als Baudenkmal wurde die Leonhardi Kirche eingestuft.

Die Veranderungen wurden ausgelést durch den Kauf diverser Kunstgegensténde
durch das Museum.

6. Maschinen und technische Anlagen, Fahrzeuge

31.12.2015 31.12.2016
EUR EUR
Maschinen 132.085,65 95.560,79
Technische Anlagen 678.397,69 622.923,22
DAVON: Stiftungsvermdgen: 8.885,82 (VJ: 9.952,11)
Fahrzeuge 938.367,85 852.635,90
1.748.851,19 1.571.119,91

Bei den Positionen Maschinen und Technische Anlagen handelt es sich um
Anlagegiter, die z.B. im Bauhof, dem Friedhof oder der Feuerwehr zu finden sind.
Ein kleiner Bestand an Maschinen, die der Betriebs- und Geschéftsausstattung
zuzuordnen waren, ist ebenfalls in dieser Position enthalten. Dies liegt an einer
anfanglich anderen Interpretation dieser Bilanzposition. Da es sich iberwiegend nur
noch um Restbuchwerte handelt, wird der Bestand im Laufe der Jahre durch die
stattfindenden Anlagenabgénge berichtigt. Der Ansatz erfolgt zu fortgefiihrten
Anschaffungs- und Herstellungskosten. Die Nutzungsdauer fiir Maschinen und
Technische Anlagen liegt zwischen 3 und 20 Jahren.

Die Position Technische Anlagen beinhaltet auch einen Teil des Stiftungsvermdégens/
-kapitals, ersichtlich am ,davon“-Ausweis. Naheres zur Fiduziarischen Stiftung
.Luise-Zechentmayer-Stiftung“ ist in der Ziffer 6 dieses Anhangs zu finden.

Bei der Position Fahrzeuge handelt es sich um den gesamten stédtischen Fuhrpark,
vom Anhénger bis zur Straenkehrmaschine. Der Ansatz erfolgt zu fortgefiithrten
Anschaffungs- und Herstellungskosten. Die Nutzungsdauer liegt zwischen 8 und 15
Jahren.
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Die Positionen wurden hauptsachlich durch die regulédre Abschreibung reduziert, bei
den Fahrzeugen wurde der Bestand noch zusétzlich durch Ersatzbeschaffungen

beeinflusst.

7. Betriebs- und Geschiéftsausstattung

31.12.2015 31.12.2016
EUR EUR
Betriebsvorrichtungen 178.173,65 191.492,39
Betriebs- und Geschéftsausstatiung 2.976.612.41 3.135.507,08
DAVON: Stiftungsvermégen; 244,54 (VJ: 305,68)
3.154.786,06 3.326.999,47

Bei der Position Betriebs- und Geschéaftsausstattung werden Biromébel, EDV-
Gerate, Werkzeuge usw. dargestellt, die einen Anschaffungspreis von liber 410,--
Euro netto haben. Der Ansatz erfolgt zu fortgefiihrten Anschaffungs- und
Herstellungskosten. Die Nutzungsdauer liegt zwischen 3 und 15 Jahren.

Diese Position beinhaltet auch einen Teil des Stiftungsvermégens/-kapitals,

ersichtlich am ,davon“-Ausweis. Naheres zur Fiduziarischen Stiftung ,Luise-
Zechentmayer-Stiftung” ist in der Ziffer 6 dieses Anhangs zu finden.

8. Geleistete Anzahlungen und Anlagen im Bau

31.12.2015 31.12.2016
EUR EUR
Anlagenim Bau 781.375,54 2.887.795,72
781.375,54 2.887.795,72

Unter Anlagen im Bau sind zum Stichtag noch in Bau befindliche Anlagegiter erfasst,
die erst mit Bauabnahme bzw. Inbetriebnahme in die letztendliche Bilanzposition
umgebucht und abgeschrieben werden. Im Bau befindliche Anlagegiiter werden nicht

abgeschrieben.

Der Zugang ist begriindet durch die in 2016 begonnen aber noch nicht
abgeschlossenen BaumaRnahmen (u.a. Neubau Parsevalstr., Containeranlage Villa

Kunterbunt und diverse StralRenbaumaflnahmen).

-13 -
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lll. Finanzanlagen

1. Sondervermdgen

31.12.2015 31.12.2016
EUR EUR
Eigenbetriebe 1.168.075,81 1.168.075,81
1.168.075,81 1.168.075,81

Beim Sondervermégen der Stadt Fiirstenfeldbruck handelt es sich um den
Eigenbetrieb Veranstaltungsforum Firstenfeld. Der Ansatz erfolgte mit dem
gezeichneten Kapital in Hohe von 30.000 Euro sowie dem Gegenwert des
eingebrachten Grundstiicksvermégens. In 2016 ergaben sich keine Verdnderungen.

2. Anteile an verbundenen Unternehmen

31.12.2015 31.12.2016
EUR EUR
Sonst. Anteilsrechte an verbund. Unternehmen 7.525.000,00 7.525.000,00
7.525.000,00 7.525.000,00

Bei den Anteilen an verbundenen Unternehmen handelt es sich um das
Stammkapital in Hohe von 7.500.000 Euro der Stadtwerke Fiirstenfeldbruck GmbH
und das Stammkapital der Volkshochschule Fiirstenfeldbruck gGmbH in Héhe von
25.000 Euro. Beide Gesellschaften gehéren der Stadt Firstenfeldbruck zu 100 %. In
2016 ergaben sich keine Veranderungen.

3. Beteiligungen

31.12.2015 31.12.2016
EUR EUR
Beteiligungen an Kapitalgesellschaften 3.153.058,96 3.253.058,96
3.153.058,96 3.253.058,96

Die Stadt Furstenfeldbruck ist mit einem Anteil von 435.000 Euro (30 %) an der
WindEnergieAnlage Mammendorf GmbH & Co.KG beteiligt. Auch an der INDUSTHA
Grundstiicksentwicklungsgesellschaft Hasenheide Nord Fiirstenfeldbruck mbH &
Co.KG ist die Stadt Furstenfeldbruck beteiligt und zwar mit 2.701.220,20 Euro (50 %)
und an der Grundstiicksentwicklungsgesellschaft Hasenheide Nord Fiirstenfeldbruck
Verwaltungsgesellschaft mbH mit einem Anteil in H6he von 15.338,76 Euro (50 %).
Ferner ist die Stadt beteiligt am Kunsthaus Firstenfeldbruck gemeinnitzige
Unternehmergesellschaft mit einem Anteil von 1.500 Euro (50 %). In 2016 kam ein
Anteil von 100.000 Euro an der WindEnergieAnlage Malching GmbH & Co. KG hinzu.

2 i
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4. Ausleihungen
31.12.2015 31.12.2016
EUR EUR
Ausleihungen an Kreditinstitute 250,00 250,00
Ausleihungen an sonstigen inléndischen Bereich 508.846,27 484,925,680
509.096,27 485.175,80

Unter dieser Position wurden die von der Stadt Fiirstenfeldbruck ausgegebenen
Darlehen (wie z.B. Mitarbeiterdarlehen) mit Ansatz zum Rickzahlungswert zum

Bilanzstichtag eingebucht.
In dieser Position fand in 2016 eine Berichtigungsbuchung in Héhe von 310 Euro

statt, ein Anteil an einer Genossenschaft wurde erst in 2016 gefunden.

Die Position Ausleihungen an Kreditinstitute beinhaltet das Geschéftsguthaben bei
der Volksbank Firstenfeldbruck.

5. Wertpapiere des Anlagevermdgens

31.12.2015 31.12.2016
EUR EUR
Wertpapiere des Anlagevermdgens 0,00 0,00
0,00 0,00

Bei der Stadt Furstenfeldbruck ist diese Position nicht vorhanden.

B. Umlaufvermoégen

I. Vorrate
I. Vorrate
31.12.2015 31.12.2016
EUR EUR

Waren 40.629,43 56.525,29
Grundstiicke als Vorrate 355.056,23 1.133.682,38
Sonstige Vorrdte 96.757,25 78.749,56

492.442,91 1.268.957,23

Als Warenbestand wird bei der Stadt Furstenfeldbruck der Wert des
Verkaufsmaterials zum Stichtag dargestellt. Dabei wurden nur wesentliche, nicht

verderbliche Bestdnde aufgenommen.

Aufgrund konkreter Verkaufsabsichten wurden Grundstiicke in der Nahe der
Augsburger Str. vom Anlagevermégen in das Vorratsvermégen umgebucht.
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Unter den Sonstigen Vorraten sind im wesentlichen Heizél, Diesel, Streusalz des
Bauhofs und Chemikalien des Klarwerks inventarisiert. Auch hier wurden nur
wesentliche Bestande aufgenommen.

[l. Forderungen und sonstige Vermdgensgegenstinde

1. Off.-recht. Ford. und Ford. aus Transferl.

31.12.2015 31.12.2016
EUR EUR
Gebuhrenforderungen 797.573,42 792.714,73
Steuerforderungen 3.5627.509,11 2.437.652,18
Forderungen aus Transferleistungen 503.143,09 517.628,90
Sonst. &ffentl. - rechtl. Forderungen 169.988,55 725.856,34
4.998.214,17 4.473.852,15

Bei den Gebuhrenforderungen sind regelmiRig die Kanalbenutzungsgebiihren der
Stadtwerke, sowie die Einleitungsgebiihren der Fiirstenfeldbrucker Firmen von
relevanter Hohe. Die allermeisten Buchungen liegen unter 30.000 Euro im Einzelfall.
Ein Uberwiegender Teil der aktuellen Gebiihrenforderungen zum 31.12.2016 setzt
sich aus Kassenresten (2014 und &lter) zusammen. Zusétzlich wurden im November
und Dezember Kanalbenutzungsgebiihren und Starkverschmutzergebiihren von ca.
300.000 Euro gebucht, die erstim Folgejahr ausgeglichen wurden.

Bei den Steuerforderungen sind die Gewerbesteuerforderungen die Positionen mit
relevanter Hohe. Ein Steuerfall wurde buchméRig im Jahr 2016 in Héhe von einer
Millionen Euro veranlagt, die Falligkeiten befanden sich jedoch in 2017. Weitere Félle
mit einer Veranlagung in 2016 und Falligkeit in 2017 ergeben einen Betrag in Héhe
von 244.000 Euro. Die Umbuchung des Vorjahres konnte im Jahr 2016 aufgel6st
werden, somit hat sich der Saldo entsprechend verringert.

Bei den Transferforderungen ergab sich eine Abweichung zum Vorjahr unter
anderem dadurch, da durch Umbuchungen ein Betrag in Héhe von ca. 226.000 Euro
im Dezember 2016 gebucht, aber erst im Jahr 2017 verrechnet werden konnte.

Bei den sonst. 6ffentlich-rechtlichen Forderungen erfolgte im Dezember 2016 eine
Umbuchung der Mittel fiir die kindbezogene Férderung in Héhe von ca. 450.000
Euro. Die Verrechnung fand erst im Januar 2017 statt, weswegen zum Stichtag eine
erhéhte Differenz zum Vorjahr entstand.

Bei den Forderungskonten sind teilweise Bilanzumbuchungen vorhanden. Diese
Umbuchungen sind jéhrlich notwendig, sofern offene kreditorische Gutschriften und
Zahlungen vorhanden sind. Diese verursachen auf der Passivseite einen Wert mit
falschem Buchungsvorzeichen und sind deshalb entsprechend auf ein
Forderungskonto umzubuchen. Die Riickbuchung erfolgt zum 01.01. des
Folgejahres. Die Betrage sind bereits um diese Umbuchungen bereinigt.
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2. Privatrechtliche Forderungen

31.12.2015 31.12.2016
EUR EUR
Priv.rechtl. Ford. aus Dienstleistungen 103.896,61 388.806,39
Ubrige privatrechtliche Forderungen 257.286,49 542.335,56
Priv.rechtl. Ford. gegen Mitarbeiter, Organmitgl. 1.158,50 1.483,41
362.341,60 932.625,36

Bei den privatrechtlichen Forderungen ergab sich eine Abweichung zum Vorjahr
unter anderem dadurch, da durch Umbuchungen ein Betrag in H6he von ca. 75.000
Euro im Dezember 2016 gebucht, aber erst im Jahr 2017 verrechnet werden konnte.
Weitere Falle mit einer Veranlagung in 2016 und Falligkeit in 2017 ergeben einen

Betrag in H6he von 30.000 Euro.

3. Sonstige Vermbégensgegenstinde

31.12.2015 31.12.2016
EUR EUR
Sonstige Vermégensgegenstande 0,00 53,47
Sonstige Ford. u. andere Vermégensggst. 1.094.555,08 100.605,86
1.094.555,98 100.659,33

Die Forderungen unterlagen einer Gruppenwertberichtigung, sowie ab einem Wert
von 5.000 Euro einer Einzelwertberichtigungspriifung und werden bereits
wertberichtigt dargestellt. Niedergeschlagene Positionen aus der Kameralistik
wurden als Kassenrest tibertragen und zum 01.01.2015 erneut niedergeschlagen.

lll. Wertpapiere des Umlaufvermdgens

lil. Wertpapiere des Umlaufvermégens
31.12.2015 31.12.2016

EUR EUR
0,00 0,00

Wertpapiere des Umlaufvermégens

Bei der Stadt Fiirstenfeldbruck ist diese Position nicht vorhanden.

-17 -

303



IV. Liquide Mittel

IV. Liquide Mittel

Einlagen bei Banken u. Kreditinstituten

Sichteinlagen bei Banken und Kreditinstituten
Sonstige Einlagen

Furstenfeldbruckfﬁi

Stadt:Land -Fluss

31.12.2015

31.12.2016

EUR

EUR

18.593.429,44 €
491.848,17 €

14.565.985,30 €
8.824.848,33 €

19.085.277,61€  23.390.833,63 €

Bargeld/Kassenbestand
Bargeld 793322 € 11.961,63 €
Kassenautomaten 0,00 0,00
Nebenkassen 1.696,50 € 179440 €
Handvorschiisse 6.505,00 € 6.505,00
Frankiermaschinen 446828 € 4.468,28
20.603,00 € 24.729,21 €

Transitkonten

Geldtransit 0,00 0,00
Geldtransit Handvorschisse 0,00 0,00
Verrechnungen/Umbuchungen 0,00 0,00
0,00 0,00

Die liquiden Mittel umfassen das gesamte Geldvermégen, insbesondere Girokonten,
Bargeld, Festgeld und Sparbiicher. Alle unterjahrigen Buchungen wurden anhand
der Saldenbestatigungen der Kreditinstitute, ansonsten anhand der Bestande aus
den Tagesabschliissen und zuletzt anhand der Mitteilungen der Sachgebiete
verifiziert.

Auf den Girokonten verringerte sich die Liquiditét im Vergleich zum Vorjahr um ca.
vier Millionen Euro. Trotz des gestiegenen Abflusses von Geldmitteln ist der Bestand
nach wie vor sehr hoch. Bei den Sichtanlagen werden Festgelder in Héhe von ca. 8 4
Millionen Euro ausgewiesen. Der restliche Betrag geht auf Kautionssparkonten im
Bereich Mieten und Friedhof zuriick.
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C. Aktive Rechnungsabgrenzung

C. Aktive Rechnungsabgrenzung

31.12.2015 31.12.2016
EUR EUR
Sonstige aktive RAP 144.154 .99 141.958,46

Hier werden die abzugrenzenden Aufwandspositionen dargestellt. Im Wesentlichen
sind dies die Beamtengehalter Januar.

D. Nicht durch Eigenkapital gedeckter Fehlbetrag

Bei der Stadt Furstenfeldbruck ist diese Position nicht vorhanden.

E. Treuhandvermégen

Bei der Stadt Furstenfeldbruck ist diese Position nicht vorhanden.
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PASSIVA

A. Eigenkapital

I Allgemeine Riicklage (Nettoposition)
31.12.2015 31.12.2016

EUR EUR
-71.025.514,79 -71.025.824,79

Allgemeine Rucklage (Nettoposition)

Die Allgemeine Riicklage ist eine rechnerische Gréfe und ergibt sich als Restgréiie
nach Abzug der Passivposten von den Aktivposten.

Aufgrund einer Berichtigung bzgl. eines Genossenschaftsanteils hat sich der Wert
der Allgemeinen Riicklage verandert.

Il. Riickl. aus nicht ertragswirks. aufzulés. Zuwend.

31.12.2015 31.12.2016
EUR EUR

0,00 0,00

Rickl. aus nicht ertragswirks. aufzuls. Zuwend.

Bei der Stadt Furstenfeldbruck ist diese Position nicht vorhanden.

lll. Ergebnisriicklagen

31.12.2015 31.12.2016
EUR EUR
Ergebnisriicklage 0,00 -9.558.271,34
0,00 -25.000,00

Sonderriicklage - Hochwasserschutz
Sonderriicklage - Gebaude Firstenfeld
Sonderriicklage - Mietanwesen

Die Anderung in dieser Position ist auf die Ergebnisverwendung des
Jahresabschlusses 2015 zuriick zu fithren.

IV. Ergebnisvortrag —
31.12.2015 31.12.2016

EUR EUR

Ergebnisvortrag a. dem vorvorletzten Jahresabschl. 0,00 0,00
Ergebnisvortrag aus dem vorletzten Jahresabschluss 0,00 0,00
Ergebnisvortrag aus dem letzten Jahresabschluss 0,00 9.671,33
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Die Anderung in dieser Position ist auf die Ergebnisverwendung des
Jahresabschlusses 2015 (Luise-Zechentmayer-Stiftung) zuriick zu fiihren.

V. Jahresiiberschuss/Jahresfehlbetrag

31.12.2015 31.12.2016
EUR EUR
Jahresiberschuss/Jahresfehlbetrag - 9573600,01€ - 2.958.331,15€

DAVON; Stiftungsvermégen: -1088,21 (VJ: 9671,33)

Die Verwendung des Jahresiiberschusses 2016 ist im Rahmen des
Jahresabschlusses zu beschlieRen.

-21-

307



B. Sonderposten

l. Sonderposten aus Zuwendungen

SoPo aus Zuwendungen nicht auflésbar

Furstenfeldbruck‘_iyi
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31.12.2015 31.12.2016
EUR EUR
SoPo aus Zuw. (nicht auflésbar) vom Bund -142.526,40 -142.526,40
SoPo aus Zuw. (nicht aufisbar) vom Land -653.089,55 -699.409,25
SoPo aus Zuw. (nicht auflésbar) von Gemeinden/GV -3.856.976,10 -3.856.976,10
SoPo aus Zuw. (nicht aufissbar) v. ZV u. dergl. 0,00 0,00
SoPo aus Zuw. (nicht aufldsbar) v.ges.Soz.vers. 0,00 0,00
SoPo a. Zuw. (nicht aufldsbar) v.verb.Unt. Bet,,SV -56.350,00 -56.350,00
SoPo a.Zuw.(nicht aufidsbar) v.sonst.6ff.Sonderre. -1.442,10 -1.442,10
SoPo aus Zuschiissen (nicht aufiésbar) v. priv.Unt. -1.127.450,62 -1.127.450,62
SoPo a.Zuschissen (nicht aufidsbar)v.ibr.Bereichen -2.271.559,24 -2.271.575,80
DAVON: Stiftungsvermégen: -303.600,00 (VJ: -303.600,00)
-8.109.394,01 -8.155.730,27
SoPo aus Zuwendungen auflésbar
31.12.2015 31.12.2016
EUR EUR

SoPo aus Zuwendungen (aufiésbar) vom Bund -928.497 30 -888.060,55
SoPo aus Zuwendungen (aufiésbar) vom Land -25.353.794 69 -25.352.847,22
SoPo aus Zuwendungen (aufiésbar) von Gemeinden/GV -3.326.297,76 -3.098.869,96
SoPo aus Zuwendungen (aufissbar) v. ZV u. dergl. 0,00 0,00
SoPo aus Zuwendungen (aufidsbar) v.ges.Sozvers. -44 975,84 -42.248,98
SoPo aus Zuw. (auflssbar) v.verb.Unt.,Bet.,SV -222.93 -54.963,50
SoPo aus Zuw. (aufidsbar) v.sonst.sff. Sonderre. -1.125.911,00 -1.067.215,15
SoPo aus Zuschiissen (aufiosbar) v. priv. Untern. -739.059,76 -690.908,06
SoPo a. Zuschiissen (auflisbar) v.ibrigen Bereichen -439.321,04 -440.343,08

DAVON: Stiftungsvermagen: -155.236,22 (VJ: -166.113,71)

-31.958.080,32

-31.635.456,50

Als Sonderposten aus Zuwendungen sind im Wesentlichen erhaltene Zuwendungen
fur Investitionen auszuweisen. Des Weiteren wird in dieser Position der Gegenwert

von kostenfrei tibertragenen Anlagegiitern passiviert.

Der Zuschussbetrag wird tiber die Restlaufzeit des Vermégensgegenstandes

aufgeldst bzw. wird als nicht auflésbar eingebucht in den Fillen, in denen auch das

Anlagegut keiner Abschreibung unterliegt.

Diese Position beinhaltet auch einen Teil des Stiftungsvermégens/-kapitals,
ersichtlich am ,davon“-Ausweis. Naheres zur Fiduziarischen Stiftung ,Luise-
Zechentmayer-Stiftung“ ist in der Ziffer 6 dieses Anhangs zu finden.

Die Veranderungen dieser Positionen sind im Wesentlichen mit den reguldren

laufzeitbedingten Auflésungen der Sonderposten zu begriinden.
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ll. SoPo aus Beitrdgen u. dhnlichen Entgelten

SoPo aus Beitrdgen u.ihnl.Entg.n.auflosbar

SoPo aus Beitr.u.dhnl.Entg.(nicht auflésbar)v.Bund
SoPo aus Beitr.u.ahnl.Entg.(nicht aufldsbar)v.Land
SoPo aus Beitr.u.dhnl.Entg.(nicht auflosbar)v.Gde.
SoPo aus Beitr.u.dhnl.Entg.(nicht aufidsbarv.2V
SoPo a.Beitr.u.ahnl.Entg.(nicht aufidsbar)v.ges.SV
SoPo a.Beitr.u.ahnl.Entg.(nicht auflds.)Unt,Bet, SV
SoPo a.Beitr.u.ahnl.Entg.(nicht auflosbar)v.s.6.S.
SoPo a.Beitr.u.ahnl.Entg.(nicht auflés.)v.priv.Un.
SoPo a.Beifr.u.dhnl.Entg.(nicht aufiés.) v.i.Ber.

SoPo a.Beitr.u.dhnl.Entg. aufiésbar

SoPao aus Beitr.u.dhnl.Entg. (aufiésbar) v.Bund
SoPo aus Beitr.u.ahnl.Entg. (aufidsbar) v.Land
SoPo aus Beitr.u.dhnl.Entg. (aufidsbar) v.Gde.
SoPo aus Beitr.u.ahnl.Entg. (auflésbar) v.2V
SoPo a.Beitr.udhnl.Entg. (aufiésbar) v.ges. SV
SoPo a.Beitr.u.ahnl.Entg. (aufidsbar) Unt,Bet,SV
SoPo a.Beitr.u.ahnl.Entg. (aufidsbar) v.s.6.S.
SoPo a.Beitr.u.ahnl.Entg. (aufiésbar) v.priv.Un.
SoPo a.Beitr.udhnl.Entg. (aufidsbar) v.0.Ber.

Stadt - Land: Fluss ‘@

31.12.2015 31.12.2016
EUR EUR
0,00 0,00
0,00 0,00
0,00 0,00
0,00 0,00
-952,21 0,00
0,00 0,00
0,00 0,00
-23.262,95 -23.262,95
-2.626.635,43 -2.626.635,43
-2.650.850,59 -2.649.898,38
31.12.2015 31.12.2016
EUR EUR
-44.020,43 -37.417,36
-1.864.720,04 -1.722.652,05
-52.795,52 -49.963,50
0,00 0,00
0,00 0,00
0,00 0,00
0,00 0,00
-842.224.26 -827.356,20
-10.988.555,42 -10.296.443,06
-13.792.315,67 -12.933.832,17

Als Sonderposten aus Beitrdgen wird die durch Beitragsbescheid abgerechnete
Finanzierung von Anlagevermégen ausgewiesen. Hierzu zéhlen ErschlieBungs- und

Ausbaubeitrdge sowie Entwésserungsbeitrédge.
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lll. Sonstige Sonderposten

31.12.2015 31.12.2016
EUR EUR
Investitionspauschale -1,00 -2,00
Stellplatzabldse -815.770,88 -861.790,88
Oko-Konto 0,00 0,00
Oko-Konto nicht aufidsbar 0,00 0,00
Sonstige SoPo Allgemein (auflésbar) 0,00 0,00
SoPo mit Riicklagenanteil 0,00 0,00
Weitere sonstige Sonderposten 0,00 0,00

Als Sonstige Sonderposten werden Finanzierungen, die keiner anderen Position
zugeordnet werden kdnnen, ausgewiesen. Unter anderem ist hier die noch nicht
verwendete Stellplatzablése passiviert.

IV. SoPo fiir den Gebiihrenausgleich

31.12.2015 31.12.2016
EUR EUR
Sonderposten GebUhrenausgleich -1.309.484,12 -1.540.478,15

Bei den Sonderposten fir den Gebiihrenausgleich werden die bisherige kamerale
Sonderriicklage Abwasserbereich mit einem Stand in Héhe von 611.844,00 Euro
sowie die Sonderriicklage Investitionen Abwasser mit einem Stand von 465.840,86
Euro nachgewiesen. Des weiteren sind hier Zufiihrungen aufgrund der Abschreibung
auf Zuwendungsfinanziertes Anlagevermégen gebucht.
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C. Riickstellungen

I. Riickstell. Pensionen u. &hnl. Verpflichtungen

31.12.2015 31.12.2016
EUR EUR
Pensionsriickstell. f. aktiv Beschaftigte -4.388.413,00 -4.789.481,00
Pensionsriickstell. f. Versorgungsempf. -4.907.540,00 -5.202.367,00
Beihilferiickstell. f. aktiv Beschaftigte -628.664,00 -653.981,00
Beihilferlickstell. f. Versorgungsempf. -1.321.611,00 -1.286.302,00
Riuckstell. f. Inanspruchnahme d. ATZ -297.627,27 -314.222,48
Ruckstell. f. hnl. Malnahmend. ATZ 0,00 0,00

Die Pensionsriickstellungen und die Ruckstellungen fiir Beihilfen wurden auf der
Grundlage des versicherungsmathematischen Gutachtens der Bayerischen
Versorgungskammer eingebucht. Der Abschluss einer Beihilfeversicherung sowie die
Mitgliedschaft im Versorgungsverband befreit nicht von der Verpflichtung zur Bildung
dieser Riickstellungen. Die Verpflichtung zum Ansatz dieser Rickstellungen resultiert
aus der Tatsache, dass die Versorgungs- bzw. Beihilfeberechtigten einen
unmittelbaren oder mittelbaren Rechtsanspruch gegeniiber der Stadt haben.

Des Weiteren wurden Riickstellungen fir die Inanspruchnahme von Altersteilzeit
gebildet. Zum Bilanzstichtag hatten 11 Personen Altersteilzeit in Anspruch

genommen.

. Umweltriickstellungen

31.12.2015 31.12.2016
EUR EUR
Rickstell. f. Rekultivierung u Nachsorgeverpfiicht 0,00 0,00
0,00 0,00

Ruckstell. f. Altlastensanierung

Bei der Stadt Fiirstenfeldbruck ist diese Position nicht vorhanden.

lll. Instandhaltungsriickstellungen

31.12.2015 31.12.2016
EUR EUR

0,00 0,00

Instandhaltungsriickstellungen

Bei der Stadt Fiirstenfeldbruck ist diese Position nicht vorhanden.
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IV. Riickstell. f. ungew. VL i.R.d. Finanzausgleichs

31.12.2015 31.12.2016
EUR EUR

Ruckstell. f. ungew. VL i.R.d. Finanzausgleichs 0,00 0,00

Bei der Stadt Fiirstenfeldbruck ist diese Position zum Stichtag nicht vorhanden. Zum
Zeitpunkt der Erstellung des Jahresabschlusses war die Zahlungsverpflichtung im
Rahmen des Finanzausgleichs (= Kreisumlage) in ihrer H6he und Fiélligkeit bereits
bekannt und hat damit nicht mehr die Voraussetzungen fiir eine Riickstellung erfiilit.
Die Zahlungsverpflichtung wurde als sonstige Verbindlichkeit passiviert. In kiinftigen
Jahresabschliissen kann es notwendig sein, dies als Riickstellung zu passivieren.

V. Riickstell.f.droh.Verofl.a.Biirgsch.,Gewihr.,u.verw.

31.12.2015 31.12.2016
EUR EUR
Rickstellungen fiir Birgschaften 0.00 0,00
Riickst. f. ungew. Verpfi. aus Gewahrleistungen 0,00 0,00
Rickst.f.Gerichts-u Widerspruchsverf.(Prozessris.) 0,00 0,00

Bei der Stadt Fiirstenfeldbruck ist diese Position nicht vorhanden.

VI. Sonstige Riickstellungen

31.12.2015 31.12.2016
EUR EUR
Steuerriickstellungen 0,00 0,00
Urlaubsriickstellungen -160.701,10 -182.641,74
Uberstundenriickstellungen -266.939,06 -249.287.72
Ruckstell. f. ausstehende Rechnungen -249.941,23 -294 596,06
Weitere son. Riickst. f. ungew. Verbindl. -3.397,56 -16.987,80
Drohverlustriickstellungen -2.787.415,40 -2.777.339,58
Rickstell. fir latente Steuern (BgA) 0,00 0,00

Die Ermittlung der Urlaubs- und Uberstundenriickstellungen wurde auf Basis der zum
Stichtag vorhandenen, nicht genommenen Urlaubstage bzw. vorhandenen
Uberstunden durchgefiihrt. Entsprechend der jeweiligen Eingruppierung wurde die
Héhe der Zahlungsverpflichtung fiir jeden Arbeitnehmer separat ermittelt.

Die Rickstellungen fur ausstehende Rechnungen umfassen im Wesentlichen die
fehlenden Abrechnungen fiir die Nutzung der Landkreisturnhallen.

Die Ruckstellung fir ungewisse Verbindlichkeiten beinhaltet eine eventuelle
Zahlungsverpflichtung aus einem Mietverhiltnis.
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Fur unterverzinslich vergebene Erbbaurechte wurden Drohverlustriickstellungen
gebildet. Nach der bayerischen Bewertungssystematik sind die
Vermégenseinschrankungen aufgrund unterverzinslich vergebener Erbbaurechte
nicht auf der Aktivseite durch eine Wertminderung der erbbaurechtsbelasteten
Grundstiicke, sondern auf der Passivseite durch die Bildung einer Riickstellung fir
drohende Verluste aus schwebenden Geschéften zu beriicksichtigen.

D. Verbindlichkeiten

I. Anleihen

31.12.2015 31.12.2016
EUR EUR

Anleihen Euro-Wahrung 0,00 0,00

Bei der Stadt Furstenfeldbruck ist diese Position nicht vorhanden.

ll. Verbindl. aus Krediten fiir Investitionen

31.12.2015 31.12.2016
EUR EUR
Investitionskredite vom Bund 0,00 0,00
Investitionskredite vom Land 0,00 0,00
Investitionskredite von Gemeinden 0,00 0,00
Investitionskredite von Zweckverbanden 0,00 0,00
Inv.kredite v. ges.Soz.vers. 0,00 0,00
Investitonskredite von verb. UN/Beteil./Sonderverm 0,00 0,00
Inv.kred. v. sonst. 6ff. Sonderrechn. 0,00 0,00
Investitionskredite von Kreditinstituten -34.220.824,89 -31.347.555,50
Investitionskredite von sonst inlandischen Bereich 0,00 0,00
Investitionskredite von sonst auslandischen Bereic 0,00 0,00

Die Verbindlichkeiten aus Krediten wurden anhand der Saldenbestatigungen der
verschiedenen Banken bilanziert.
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lll. Verbindl. a.Krediten zur Liquidititssicherung

31.12.2015 31.12.2016
EUR EUR
Liquiditatskred. v. Bund 0,00 0,00
Liquiditatskred. v. Land 0,00 0,00
Liquiditdtskred. v. Gemeinden 0,00 0,00
Liquiditétskred. v. Zweckverbanden 0,00 0,00
Liquiditatskred. v. ges.Soz.vers. 0,00 0,00
Liquidationssich.kred.v.verb UN/Beteil/Sonderverm 0,00 0,00
Liquiditatskred. v. son. &ff. Sonderr. 0,00 0,00
Liquidationssich.kredite von Kreditinstituten 0,00 0,00
Liquidationskredite von sonst inlandischen Bereich 0,00 0,00
Liquidationssich.kredite v.sonst.auslénd.Bereich 0,00 0,00

Bei der Stadt Fiirstenfeldbruck ist diese Position nicht vorhanden.

IV. Verbindlichkeiten, die Kreditaufnahmen wirtschaftlich gleich kommen

31.12.2015 31.12.2016
EUR EUR
Hypotheken-, Grund- und Rentenschulden 0,00 0,00
Restkaufgelder im Zusammenhang m.Grundstiicksgesch. 0,00 0,00
Leasinggeschéfte 0,00 0,00
Leibrentenvertrage 0,00 0,00
Schuldiibernahmen 0,00 0,00
Vetrége zur Durchfithrung stadt.baulich. Malinahmen 0,00 0,00
Verpfl.z.Gewahr.v.Schuldendiensthilfen an Dritte 0,00 0,00
Son. Kreditaufn. gleichkommende Vorgéange 0,00 0,00

Bei der Stadt Fiirstenfeldbruck ist diese Position nicht vorhanden.

V. Verbindlichkeiten aus Liefer- und Leistungen

31.12.2015 31.12.2016
EUR EUR
Verbindlichkeiten aus Liefer- und Leistungen -3.610.897,85 -3.142.675,01
Sicherheitseinb. aus Lieferungen- und Leistungen -31.707,95 -31.923,14

Bei den Verbindlichkeitskonten sind teilweise Bilanzumbuchungen vorhanden. Diese
Umbuchungen sind jahrlich notwendig, sofern offene debitorische Gutschriften und
Zahlungen vorhanden sind. Diese verursachen auf der Aktivseite einen Wert mit
falschem Buchungsvorzeichen und sind deshalb entsprechend auf ein
Verbindlichkeitskonto umzubuchen. Die Riickbuchung erfolgt zum 01.01. des
Folgejahres.
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Bei den Sicherheitseinbehalten aus Lieferungen und Leistungen handelt es sich um
noch nicht ausbezahlte Einbehalte im Zusammenhang mit diversen Hoch- und

Tiefbaumalinahmen.

VL Verbindlichkeiten aus Transferleistungen

31.12.2015 31.12.2016
EUR EUR
Verbindlichkeiten aus Transferleistungen -19.651.092,56 -42.398.423,81

Diese Position beinhaltet im Wesentlichen die in 2015 und 2016 passivierte
Zahlungsverpflichtung im Rahmen des Finanzausgleichs (=Kreisumlage) welche in
2017 und 2018 zu zahlen sein wird. Siehe hierzu auch die Anmerkungen der
folgenden Position ,Sonstige Verbindlichkeiten®.

VIl. Sonstige Verbindlichkeiten

31.12.2015 31.12.2016
EUR EUR
Sonstige Wertpapierschulden 0,00 0,00
Erhaltene Anzahlungen -88.690,00 0,00
Steuerverbindlichkeiten 24.096,98 -810,94
Verb. gegen Sozialversicherungstragermn 0,00 0,00
Verb.ggl.Mitarbeitern, Organmitgl, Gesellschaftern -213.933,87 -342.852,12
Sonst. Verbindl. a. aussteh. zweckger. Verw.v.Zuw. -272.490,00 -589.016,73
Andere sonstige Verbindlichkeiten -21.103.444,71 -459.013,29

Als Verbindlichkeiten gegeniiber Mitarbeitern wird die Leistungsorientierte
Bezahlung, die erst im Folgejahr ausbezahlt wird, ausgewiesen.

Unter Sonstige Verbindlichkeiten aus ausstehender zweckgerechter Verwendung
von Zuwendungen werden Fordermittel fiir im Bau befindliche Anlagegiiter
ausgewiesen. Mit Umbuchung der Anlage im Bau in eine endgiiltige Bilanzposition
wird auch diese Verbindlichkeit als Sonderposten passiviert.

Die Steuerverbindlichkeiten betreffen Lohn- und Kirchensteuerbetrage die im
Rahmen der Beschéftigtenverhéltnisse einbehalten werden und zu einem anderen

Stichtag abzufiihren sind.

Als Andere sonstige Verbindlichkeit ist die Zahlungsverpflichtung im Rahmen des
Finanzausgleichs (= Kreisumlage) passiviert. Im Rahmen der Eréffnungsbilanz wurde
hierfiir eine irrtiimliche Bilanzzuordnung vorgenommen welche sich im Laufe dieses
Jahres automatisch durch die Auflésung der Verbindlichkeit erledigt hat. Die
Veranderung dieser Position ist die in 2016 ausbezahlte Kreisumlage. Weitere
Erlauterungen hierzu sind auch im Bereich der Riickstellungen zu finden.
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E. Passive Rechnungsabgrenzung

E. Passive Rechnungsabgrenzung

31.12.2015 31.12.2016
EUR EUR
Passive RAP fir erhaltene Zuwendungen 0,00 0,00
Sonstige passive RAP 0,00 0,00
Sonstige passive RAP - Grabgebiihren -1.806.578,29 -1.881.039,69

Die passiv abzugrenzenden Positionen betreffen die Grabgebiihren. Diese werden
uber die im Friedhof eingesetzte Software ermittelt und werden in Summe
eingebucht. Andere abzugrenzende Positionen tiber 1.000 Euro waren nicht
vorhanden.

F. Treuhandkapital

Bei der Stadt Fiirstenfeldbruck ist diese Position nicht vorhanden.

6. Fiduziarische Stiftung ,,Luise-Zechentmayer-Stiftung“

Das Luise-Zechentmayer-Wohnheim ist eine fiduziarische Stiftung i.S. von Art. 84
GO, die von der Stadt Firstenfeldbruck verwaltet wird. Durch notariellen
Schenkungsvertrag vom 16.02.1959 Ubertrug Augustin Zechentmayer der Stadt
Furstenfeldbruck mehrere Grundstiicke und Wertpapiere.

Die Schenkung war mit der Auflage verbunden, eine unselbststindige Stiftung unter
dem Namen ,Luise-Zechentmayer-Stiftung“ zu errichten. Stiftungszweck ist nach
dem Schenkungsvertrag der Bau und Unterhalt eines Heimes fiir dltere Personen.

Als rechtlich unselbststéandige Stiftung wird das Stiftungsvermégen bzw. -kapital in
der Vermégensrechnung der Stadt ausgewiesen und die entsprechenden Positionen
erhalten einen ,davon“-Vermerk.

Der Anlagespiegel wird zudem fiir die Stiftung allein, fiir das stadtische

Anlagevermdgen allein und fiir das Gesamtvermdégen erstellt. Somit wird den
Anforderungen des Vermdgensnachweises fir das Stiftungsvermégen geniige getan.
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7. Erganzende Angaben

Berichtigungen der Eréffnungsbilanz

Die Eréffnungsbilanz wurde in 2016 nicht berichtigt jedoch wurde ein in 2016
festgestellter Kleinbetrag (310 Euro Genossenschaftsanteile) ergebnisneutral mit der

Nettoposition verrechnet.

Zusatzversorgung fiir Arbeitnehmer

Die Stadt Furstenfeldbruck hat bei der Bayerischen Versorgungskammer eine
Zusatzversorgung fir Arbeitnehmer abgeschlossen. Zum Bilanzstichtag betrug der
Umlagesatz 3,75 % und wird sich voraussichtlich nicht verdndern.

Die Summe der umlagepflichtigen Gehalter betrug 12.698.160,13 Euro.

Sparkasse Fiirstenfeldbruck

Die Sparkasse Firstenfeldbruck ist ein 6ffentlich-rechtliches Kreditinstitut mit Sitz in
Furstenfeldbruck. Trager ist der Zweckverband Kreis- und Stadtsparkasse
Furstenfeldbruck, dessen Mitglieder die GroBe Kreisstadt Furstenfeldbruck und der
Landkreis Furstenfeldbruck sind. Die Griindung erfolgte 1883.

Es sind keine Anteile zu bilanzieren.

Mitgliedschaften bei Zweckverbanden
Die Stadt Firstenfeldbruck ist Mitglied beim Zweckverband Planungsverband
AuRerer Wirtschaftsraum Miinchen, sowie beim Zweckverband zur

Wasserversorgung der Gruppe Landsberied. Beide Zweckverbdnde sind
Kérperschaften des é6ffentlichen Rechts. Es sind keine Anteile zu bilanzieren.

Zahl der durchschnittlich Beschiftigten

Beamte: 3f
Beschaftigte: 417
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Zusammensetzung des Stadtrates zum 31.12.2016

Oberbiirgermeister:

2. Blurgermeister:
3. Burgermeisterin:

Bahner
Baumann
Beer
Bosch
Calabro
Danke
Draxler
Droth
Eissele Prof.-Dr.
Frohlich
Gorgen
Gotz
Halbauer
Heimerl
Héfelsauer
Hollenbach
Jakobs Dr.
Kellerer
Klemenz Dr.
Kreis
Kusch
Ldmmle
Lohde
Neuhierl
Piscitelli
Pleil
Quinten
Schilling
Schmetz
Schwarz
Stangl
Stockinger
Streifeneder
Stréhle Dr.
Weber
Weinberg

Wollenberg Prof.-Dr.

Zierl Dr.

Klaus Pleil

Erich Raff
Karin GeiRler

Herwig
Erhard
Tommy
Albert
Claudia
Karl
Willi
Markus
Rolf
Gabriele
Simone
Christian
Jan
Philipp
Franz
Beate
Georg
Martin
Birgitta
Dieter
Hermine
Axel
Andreas
Franz
Michael
Dieter
Klaus
Johann
Ulrich
Walter
Christian
Georg
Jens
Andreas
Florian
Irene
Klaus
Alexa
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BBV

CSu
Grine

csu
BBV
BBV
CcsSu
SPD
BBV
BBV
CcSuU
CsSu
SPD
CSuU
BBV
Griine
SPD
CSuU
CSu
CSu
CcSu
CSuU

Stadt:Land - Fluss ‘&’

AG FDP/ODP/Piraten

BBV
SPD
Ccsu
FW
Csu
BBV
BBV
CSu
SPD
SPD
Griine
FW
BBV

AG FDP/ODP/Piraten

Die Partei
BBV

AG FDP/ODP/Piraten

Griine
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8. Anlagen zum Anhang

Dem Anhang der Eréffnungsbilanz sind folgende Anlagen beigefiigt:

Anlage 1 Anlagenspiegel

Anlage 2 Forderungsibersicht

Anlage 3 Eigenkapitallibersicht

Anlage 4 Verbindlichkeitenlibersicht

Anlage 5 Aufstellung der Gibertragenen HH-Ermé&chtigungen

Firstenfeldbruck, den 17.11.2020

Erich Raff
Oberbiirgermeister
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Grol3e Kreisstadt Furstenfeldbruck

Anhang zum Jahresabschluss zum 31.12.2016

Anlage 1: Anlagenspiegel
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Jahresabschluss zum 31.12.2016

Anlage zum Anhang

Flrstenfeldbruck N
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Anlageniibersicht zum Jahresabschluss (incl. Stiftungsvermogen)

Muster zu § 86 Abs. 3 Nr. 1 KommHV-Doppil

Anlage 153

Anschaffungs- und Herstellungskosten Zu- und Abschreibungen Buchwert
Anfangsbestand | Zugdnge im HH- | Abgange im HH- | Umbuchungenim| Endstand am Anfangsbestand | Abschreibungen | Zuschreibungen | Abschreibungen Endbestand am 31.12. des HH{ am 31.12. des
Posten des Anlagevermogens Jahr Jahr HH-Jahr 31.12. des HH- (kumuliert) im HH-Jahr im HH-Jahr auf Abgénge (kumuliert) Jahres Vorjahres
Jahr
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
1. Immaterielle 7.675.587,66 180.826,50 0,00 16.802,80 7.873.216,96 -1.409.613,14| -386.057,42 0,00 0,00 -1.795.670,56| 6.077.546,40 6.265.974,52
Vermogensgegenstinde
1.1 Konzessionen, Lizenzen, 722.626,91 48.651,95 16.802,80 788.081,66 -361.073,26) -84.381,96 -445.455,22| 342.626,44 361.553,65
sonstige Rechte
1.2 Aktivierte Zuwendungen fur 6.952.960,75 132.174,55 7.085.135,30] -1.048.539,88 -301.675,46) -1.350.215,34 5.734.919,96 5.904.420,87|
Investitionen Dritter
1.3 Anzahlungen auf immaterielle
VG
2. Sachanlagen 312.330.054,04] 6.041.237,22 -680.467,12 -795.428,95[ 316.895.395,19] -121.926.025,71] -6.582.562,10| 0,00 66.181,19| -128.442.406,62| 188.452.988,57| 190.404.028,33
2.1 Unbebaue Grundstiicke und 37.785.852,37 215.644,24 -575.521,03 -628.836,57 36.797.139,01 -946.937,87 -99.336,09 -1.046.273,96 35.750.865,05 36.838.914,50
grundstucksgleiche Rechte
2.2 Bebaute Grundstticke und 132.617.508,91 291.464,08 -18.457,99 792.959,58| 133.683.474,58] -42.298.727,12 -3.057.418,25 2.962,23( -45.353.183,14] 88.330.291,44 90.318.781,79
grundsticksgleiche Rechte
2.3 Infrastrukturvermogen 127.177.204,90 487.412,31 -9.228,09 1.138.283,28| 128.793.672,40] -71.016.982,99 -2.616.131,95 5.736,40| -73.627.378,54] 55.166.293,86 56.160.221,91]
2.4 Bauten auf fremdem Grund 2,00 2,00, 2,00 2,00
und Boden
2.5 Kunstgegenstande und 1.654.947,58 31.473,01 1.686.420,59 -253.852,24 -12.947,23 -266.799,47| 1.419.621,12 1.401.095,34|
Kulturdenkmaéler
2.6 Maschinen und technische 5.488.410,54 88.157,64 -7.041,41 10.375,36 5.579.902,13] -3.739.559,35 -276.256,28| 7.033,41 -4.008.782,22 1.571.119,91 1.748.851,19|
Anlagen, Fahrzeuge
2.7 Betriebs- und 6.824.752,20 567.148,70 -70.218,60 145.306,46 7.466.988,76| -3.669.966,14 -520.472,30 50.449,15 -4.139.989,29 3.326.999,47 3.154.786,06)
Geschaftsausstattung
2.8 Geleistete Anzahlungen, 781.375,54 4.359.937,24 -2.253.517,06 2.887.795,72 2.887.795,72 781.375,54
Anlagen im Bau
3. Finanzanlagen 12.355.231,04 103.490,00 -27.410,47 0,00 12.431.310,57 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 12.431.310,57 12.355.231,04;
3.1 Sondervermogen 1.168.075,81 1.168.075,81 1.168.075,81 1.168.075,81]
3.2 Anteile an verbundenen 7.525.000,00! 7.525.000,00 7.525.000,00! 7.525.000,00
Unternehmen
3.3 Beteiligungen 3.153.058,96 100.000,00 3.253.058,96| 3.253.058,96 3.153.058,96]
3.4 Ausleihungen
3.4.1 Ausleihungen an
Sondervermogen
3.4.2 Ausleihungen an
verbundene Unternehmen
3.4.3 Ausleihungen an
Beteiligungen
3.4.4 Sonstige Ausleihungen 509.096,27 3.490,00 -27.410,47 485.175,80) 485.175,80 509.096,27,
3.5 Wertpapiere des
Anlagevermogens
4. Summe Anlageverméogen 332.360.872,74] 6.325.553,72 -707.877,59 -778.626,15| 337.199.922,72| -123.335.638,85] -6.968.619,52 0,00 66.181,19 -130.238.077,18] 206.961.845,54) 209.025.233,89
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Stadt Fiirstenfeldbruck
Jahresabschluss zum 31.12.2016

Anlage zum Anhang

Flrstenfeldbruck N

Stadt-Land -Fluss ‘@

Anlageniibersicht zum Jahresabschluss (incl. Stiftungsvermogen)

Muster zu § 86 Abs. 3 Nr. 1 KommHV-Doppil

Anlage 153

Anschaffungs- und Herstellungskosten Zu- und Abschreibungen Buchwert
Grundstiicke des Anfangsbestand | Zugadnge im HH- | Abgange im HH- | Umbuchungenim| Endstand am Anfangsbestand | Abschreibungen | Zuschreibungen | Abschreibungen Endbestand am 31.12. des HH{ am 31.12. des
. Jahr Jahr HH-Jahr 31.12. des HH- (kumuliert) im HH-Jahr im HH-Jahr auf Abgange (kumuliert) Jahres Vorjahres
Umlaufvermégens
Jahr
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Nachrichtlich:
1. Grundstiicke als Vorrite 355.056,23 355.056,23 355.056,23 355.056,23
1.1 Unbebaute Grundstiicke 355.056,23 355.056,23 355.056,23 355.056,23]
1.2 Bebaute Grundstiicke
2. Summe 355.056,23 355.056,23 355.056,23 355.056,23
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Stadt Fiirstenfeldbruck
Jahresabschluss zum 31.12.2016

Anlage zum Anhang

Furstenfeldbruck s

Stadt-Land -Fluss ‘@

Anlageniibersicht zum Jahresabschluss (incl. Stiftungsvermogen)

Muster zu § 86 Abs. 3 Nr. 1 KommHV-Doppil

Anlage 153

Anschaffungs- und Herstellungskosten Zu- und Abschreibungen Buchwert
Anfangsbestand | Zugadnge im HH- | Abgange im HH- | Umbuchungenim| Endstand am Anfangsbestand | Abschreibungen | Zuschreibungen | Abschreibungen Endbestand am 31.12. des HH{ am 31.12. des
Passivposten der Finanzierung Jahr Jahr HH-Jahr 31.12. des HH- (kumuliert) im HH-Jahr im HH-Jahr auf Abgénge (kumuliert) Jahres Vorjahres
Jahr
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12

Nachrichtlich:

1. Nicht aufzulésende -11.576.015,48 -92.915,16 558,90 952,21 -11.667.419,53| 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00] -11.667.419,53| -11.576.015,48
Sonderposten

1.1 aus Zuwendungen -8.109.394,01 -46.895,16 558,90 -8.155.730,27 -8.155.730,27 -8.109.394,01
1.2 aus Beitragen/Entgelten -2.650.850,59 952,21 -2.649.898,38 -2.649.898,38 -2.650.850,59
1.3 aus sonstigen Sonderposten -815.770,88 -46.020,00 -861.790,88 -861.790,88 -815.770,88]
2. Aufzulésende Sonderposten -96.219.191,08 -1.390.264,15, 0,00 -748.030,58( -98.357.485,81)] 49.159.309,97| 3.088.407,02 0,00 0,00 52.247.716,99] -46.109.768,82| -47.059.881,11}
2.1 aus Zuwendungen -56.054.157,99 -591.140,31 -740.078,37| -57.385.376,67| 24.096.077,67 1.653.842,50 25.749.920,17 -31.635.456,50| -31.958.080,32
2.2 aus Beitragen/Entgelten -38.523.501,97| -132.759,81 -7.952,21| -38.664.213,99 24.731.186,30 999.195,52 25.730.381,82] -12.933.832,17| -13.792.315,67
2.3 aus sonstigen Sonderposten -332.047,00 -435.370,00 -767.417,00 332.046,00 435.369,00 767.415,00 -2,00 -1,00|
2.4 Gebuhrenausgleich -1.309.484,12 -230.994,03 -1.540.478,15 -1.540.478,15 -1.309.484,12
3. Summe Sonderposten -107.795.206,56 -1.483.179,31 558,90 -747.078,37 -110.024.905,34] 49.159.309,97| 3.088.407,02 0,00 0,00 52.247.716,99] -57.777.188,35| -58.635.896,59
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Stadt Fiirstenfeldbruck
Jahresabschluss zum 31.12.2016

Anlage zum Anhang

Flrstenfeldbruck N

Stadt-Land -Fluss ‘@

Anlageniibersicht zum Jahresabschluss (ohne Stiftungsvermogen)

Muster zu § 86 Abs. 3 Nr. 1 KommHV-Doppil

Anlage 153

Anschaffungs- und Herstellungskosten Zu- und Abschreibungen Buchwert
Anfangsbestand | Zugdnge im HH- | Abgange im HH- | Umbuchungenim| Endstand am Anfangsbestand | Abschreibungen | Zuschreibungen | Abschreibungen Endbestand am 31.12. des HH{ am 31.12. des
Posten des Anlagevermogens Jahr Jahr HH-Jahr 31.12. des HH- (kumuliert) im HH-Jahr im HH-Jahr auf Abgénge (kumuliert) Jahres Vorjahres
Jahr
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
1. Immaterielle 7.675.587,66 180.826,50 0,00 16.802,80 7.873.216,96 -1.409.613,14| -386.057,42 0,00 0,00 -1.795.670,56| 6.077.546,40 6.265.974,52
Vermogensgegenstinde
1.1 Konzessionen, Lizenzen, 722.626,91 48.651,95 16.802,80 788.081,66 -361.073,26) -84.381,96 -445.455,22| 342.626,44 361.553,65
sonstige Rechte
1.2 Aktivierte Zuwendungen fur 6.952.960,75 132.174,55 7.085.135,30] -1.048.539,88 -301.675,46) -1.350.215,34 5.734.919,96 5.904.420,87|
Investitionen Dritter
1.3 Anzahlungen auf immaterielle
VG
2. Sachanlagen 311.634.237,99| 6.041.237,22 -680.467,12 -795.428,95 316.199.579,14] -121.792.848,08) -6.565.415,54 0,00 66.181,19| -128.292.082,43] 187.907.496,71] 189.841.389,91}
2.1 Unbebaue Grundstiicke und 37.785.852,37 215.644,24 -575.521,03 -628.836,57 36.797.139,01 -946.937,87 -99.336,09 -1.046.273,96 35.750.865,05 36.838.914,50
grundstucksgleiche Rechte
2.2 Bebaute Grundstticke und 131.938.176,42 291.464,08 -18.457,99 792.959,58| 133.004.142,09] -42.171.775,26 -3.041.399,12 2.962,23( -45.210.212,15 87.793.929,94 89.766.401,16
grundsticksgleiche Rechte
2.3 Infrastrukturvermogen 127.177.204,90 487.412,31 -9.228,09 1.138.283,28| 128.793.672,40] -71.016.982,99 -2.616.131,95 5.736,40| -73.627.378,54] 55.166.293,86 56.160.221,91]
2.4 Bauten auf fremdem Grund 2,00 2,00, 2,00 2,00
und Boden
2.5 Kunstgegenstande und 1.654.947,58 31.473,01 1.686.420,59 -253.852,24 -12.947,23 -266.799,47| 1.419.621,12 1.401.095,34|
Kulturdenkmaéler
2.6 Maschinen und technische 5.472.416,07 88.157,64 -7.041,41 10.375,36 5.563.907,66 -3.733.516,99 -275.189,99 7.033,41 -4.001.673,57 1.562.234,09 1.738.899,08}
Anlagen, Fahrzeuge
2.7 Betriebs- und 6.824.263,11 567.148,70 -70.218,60 145.306,46 7.466.499,67| -3.669.782,73 -520.411,16) 50.449,15 -4.139.744,74 3.326.754,93 3.154.480,38]
Geschaftsausstattung
2.8 Geleistete Anzahlungen, 781.375,54 4.359.937,24 -2.253.517,06 2.887.795,72 2.887.795,72 781.375,54
Anlagen im Bau
3. Finanzanlagen 12.355.231,04 103.490,00 -27.410,47 0,00 12.431.310,57 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 12.431.310,57 12.355.231,04;
3.1 Sondervermogen 1.168.075,81 1.168.075,81 1.168.075,81 1.168.075,81]
3.2 Anteile an verbundenen 7.525.000,00! 7.525.000,00 7.525.000,00! 7.525.000,00
Unternehmen
3.3 Beteiligungen 3.153.058,96 100.000,00 3.253.058,96| 3.253.058,96 3.153.058,96]
3.4 Ausleihungen
3.4.1 Ausleihungen an
Sondervermogen
3.4.2 Ausleihungen an
verbundene Unternehmen
3.4.3 Ausleihungen an
Beteiligungen
3.4.4 Sonstige Ausleihungen 509.096,27 3.490,00 -27.410,47 485.175,80) 485.175,80 509.096,27,
3.5 Wertpapiere des
Anlagevermogens
4. Summe Anlageverméogen 331.665.056,69| 6.325.553,72 -707.877,59 -778.626,15| 336.504.106,67| -123.202.461,22| -6.951.472,96 0,00 66.181,19| -130.087.752,99] 206.416.353,68) 208.462.595,47]
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Stadt Fiirstenfeldbruck
Jahresabschluss zum 31.12.2016

Anlage zum Anhang

Flrstenfeldbruck N

Stadt-Land -Fluss ‘@

Anlageniibersicht zum Jahresabschluss (ohne Stiftungsvermdogen)

Muster zu § 86 Abs. 3 Nr. 1 KommHV-Doppil

Anlage 153

Anschaffungs- und Herstellungskosten Zu- und Abschreibungen Buchwert
Grundstiicke des Anfangsbestand | Zugadnge im HH- | Abgange im HH- | Umbuchungenim| Endstand am Anfangsbestand | Abschreibungen | Zuschreibungen | Abschreibungen Endbestand am 31.12. des HH{ am 31.12. des
. Jahr Jahr HH-Jahr 31.12. des HH- (kumuliert) im HH-Jahr im HH-Jahr auf Abgange (kumuliert) Jahres Vorjahres
Umlaufvermégens
Jahr
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Nachrichtlich:
1. Grundstiicke als Vorrite 355.056,23 355.056,23 355.056,23 355.056,23
1.1 Unbebaute Grundstiicke 355.056,23 355.056,23 355.056,23 355.056,23]
1.2 Bebaute Grundstiicke
2. Summe 355.056,23 355.056,23 355.056,23 355.056,23
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Stadt Fiirstenfeldbruck
Jahresabschluss zum 31.12.2016

Anlage zum Anhang

Furstenfeldbruck s

Stadt-Land -Fluss ‘@

Anlageniibersicht zum Jahresabschluss (ohne Stiftungsvermdogen)

Muster zu § 86 Abs. 3 Nr. 1 KommHV-Doppil

Anlage 153

Anschaffungs- und Herstellungskosten Zu- und Abschreibungen Buchwert
Anfangsbestand | Zugadnge im HH- | Abgange im HH- | Umbuchungenim| Endstand am Anfangsbestand | Abschreibungen | Zuschreibungen | Abschreibungen Endbestand am 31.12. des HH{ am 31.12. des
Passivposten der Finanzierung Jahr Jahr HH-Jahr 31.12. des HH- (kumuliert) im HH-Jahr im HH-Jahr auf Abgénge (kumuliert) Jahres Vorjahres
Jahr
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12

Nachrichtlich:

1. Nicht aufzulésende -11.272.415,48 -92.915,16 558,90 952,21 -11.363.819,53| 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 -11.363.819,53| -11.272.415,48
Sonderposten

1.1 aus Zuwendungen -7.805.794,01 -46.895,16 558,90 -7.852.130,27 -7.852.130,27 -7.805.794,01]
1.2 aus Beitragen/Entgelten -2.650.850,59 952,21 -2.649.898,38 -2.649.898,38 -2.650.850,59
1.3 aus sonstigen Sonderposten -815.770,88 -46.020,00 -861.790,88 -861.790,88 -815.770,88]
2. Aufzulésende Sonderposten -95.957.916,61 -1.390.264,15, 0,00 -748.030,58( -98.096.211,34] 49.064.149,21] 3.077.529,53 0,00 0,00 52.141.678,74] -45.954.532,60 -46.893.767,40)
2.1 aus Zuwendungen -55.792.883,52 -591.140,31 -740.078,37| -57.124.102,20 24.000.916,91 1.642.965,01 25.643.881,92] -31.480.220,28| -31.791.966,61
2.2 aus Beitragen/Entgelten -38.523.501,97| -132.759,81 -7.952,21| -38.664.213,99 24.731.186,30 999.195,52 25.730.381,82] -12.933.832,17| -13.792.315,67
2.3 aus sonstigen Sonderposten -332.047,00 -435.370,00 -767.417,00 332.046,00 435.369,00 767.415,00 -2,00 -1,00|
2.4 Gebuhrenausgleich -1.309.484,12 -230.994,03 -1.540.478,15 -1.540.478,15 -1.309.484,12
3. Summe Sonderposten -107.230.332,09 -1.483.179,31 558,90 -747.078,37 -109.460.030,87| 49.064.149,21] 3.077.529,53 0,00 0,00 52.141.678,74] -57.318.352,13| -58.166.182,88
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Stadt Fiirstenfeldbruck

Jahresabschluss zum 31.12.2016

Anlage zum Anhang

Flrstenfeldbruck N

Stadt-Land -Fluss ‘@

Anlageniibersicht zum Jahresabschluss (Stiftungsvermogen)

Muster

Anlage 153
zu § 86 Abs. 3 Nr. 1 KommHV-DoppiK

Posten des Anlagevermogens

Anschaffungs- und Herstellungskosten

Zu- und Abschreibun,

en

Buchwert

Anfangsbestand

Zugéange im HH-
Jahr

Abgange im HH-
Jahr

Umbuchungen im
HH-Jahr

Endstand am
31.12. des HH-
Jahr

Anfangsbestand
(kumuliert)

Abschreibungen

Zuschreibungen

im HH-Jahr im HH-Jahr

Abschreibungen
auf Abgange

Endbestand
(kumuliert)

am 31.12. des HH{ am 31.12. des
Jahres Vorjahres

5

10

11 12

1. Immaterielle
Vermogensgegenstinde

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00 0,00

0,00

0,00

0,00 0,00

1.1 Konzessionen, Lizenzen,
sonstige Rechte

1.2 Aktivierte Zuwendungen fur
Investitionen Dritter

1.3 Anzahlungen auf immaterielle
VG

2. Sachanlagen

695.816,05

0,00

0,00

0,00

695.816,05

-133.177,63

-17.146,56 0,00

0,00

-150.324,19

545.491,86 562.638,42

2.1 Unbebaue Grundstiicke und
grundstucksgleiche Rechte

2.2 Bebaute Grundstticke und
grundsticksgleiche Rechte

679.332,49

679.332,49

-126.951,86

-16.019,13

-142.970,99

536.361,50 552.380,63]

2.3 Infrastrukturvermogen

2.4 Bauten auf fremdem Grund
und Boden

2.5 Kunstgegenstande und
Kulturdenkmaler

2.6 Maschinen und technische
Anlagen, Fahrzeuge

15.994,47

15.994,47|

-6.042,36

-1.066,29

-7.108,65

8.885,82 9.952,11]

2.7 Betriebs- und
Geschaftsausstattung

489,09

489,09

-183,41

-61,14

-244,55)

244,54 305,68

2.8 Geleistete Anzahlungen,
Anlagen im Bau

3. Finanzanlagen

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00 0,00

0,00

0,00

0,00 0,00

3.1 Sondervermogen

3.2 Anteile an verbundenen
Unternehmen

3.3 Beteiligungen

3.4 Ausleihungen

3.4.1 Ausleihungen an
Sondervermogen

3.4.2 Ausleihungen an
verbundene Unternehmen

3.4.3 Ausleihungen an
Beteiligungen

3.4.4 Sonstige Ausleihungen

3.5 Wertpapiere des
Anlagevermogens

4. Summe Anlagevermogen

695.816,05

0,00

0,00

0,00

695.816,05

-133.177,63

-17.146,56 0,00

0,00

-150.324,19

545.491,86 562.638,42
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Stadt Fiirstenfeldbruck
Jahresabschluss zum 31.12.2016

Anlage zum Anhang

Flrstenfeldbruck N

Stadt-Land -Fluss ‘@

Anlage 153
Muster zu § 86 Abs. 3 Nr. 1 KommHV-Doppil

Anlageniibersicht zum Jahresabschluss (Stiftungsvermogen)

Anschaffungs- und Herstellungskosten Zu- und Abschreibungen Buchwert
Grundstiicke des Anfangsbestand | Zugadnge im HH- | Abgange im HH- | Umbuchungenim| Endstand am Anfangsbestand | Abschreibungen | Zuschreibungen | Abschreibungen Endbestand am 31.12. des HH{ am 31.12. des
. Jahr Jahr HH-Jahr 31.12. des HH- (kumuliert) im HH-Jahr im HH-Jahr auf Abgange (kumuliert) Jahres Vorjahres
Umlaufvermégens
Jahr
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Nachrichtlich:
1. Grundstiicke als Vorrite
1.1 Unbebaute Grundstiicke
1.2 Bebaute Grundstiicke
2. Summe
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Stadt Fiirstenfeldbruck
Jahresabschluss zum 31.12.2016

Anlage zum Anhang

Furstenfeldbruck s

Stadt-Land -Fluss ‘@

Anlageniibersicht zum Jahresabschluss (Stiftungsvermogen)

Anlage 153

Muster zu § 86 Abs. 3 Nr. 1 KommHV-Doppil

Anschaffungs- und Herstellungskosten Zu- und Abschreibungen Buchwert
Anfangsbestand | Zugadnge im HH- | Abgange im HH- | Umbuchungenim| Endstand am Anfangsbestand | Abschreibungen | Zuschreibungen | Abschreibungen Endbestand am 31.12. des HH{ am 31.12. des
Passivposten der Finanzierung Jahr Jahr HH-Jahr 31.12. des HH- (kumuliert) im HH-Jahr im HH-Jahr auf Abgénge (kumuliert) Jahres Vorjahres
Jahr
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Nachrichtlich:
1. Nicht aufzulésende -303.600,00 0,00 0,00 0,00 -303.600,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 -303.600,00 -303.600,00]
Sonderposten
1.1 aus Zuwendungen -303.600,00] -303.600,00 -303.600,00] -303.600,00]
1.2 aus Beitrigen/Entgelten
1.3 aus sonstigen Sonderposten
2. Aufzulésende Sonderposten -261.274,47 0,00 0,00 0,00 -261.274,47| 95.160,76 10.877,49 0,00 0,00 106.038,25 -155.236,22, -166.113,71]
2.1 aus Zuwendungen -261.274,47 -261.274,47| 95.160,76 10.877,49 106.038,25] -155.236,22 -166.113,71
2.2 aus Beitrdgen/Entgelten
2.3 aus sonstigen Sonderposten
2.4 Gebuhrenausgleich
3. Summe Sonderposten -564.874,47 0,00 0,00 0,00 -564.874,47| 95.160,76) 10.877,49 0,00 0,00 106.038,25 -458.836,22, -469.713,71]
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Stadt-Land -Fluss ‘@

Grof3e Kreisstadt Furstenfeldbruck

Anhang zum Jahresabschluss zum 31.12.2016

Anlage 2: Forderungsubersicht
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Stadt Fiirstenfeldbruck
Jahresabschluss zum 31.12.2016

Anlage zum Anhang

Flrstenfeldbruck

Stadt-Land -Fluss @

Forderungsiibersicht des Jahresabschlusses

Anlage 16

Muster zu § 86 Abs. 3 Nr. 2 KommHV-Doppik

Nr. | Bezeichnung Stand zu Beginn | Verdnderungen | Restlaufzeit v.bis| Restlaufzeit v.1 Restlaufzeit Stand am Endes
des HHJ im HHJ +/- zull. bis 5 J. v.mehrals 5J. des HHJ

Arten der Forderungen (Betrage in EUR)

1. | Offentlich-rechtliche Forderungen 4.998.214,17 -524.362,02 4.128.084,58 141.562,10 204.205,47| 4.473.852,15

1.1 | Gebihrenforderungen 797.573,42 -4.858,69 789.046,37 1.822,06 1.846,30 792.714,73

1.2 | Beitragsforderungen 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

1.3 | Steuerforderungen 3.527.509,11 -1.089.856,93 2.233.279,46 3.469,55 200.903,17 2.437.652,18

1.4 | Forderungen aus Transferleistungen 503.143,09 14.485,81 477.627,69 40.001,21 0,00 517.628,90

1.5 | Sonstige offentlich-rechtliche Forderungen 169.988,55 555.867,79 628.131,06 96.269,28 1.456,00 725.856,34

2. | Privatrechtliche Forderungen 1.456.897,58 -423.612,89 999.847,01 2.170,00 31.267,68 1.033.284,69

2.1 | Forderungen gegeniiber Sondervermdgen 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

2.2 | Forderungen gegeniiber verbundenen Unternehmen 0,00 2.936,41 2.936,41 0,00 0,00 2.936,41

2.3 | Forderungen gegeniiber Beteiligungen 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

2.4 | Forderungen gegeniliber dem sonstigen privaten 316.859,46 567.359,35 850.781,13 2.170,00 31.267,68 884.218,81
Bereich

2.5 | Forderungen gegeniliber dem sonstigen offentlichen 45.482,14 -12,00 45.470,14 0,00 0,00 45.470,14
Bereich

3. | Sonstige Forderungen und sonstige 1.094.555,98 -993.896,65 100.659,33 0,00 0,00 100.659,33
Vermogensgegenstande

4. | Summe aller Forderungen 6.455.111,75 -947.974,91 5.127.931,59 143.732,10 235.473,15 5.507.136,84
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Anlage 17

Muster zu § 86 Abs. 3 Nr. 3 KommHV-Doppik

Eigenkapitallibersicht des Jahresabschlusses

Bezeichnung Stand nach Stand nach Stand nach Stand nach Verdnderg.im HH- Stand nach
Ablauf HHJ 2012 | Ablauf HHJ 2013 | Ablauf HHJ 2014 | Ablauf HHJ 2015 Jahr +/- Ablauf d.HH)J

1. Allgemeine Riicklage (Nettoposition) 0,00 0,00 -70.950.333,82 | -71.025.514,79 -310,00 -71.025.824,79

2. Riicklagen aus nicht ertragswirksam

aufzulésenden Zuwendungen

3. Ergebnisriicklage 0,00 0,00 0,00 0,00 -9.583.271,34 -9.583.271,34

4. Verlustvortrag 0,00 0,00 0,00 0,00 9.671,33 9.671,33

5. Jahrestiberschuss/Jahresfehlbetrag 0,00 0,00 0,00 -9.573.600,01 6.615.268,86 -2.958.331,15
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Stadt-Land-Fluss ‘@

Anlage 18

Muster zu § 86 Abs. 3 Nr. 4 und § 75 KommHV-Doppik

l. Verbindlichkeitenubersicht des Jahresabschlusses
und Ubersicht iiber Verpflichtungen nach Art. 72 Abs. 2 GO

Stand zu Verdnderg.im Restlaufzeit | Restlaufzeit v.1| Restlaufzeit Stand am
Beginn d.HHJ HHJ +/- v.bis zu 1 J. bis 5 J. v.mehr als 5J. | Endes d.HHJ

Arten der Verbindlichkeiten

1. Anleihen 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2. Verbindlichkeiten aus Investitionskrediten -34.220.824,89 2.873.269,39( -2.382.946,77 | -13.954.988,00 | -15.009.620,73 | -31.347.555,50
2.1 vom Bund 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2.2 vom Land 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2.3 von Gemeinden und Gemeindeverbdnden 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2.4 von Zweckverbanden u. dgl. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2.5 von der gesetzlichen Sozialversicherung 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2.6 von Sondervermdgen 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2.7 von verbundenen Unternehmen 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2.8 von Beteiligungen 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2.9 von sonstigen 6ffentlichen Sonderrechnungen 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2.10 vom Kreditmarkt -34.220.824,89 2.873.269,39| -2.382.946,77 | -13.954.988,00 [ -15.009.620,73 | -31.347.555,50
3. Verbindlichkeiten aus Krediten zur 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Liquiditatssicherung

3.1 vom Bund 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
3.2 vom Land 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
3.3 von Gemeinden und Gemeindeverbdnden 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
3.4 von Zweckverbanden u. dgl. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
3.5 vom sonstigen 6ffentlichen Bereich 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
3.6 von Sondervermdgen 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
3.7 von verbundenen Unternehmen 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
3.8 von Beteiligungen 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
3.9 von sonstigen éffentlichen Sonderrechnungen 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
3.10 vom Kreditmarkt 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
4. Verbindl.keiten aus Vorgéngen, die 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

Kreditaufnahmen wirtschaftl. gleichkommen
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Stadt-Land-Fluss ‘@

Anlage 18

Muster zu § 86 Abs. 3 Nr. 4 und § 75 KommHV-Doppik

l. Verbindlichkeitenubersicht des Jahresabschlusses
und Ubersicht iiber Verpflichtungen nach Art. 72 Abs. 2 GO

Stand zu Verdnderg.im Restlaufzeit | Restlaufzeit v.1| Restlaufzeit Stand am

Beginn d.HHJ HHJ +/- v.bis zu 1 J. bis 5 J. v.mehr als 5J. | Endes d.HHJ
4.1 Hypotheken-, Grund- und Rentenschulden 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
4.2 Restkaufgelder im Zusammenhang mit 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Grundstickgeschaften
4.3 Leasinggeschafte 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
4.4 Leibrentenvertrage 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
4.5 Schuldiibernahmen 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
4.6 Vertrage Uber die Durchflihrung stadtebaulicher 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
MafRnahmen
4.7 Verpflichtung zur Gewahrung von 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Schuldendiensthilfen an Dritte
4.8 Sontige einer Kreditaufnahme gleichkommende 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Vorgange
5. Verbindlichkeiten aus Lieferungen und Leistungen -3.642.605,80 468.007,65( -3.117.615,45 -56.982,70 0,00( -3.174.598,15
5.1 von Sondervermégen 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
5.2 von verbundenen Unternehmen 0,00 -3.835,07 -3.835,07 0,00 0,00 -3.835,07
5.3 von Beteiligungen 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
5.4 vom sonstigen 6ffentlichen Bereich -82.211,80 -36.848,11 -111.042,31 -8.017,60 0,00 -119.059,91
5.5 vom sonstigen privaten Bereich -3.560.394,00 508.690,83 -3.002.738,07 -48.965,10 0,00{ -3.051.703,17
6. Verbindlichkeiten aus Transferleistungen -19.651.092,56| -22.747.331,25| -42.408.719,22 10.295,41 0,00| -42.398.423,81
6.1 vom Offentlichen Bereich -18.668.850,26| -21.878.451,04 -40.547.301,30 0,00 0,00{ -40.547.301,30
6.2 vom privaten Bereich -982.242,30 -868.880,21 -1.861.417,92 10.295,41 0,00 -1.851.122,51
7. Sonstige Verbindlichkeiten -21.654.461,60( 20.262.768,52| -1.391.693,08 0,00 0,00 -1.391.693,08
7.1 aus noch nicht zweckgerecht verwendeten -272.490,00 -316.526,73 -589.016,73 0,00 0,00 -589.016,73
Zuwendungen
7.2 gegenliber dem sonstigen 6ffentlichen und privaten -21.381.971,60| 20.579.295,25 -802.676,35 0,00 0,00 -802.676,35

Bereich
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Stadt-Land-Fluss ‘@

Anlage 18

Muster zu § 86 Abs. 3 Nr. 4 und § 75 KommHV-Doppik

l. Verbindlichkeitenubersicht des Jahresabschlusses
und Ubersicht iiber Verpflichtungen nach Art. 72 Abs. 2 GO

Stand zu Verdnderg.im Restlaufzeit | Restlaufzeit v.1| Restlaufzeit Stand am
Beginn d.HHJ HHJ +/- v.bis zu 1 J. bis 5 J. v.mehr als 5J. | Endes d.HHJ

8. Summe aller Verbindlichkeiten -79.168.984,85 856.714,31 | -49.300.974,52 | -14.001.675,29 | -15.009.620,73 | -78.312.270,54
1. Innere Darlehen von rechtlich unselbstandigen 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Einrichtungen

2. Verbindlichkeiten der Sondervermégen mit 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Sonderrechnung

2.1 aus Krediten 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2.2 aus kreditdhnlichen Rechtsgeschéaften 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

Seite 3von 3
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Stadt Fiirstenfeldbruck

Jahresabschluss zum 31.12.2016

Anlage zum Anhang

Flrstenfeldbruck i

Stadt-Land-Fluss ‘@

Muster zu § 1 Abs. 3 Nr. 6 und § 86 Abs. 3 Nr. 5 KommHV-Doppik i. V. m. § 21 KommHV-DoppiK
Haushaltsausgabereste 2016

Anlage 11

KST KTR SK Inv.Code Bezeichnung Ubertrag Bemerkungen
53801000 53801400 09610002 BTAN440008 Umristung fiir Klaranlagenverlangerung 265.000,00 €| MalRnahme lauft
21103000 21101100 08290002 BWAV110002 Bewegl. Anlagevermdgen Richard-Higgins-GS 650,00 €|Beschaffung Sandkasten, Re.+Lieferung erst in 2017
57501000 57501155 08290002 BWAV140001 Bewegl. Anlagevermdgen Tourismus/Stadtmarketing 2.000,00 € gg:t;gs'te”ung Fahrrad-Servicestation am Alten Rathaus
53801000 53801400 07300002 FZGM440003 Beschaffung PKW Schachtmeister 25.000,00 €|Rechnung noch offen, Auftrag erteilt

. -
52101002 11124300 HOCH240008 Umnutzung Dachgeschoss Alte Schmiede 6.350,82 €| /AR werden nur i.H.v. gebuchten 6.359,82€ bendtigt!
(Teilstorno v. vorl. Ubertrag am 15.11.17)
25205000 52401100 09610002 HOCH450006 Sanierung Lichtspielhaus 3.050,00 €(s. Antrag Liste Hr. Lichtenberg
21301000 52401100 09610002 HOCH450010 Gesamtsanierung Schule Nord 380.000,00 €|s. Antrag Liste Hr. Lichtenberg
21301000 52401100 09610002 HOCH450019 Erweiterung Schule Nord 600.000,00 €s. Antrag Liste Hr. Lichtenberg
52205000 52401100 09610002 HOCH450029 Abriss/Neubau Wohngebaude Parsevalstr.4 960.000,00 €|s. Antrag Liste Hr. Lichtenberg
56101000 56101200 01718002 INZU210001 Investitionszuschisse Energieférderung 5.000,00 €
28121000 51102100 INZU410001 Investitionskostenzuschuss Projekt StadtLandKunst 6.290,00 €[Siehe Antrag Frau Heldeisen
53801401 53801100 04740002 KANA440008 Kanalanschluss Weilerweg 240.000,00 €|Malnahme lauft
54101000 54101100 09610002 TIEF440012 Verlangerung Radweg Pfaffing-Biburg 246.000,00 €|Planung lauft
54101000 54101100 09610002 TIEF440013 Umbau Knotenpunkt Schéngeisinger Str. 17.200,00 €|SZ steht aus
54401000 54101100 09610002 TIEF440021 Umgestaltung Augsburger Stralle 4.500,00 €|E-Mail von Fr. Fleischer
54201000 54105100 09610002 TIEF440028  UmbaumaRnahme Geschwister-Scholl-Platz 36.400,00 € Sfj;a:l‘j‘;"’k'ung in 2017/ Rechnungen Fa. Lammich stehen
54102000 54104100 09610002 TIEF440048 Briicke Amper B2 60.000,00 €|Kein Ansatz daher HAR, Auftrag erteilt
54101000 54101100 09610002 TIEF440053 Straenbauprogramm (nach Beschluss) 746.900,00 €|Planung begonnen
54102000 54104100 09610002 TIEF440057 Sanierung/Neubau Briicke am Gefangenenfriedhof 40.000,00 €|Ing.-Rechnungen stehen aus
ErgebnisHH:
54102000 54104100 52210002 - Briicken Unterhalt / Kappensanierungen 200.000,00 € ‘B\E:;Z% vergeben, Malinahme lauft -> "Sondertibertrag" aus
Haushaltsausgabereste Gesamt: 3.844.349,82 €
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1. Umstellung des Rechnungswesens auf die doppelte
kommunale Buchfiihrung (Doppik)

Die Grofte Kreisstadt Fiirstenfeldbruck hat zum 01.01.2015 das Rechnungswesen auf die
Doppik umgestellt. Eine Vergleichbarkeit der Jahresergebnisse ab dem Rechnungsjahr
2015 mit Ergebnissen aus den Rechnungsjahren 2014 und frither (Kameralistik) ist
aufgrund des Systemwechsels nicht volistdndig méglich. Es werden daher nur
ausgewdhlte Positionen in Zeitreihenvergleichen dargestellt, welche hinter das Jahr 2015

zuriickreichen.
1.1. Rechenschaftsbericht

Der Rechenschaftsbericht (§ 87 KommHV-Doppik) soll ein realistisches Bild der
Haushaltslage und des Verlaufs der Haushaltswirtschaft darstellen. Die Darstellung hat
sich am MaRstab der stetigen Aufgabenerfilllung zu orientieren.

Wichtige Ergebnisse des Jahresabschlusses sowie erhebliche Abweichungen von der
Planung sind zu erldutern. Es ist eine Bewertung der Abschlussrechnung vorzunehmen.

Der Rechenschaftsbericht soll auch
s den Stand der kommunalen Aufgabenerfillung,
e Vorginge von besonderer Bedeutung, welche nach Schluss des Haushaltsjahres
eingetreten sind,
e mégliche Chancen und Risiken von Bedeutung und
o die Umsetzung von Zielen und Strategien
darstellen.

1.2. Haushaltsplan

Der Haushaltsplan 2016 wurde am 23.02.2016 vom Stadtrat beschlossen und mit Bescheid der
Kommunalaufsicht vom 25.04.2016 rechtsaufsichtlich gewiirdigt und soweit erforderlich
genehmigt. Der Haushaltsplan 2016 trat riickwirkend zum 01.01.2016 in Kraft.
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1.3. Doppischer Jahresabschluss
1.3.1. Elemente des Rechnungswesens

Jahresabschiuss
Ergebnisrechnung

! T
M s AL ol
. Rt paushaite
Haushateauencha g

Finanzrechnung

i | T
naut Teul-

T
MU hawy pagsnane

[T ER RN P ]

Bilang
antagen
Finanzrechnung Bilanz Ergebnisrechnung
Aktiva Passiva
i . . Eftraige
) Vermaegsn Eigenkagital
Auszehlungen Arifwendungen
uicte fhite remadkapital e st e
g -I—DLmLur. flvitel Fremdkapila
Liquiditatssaldo = I' Ergebnissaldo
L

Der doppische Jahresabschluss umfasst neben der Vermégens- (Bilanz), Ergebnis- und
Finanzrechnung noch die Teilrechnungen, einen Anhang mit Anlagen und den
Rechenschaftsbericht.

1.3.2. Vermdgensrechnung

Das zentrale Rechnungsinstrument stellt die Vermégensrechnung (Bilanz) dar. Die Bilanz
gibt zum jeweiligen Bilanzstichtag Auskunft Giber das gesamte Vermégen und informiert
ber die Finanzierung durch Eigen- oder Fremdmittel.

Auf der Aktivseite werden die einzelnen Vermégenspositionen und deren Verwendung
dargestellt. Die Passivseite gibt Auskunft iiber die Herkunft der Mittel (Eigen- oder
Fremdkapital).

Aktiva Passiva

A Anlagevennisgen A Eigenkapital
| Immaterielle Vermogensgegenstinde | Allgemeine Ricklage {(Nettosposition)
Il Sachanlagen Il Rucklagen aus nicht ertragswirksam aufzuldsenden Zuwendungen
1l Finanzanlagen Il Ergebnisriicklagen

Summe Anlagevermdgen IV Ergebnisvortrag

B Umlaufvermégen V Jahrestibarschuss / Jahresfehlbetrag
I Vorrate Summe Eigenkapital
Il Forderungen und sonstige Vermégensgegenstande B Sonderposten
Il Wertpapiere des Umlaulvermégens C Riickstellungen
IV Liguide Mittel D Verbindlichkeiten

Summe Umlaufvermagen E Passive Rechnungsabgrenzung

C Aktive Rechnungsabgrenzung F Treuhandkapital

] Nicht durch Eigenkapital gedeckter Fehlbetrag

E Treuhandverméqen

s Aktiva {Bil ) Summae Passiva (Bilanzsumme)

Die Feststellung; der Eréffnungsbilanz gemanl § 91 Abs. 2 KommHV-Doppik zum Stichtag
01.01.2015 erfolgte mit Beschluss des Stadtrates vom 24.04.2018.

1.3.3. Gesamtergebnisrechnung

Die Ergebnisrechnung stellt, stark vereinfacht dargestellt, dar ob die Stadt reicher oder
armer wird. In der Ergebnisrechnung werden auch nicht-zahlungswirksame GréRen, wie
z.B. Abschreibungen, Zufiihrung zu Riickstellungen, Auflésung von Riickstellungen und
Auflésung von Sonderposten dargestellt. Durch die Darstellung von Abschreibungen wird
der Werteverzehr des kommunalen Anlagevermégens beriicksichtigt und durch die
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Beriicksichtigung von Riickstellungen werden finanzielle Verpflichtungen, die in der
Zukunft zu Auszahlungen flihren, bereits in der Periode in der sie verursacht wurden, als
Aufwand abgebildet.

Fur die Zuordnung zum Haushaltsjahr ist nicht der Zeitpunkt der Zahlung entscheidend,
sondern welchem Jahr der Geschéftsvorfall wirtschaftlich zuzuordnen ist.

Das Ergebnis wird getrennt in zwei Rubriken dargestellt. Dabei wird ein ordentliches
Ergebnis (aus laufender Verwaltungstétigkeit) und ein auBerordentliches Ergebnis
ausgewiesen. Anhand des ordentlichen Ergebnisses aus laufender Verwaltungstatigkeit
ldsst sich beurteilen, ob ggf. strukturelle Defizite vorhanden sind und ein
Haushaltsausgleich nur durch aufterordentliche Ergebnisse erreicht werden kann. Das
auBerordentliche Ergebnis beinhaltet dabei auergewohnliche, periodenfremde oder
verwaltungsbetriebsfremde Geschéftsvorfille.

Die Jahresrechnung ist dann ausgeglichen, wenn die Ertrdge im Ergebnisplan die
Aufwendungen decken oder iibersteigen.

1.3.4. Gesamtfinanzrechnung

Die Gesamtfinanzrechnung beinhaltet alle Einzahlungen und Auszahlungen aus
laufender Verwaltungs-, Investitions- und Finanzierungstatigkeit der Stadt. Der Saldo der
einzelnen Ein- und Auszahlungen gibt im Sinne einer Kapitalflussrechnung Auskunft tiber
die Liquiditdtsentwicklung und damit die Information, wie sich die Zahlungsféhigkeit
entwickelt.

Wihrend die laufenden Ressourcen (Personal, Sachmittel, Zuwendungen...) in der
Ergebnisrechnung dargestellt werden, kann die Darstellung der Auszahlungen und
Einzahlungen fiir Investitionen nur in der Finanzrechnung erfolgen, da sich in der
Ergebnisrechnung nur die jahrlichen Abschreibungen finden, welche die Investitionen
nach sich ziehen. Die gesamten Investitionen sind im jeweiligen Jahr der Anschaffung
bzw. Herstellung in der Finanzrechnung ausgewiesen.

1.3.5. Teilrechnungen

Die Gesamtergebnisrechnung und die Gesamtfinanzrechnung werden in Teilrechnungen
(Teilergebnisrechnungen und Teilfinanzrechnungen) gegliedert. Die Struktur des
Haushaltsplans und damit der Teilrechnungen der Stadt Fiirstenfeldbruck gliedert sich

nach Kostenstellen.

Beispiel fiir den Aufbau einer Kostenstelle:

Bereich 11 Innere Verwaltung
Abschnitt 111 Verwaltungssteuerung
Einheit 1110 Gemeindeorgane

Kostenstelle 11101000  Oberblirgermeister (inkl. Bgm-Biiro)
11102000  Stadltrat und Ausschlisse

345



2. Kurziiberblick Ergebnis Jahresabschluss 2016

Ergebnisrechnung

Gesamtbetrag der Ertrige:
Gesamtbetrag der Aufwendungen:

Saldo (Jahresergebnis):
Finanzrechnung
a) Ifd. Verwaltungstitigkeit

Gesamtbetrag der Einzahlungen:
Gesamtbetrag der Auszahlungen:

Saldo aus Ifd. Verwaltungstitigkeit:

b) Investitionstitigkeit
Gesamtbetrag der Einzahlungen:

Gesamtbetrag der Auszahlungen:

Saldo aus Investitionstitigkeit:

c) Finanzierungstétigkeit

Gesamtbetrag der Einzahlungen:
Gesamtbetrag der Auszahlungen:

Saldo aus Finanzierungstétigkeit:

Saldo Finanzrechnung

Schuldenstand zum 31.12.2016:

(Stand zum Jahresende 2015: 34,22 Mio. €)

Stand Liquiditdt zum 31.12.2016:

Stand Kassenkredite zum 31.12.2016:

EUR

-80.941.411,57
77.983.080,42

-2.958.331,15

EUR

75.482.409,91
-64.868.420,62

10.613.989,29

EUR

2.822.720,34
-6.243.918,70

-3.421.198,36

EUR

1.000.000,00
-3.884.977,41

-2.884.977,41

EUR

4.307.813,52

31,35 Mio. Euro

23,42 Mio. Euro

0 Euro
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3. Jahresabschluss 2016

31,

Vermoégensrechnung

Die Bilanzsumme zum 31.12.2016 erhdhte sich gegeniiber der Eréffnungsbilanz um rund
2,07 Mio. €. Dies ist zum Grofteil auf das gute Ergebnis in den Teilrechnungen der
Ergebnis- und Finanzrechnung zuriickzufiihren.
Die Vermdgensrechnung in einer querformatigen und damit besser lesbaren Darstellung
finden Sie als Bestandteil der Jahresabschlussunterlagen. Eine ausfiihrliche Erlauterung
zu den einzelnen Bilanzpositionen ist im Anhang zum Jahresabschluss enthalten.

3.2.

OO~ B WN -

57

Gesamtergebnisrechnung

Steuem und &hnliche Abgaben
+ Zuwendungen und allgemeine Umlagen
+ Sonstige Transferertrdge
+ Offentlich-rechtliche Leistungsentgelte
+ Aufldsung von Sonderposten
+ Privatrechtliche Leistungsentgelle
+ Kostenerstattungen und Kostenumlagen
+ Sonstige ordentliche Ertrdge
+ Aklivierte Eigenleistungen
+/- Bestandsveranderungen
= Ordentliche Ertrage (Zeilen 1 bis 10)
- Personalaufwendungen
- Versorgungsaufwendungen
- Aufwendungen fur Sach- und Dienstleistungen
Planmé&Rige Abschreibungen
Transferaufwendungen
Sonstige ordentliche Aufwendungen
Ordentliche Aufwendungen (Zeilen 11 bis 16)
= Ergebnis der Ifd. Verwaltungstatigkeit (Saldo
S1und 82)
+ Finanzertrdge
- Zinsen und sonstige Finanzaufwendungen
= Finanzergebnis (Saldo Zeilen 17 und 18)
= Ordentliches Ergebnis (S3 und $4)
+ AuRerordentliche Erirdge
- AuBerordentliche Aufwendungen
= Auflerordentliches Ergebnis (Saldo Zeilen 19

und 20)
= Jahresergebnis (S5 und S6)

Ergebnis Ansatz des HHj Ist-Ergebnis Vergleich

Vorjahr incl. Ubertrag. des HHj IstiFortgeschrieb.
HH-Erméchtigg. Planansatz
aus VJ
EUR EUR EUR EUR

-49.028.375,85 -48.526.000,00 -56.687.095,13 -8.161.095,13
-11.182.108,66 -8.940.050,00 -9.191.340,99 -251.290,99
0,00 0,00 0,00 0,00
-7.787.763,85 -7.532.800,00 -7.648.359,57 -115.559,57
-3.235.550,04 -1.434.225,00 -2.089.211,50 -654.986,50
-2.062.013,10 -1.917.250,00 -2.061.987,51 -144.737.51
-794.120,04 -1.074.850,00 -1.084.372,22 -9.522,22
-6.104.094,53 -4.493.400,00 -1.827.852,37 2,665.547,63
-54.586,51 -30.700,00 -48.305,73 -17.605,73
0,00 0,00 0,00 0,00
-80.248.612,568 -73.949.275,00 -80.638.525,02 -6.689.250,02
17.571.771,20  18.468.,810,79 18.912.098,03 44328724
143.258,64 214.000,00 169.739,91 -44.260,09
11.818.699,03  13.986.911,13 11.567.482,95 -2419.428,18
6.709.917,23 6.394.500,00 6.882.876,52 488.376,52
30.663.43441  31.413.200,00 36.428.073,12 5.014.873,12
2.828.302,61 2.957.49593 3.085.021,70 127.525,77
69.735.383,12 73.434.917,85 77.045.292,23 3.610.374,38
-10.513.229,46 -514.357,15 -3.593.232,79 -3.078.875,64
-268.630,19 -188.600,00 -279.789,17 -91.189,17
1.234.970,99 946.000,00 937.788,19 -8.211,81
966.340,80 757.400,00 657.999,02 -99.400,98
-9.546.888,66 243.042,85 -2.935.233,77 -3.178.276,62
-26.765,28 -500,00 -23.097,38 -22.597,38
53,93 0,00 0,00 0,00
-26.711,35 -500,00 -23.097,38 -22.597,38
-9.573.600,01 242.542,85 -2.958.331,15 -3.200.874,00

Bedingt durch unsere Finanzsoftware sind in der Ergebnisrechnung die Ertrage mit
Minus (-) dargestellt, das heif’t ein negatives (-) Ergebnis ist gut.
Gestiegene Ertrage sowie geringere Aufwendungen sind ebenfalls mit Minus (-)
dargestellt und bedeuten damit eine Verbesserung.
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3.3. Analyse und Erlauterungen zu ausgewihlten Positionen der

Ergebnisrechnung
3.3.1. Ordentliche Ertrige

Im Ergebnishaushalt wurden Ertrdge von rund 80,6 Mio. Euro mit folgender

Zusammensetzung realisiert:

Ansatz (€) RE (€) Vergleich (€)

Steuern u. &hnliche Abgaben -48.526.000 -56.687.095,13 -8.161.095,13
Zuwendungen u. allg. Umlagen -8.940.050 -9.191.340,99 -251.290,99
6ffentl. -rechtl. Leistungsentgelte -6.550.700 -7.648.359,57 -1.097.659,57
Auflésung Sonderposten -2.423.325 -2.089.211,50 334.113,50
Privatrechtl. Leistungsentgelte -1.910.250 -2.061.987,51 -151.737,51
Kostenerstattungen u.

Kostenumlagen -1.074.850 -1.084.372,22 -9.522 22
Sonstige ordentliche Ertrage -4.493.400 -1.827.852,37 2.665.547 63
Aktivierte Eigenleistung -30.700 -48.305,73 -17.605,73
Gesamt: -73.949.275 -80.638.525,02 -6.689.250,02

Prozentangaben beziehen sich auf das RE 2016

Steuern u. dhnliche

allg. Umlagen

Zuwendungen u.

-11%

offent!. -rechtl.
/ILeistungsentgelte

-8%

Auflosung
Sonderposten
-3%

Abgaben

L

Privatrechtl.
Leistungsentgelte

-3%

Aktivierte
Eigenleistung
0%

-70%

Sonstigé' 7
ordentliche Ertrige
-2%

Die Mehrertrage bei den Steuern von rund 8,16 Mio. Euro werden hauptséchlich durch
die Gewerbesteuer, dem Gemeindeanteil an der Einkommensteuer und der Uberlassung

Aufkommen aus der Grunderwerbsteuer erzielt.

|
|

Kostenerstattunge

Kostenumlagen
-1%
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3.3.1.1. Steuern und dhnliche Abgaben
1  Steuern und dhnliche Abgaben
Ergebnis Ansatz des HHj Ist-Ergebnis des Vergleich
Vorjahr incl. Ubertrag. HHj IstiFortgeschrieb.
HH-Erméchtigg. Planansatz
aus VJ
EUR EUR EUR EUR
Grundsteuer A -35.091.47 -34.000,00 -31.363,95 2.636,05
Grundsteuer B -4.280.777,99 -4,280.000,00 -4,280.769,59 -769,59
Gewerbesteuer -16.745.630,28 -16.500.000,00 -23.296.684,20 6.796.684,20
Gemeindeanteil an der Einkommensteuer -22,071.579,00 -22.500.000,00 -23.171.188,00 -671.188,00
Gemeindeanteil an der Umsatzsteuer -1.730.439,00 -1.800.000,00 -1.783.377,00 16.623,00
Sonstige Gemeindesteuern -73.318,31 -72.000,00 -70.470,40 1.528,60
Einkommensteuerersatzleistungen -1.699.221,00 -1.790.000,00 -1.830.133,00 -40.133,00
Uberlassung Aufkommen a. d. Grunderwerbsteuer -2,382.318,80 -1.550.000,00 -2.223.108,99 -673.108,99
-49,028,375,85 -48.526.000,00 -56.687.095,13 -3.161.095,13
3.3.1.1.1. Grundsteuer A und B
Grundsteuer Aund B
Betrdge in 1.000 EURO
-5.000
-4.500
-4.000 T ]
-3.500
-3.000
-2.500
-2.000
-1.500
-1.000
-500
0
RE RE RE RE RE RE RE RE RE RE
2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
B Grundsteuer A -32 -32 -32 -32 -45 -34 -34 -34 -35 -31
Grundsteuer 8 -3.563 -3.538 -3.701 -4,158 -3.998 -3.965 -4,125 -4.219 -4.291  -4.281

Die Grundsteuer A (Hebesatz: 310%) konnte ein Ergebnis von 31.363,95 Euro

verzeichnen.

Bei der Grundsteuer B (Hebesatz 350%) lieen sich in 2016 Ertrdge in Héhe von
4.280.769,59 Euro realisieren.
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3.3.1.1.2. Gewerbesteuer und Umlage

Gewerbesteuer und -umlage

-26.000 Betrage in 1.000 EURO

-24.000
-22.000
-20.000
-18.000

-16.000
-14.000
-12.000
-10.000
-8.000
-6.000
-4.000
-2.000
0
RE RE RE RE RE RE RE RE

RE RE
2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016

¥ GewSt-Umlage -4.024 -2.015 -2.196 -3.350 -2.829 -3.432 -2.371 -3.910 -2.945 -4.050
B GewSt netto -12.275  -11.325 -10.207 -12.403 -13.234 -13.153 -11.701 -18.134 -13.801 -19.247

Im urspriinglichen Haushaltsplan 2016 wurde noch von einem Aufkommen von 16,5 Mio.
Euro ausgegangen. Zum Jahresende fiel das Rechnungsergebnis um rund 6,8 Mio. Euro
héher aus.

Unverandert werden die Stadtfinanzen letztendlich von sehr wenigen Gewerbetreibenden
beeinflusst, was immer wieder zu unvorhersehbaren Einnahmeschwankungen fiihrt.

Aus dem Gewerbesteueraufkommen hat die Kommune Gewerbesteuerumlage an Land
und Bund abzufiithren.

Mit einer Gewerbesteuerumlage von rund 4,05 Mio. Euro wurde das
Gewerbesteueraufkommen der Stadt in 2016 geschmélert.

- Somit verbleiben ,netto” bei der Stadt nur 19,2 Mio. Euro

-10.
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3.3.1.14.3. Gemeindeanteil an der Einkommensteuer und
Einkommensteuerersatzleistungen

Beteiligung an der Einkommensteuer und -ersatzleistungen
Betrdge in 1.000 EURO

-30.000
-25.000
-20.000
-15.000
-10.000
-5.000
0 RE RE RE RE RE RE RE RE RE RE

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016

Einkommensteuer- g5 1359 9511  -1657 -1556 -1.628 -1675 -1359  -1699 -1830
ersatzleistungen

® Einkommensteuer -16.816 -18.663 -17.218 -16.657 -17.375 -17.869 -19.315 -20.759 -22.072 -23.171

Der Anteil der EkSt-Beteiligung an den ordentlichen Ertragen im Jahr 2016 betrégt rd.

28,7%.
Die bisher gréite Einnahmegquelle hat ihren Spitzenwert aus 2015 in H6he von 22,07
Mio. Euro nochmals liberschritten und betrégt in 2016 nun 23,17 Mio. Euro.

3.3.1.1.4. Gemeindeanteil an der Umsatzsteuer

Gemeindeanteil an der Umsatzsteuer

Betrage in 1.000 EURO
-2.000

-1.800
-1.600
-1.400
-1.200
-1.000
-800
-600
-400
-200
RE RE RE RE RE RE RE RE RE RE
2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016

Gemeindeanteil

998 -1.031 -1.066 -1.082 -1.153 -1.307 -1.315 -1.359 -1.730 -1.783
an der Umsatzsteuer

Die Beteiligung der Kommunen mit 2,2 % am Umsatzsteueraufkommen wurde 1998 als

Ausgleich fiir den Wegfall der Gewerbekapitalsteuer im gleichen Jahr eingefiihrt.
Der Ansatz von 1,8 Mio. Euro wurde mit Ertragen in Héhe von 1,78 Mio. Euro nur leicht

verfehit.

1.
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3.3.1.1.5. Uberlassung Aufkommen a. d. Grunderwerbsteuer

Grunderwerbsteuer

Betrdge in 1.000 EURO
-2.800

-2.300

-1.800

-1.300

-800

-300
RE RE RE RE RE RE RE RE RE RE

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
B Grunderwerbsteuer -1.594 -1.245 -1.253 -1.161 -1.880 -1.434 -1.438 -1.436 -2.382 -2.223

Der Kommunalanteil am értlichen Grunderwerbsteueraufkommen betrégt 8/21. Diesen
Anteil erhalt die Stadt als GroRRe Kreisstadt zu 100 Prozent.

Im Jahr 2016 konnte das sehr gute Vorjahresergebnis nicht mehr ganz erreicht werden,
mit 2,22 Mio. Euro liegt es aber dennoch deutlich Gber den Jahren zuvor. Dies ist ein
Effekt der anhaltenden Niedrigzinsphase auf dem Kapitalmarkt (unattraktiv fur
Geldanlagen, attraktiv fur Baufinanzierungen) sowie der stetig steigenden
Immobilienpreise.

w1i2s
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3.3.1.2 Zuwendungen und allgemeine Umlagen

2 +Zuwendungen und allgemeine Umlagen

Ergebnis  Ansatz des HHj Ist-Ergebnis des Vergleich
Vorjahr incl. Ubertrag. HHj IstiFortgeschrieb.
HH-Erméchtigg. Planansatz
aus VJ
EUR EUR EUR EUR

Schlusselzuweisungen vom Land -4.087.072,00 -1.634.000,00 -1.633.996,00 4,00
Sonstige allg. Zuweisungen -596.747,75 -840.000,00 -946.135,13 -106.135,13
Zuweisungen fir lauf. Zwecke vom Land -557.974,11 -707.800,00 -291.000,52 416.799,48
Kommunalanteil an der Kfz-Steuer -397.700,00 -397.700,00 -397.700,00 0,00
Kindbezogene Férderung -4.624.858,25 -4,797.000,00 -5.445.690,14 -648.690,14
Lernmittelfreiheit -30.957,00 -30.350,00 -43.294,00 -12.944,00
sonstige Zuschisse flauf. Zwecke -886.799,55 -533.200,00 -433.525,20 99.674,80
-11.182.108,66 -8.940.050,00 -9.191.340,99 -2561.290,99

Zuwendungen und allgemeine Umlagen

Betrdge in 1.000 EURO

-12.000
-11.000
-10.000
-9,000
-8.000
-7.000
-6.000
-5.000
-4.000 o .
-3.000 (Tt
-2.000 &,; ;
-1.000 — :
i RE
2015
" Schliisselzuweisungen v. Land -4.087
m Sonstige allgemeine Zuweisungen -597
Zuweisungen fiir laufende Zwecke v. Land -558
Kommunalanteil an der Kfz-Steuer -398
Kindbezogene Férderung -4.625
Lernmittelfreiheit -31
B Sonstige Zuschisse f.lauf. Zwecke -887

-13.

RE
2016

-1.634
-946
-291
-398

-5.446

-433
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3.31.21. Schllsselzuweisungen

Schliisselzuweisung
Betrdge in 1.000 EURO

-4.500
-4.000
-3.500
-3.000
-2.500
-2.000
-1.500

-1.000 I | I
-500

° B

RE RE RE RE RE RE RE RE RE RE

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016

W Schlisselzuweisung  -446 0 0 -1.441 -931 -832 -1.682 -1.913 -4.087 -1.634

Ziel dieser Zuweisung im Rahmen des kommunalen Finanzausgleichs ist es, innerhalb
des Landes mangelnde bzw. regional sowie interkommunal unterschiedliche Steuerkraft
zum Teil auszugleichen.

Wesentliche Grundlage fiir die Bemessung und Verteilung der Schliisselzuweisung ist die
Steuerkraftmesszahl des Vorvorjahres (2014), die unter dem Landesdurchschnitt lag.
Dadurch konnte die Stadt in den Genuss von Schliisselzuweisungen in Héhe von
1.633.996 Euro kommen.

3.3.1.2.2, Kindbezogene Férderung

Diese Position ist in Verbindung mit den Transferaufwendungen bei Punkt 3.3.2.5.1
kommentiert.

3.3.1.3. Offentlich-rechtliche Leistungsentgelte

4+ Offentlich-rechtliche Leistungsentgelte

Ergebnis  Ansatz des HHj Ist-Ergebnis des Vergleich

Vorjahr incl. Ubertrag. HHj Ist/Fortgeschrieb.
HH-Enmnichtigg. Planansatz
aus VJ
EUR EUR EUR EUR

Verwaltungsgebiihren -663.570,37 -645.100,00 -641.920,20 3.179,80
Benutzungsgebiihren und &hnliche Entgelte -6.102,705,00 -5.898.600,00 -6.007.243,85 -108.643,85
Zweckgebundene Abgaben 0,00 0,00 0,00 0,00
Ertrage aus der Aufissung von SoPo aus Beitragen -1.021.488 48 -989.100,00 -999.195,52 -10.095,52
Ertrage a.d.Aufldsung v.SoPo f.d.Gebilhrenausgleich 0,00 0,00 0,00 0,00
-7.787.763,85 -7.532.800,00 -7.648.359,57 -115.559,57

Hierunter fallen die Gebiihren fiir die Benutzung stédtischer Einrichtungen (z.B.
Obdachlosenunterkiinfte, Feuerwehr, Museum, Stadtbibliothek, Kindergarten,
Abwasserbeseitigung und Friedhofe). Des Weiteren werden bei dieser Ertragsart die
Verwaltungsgebiihren (z.B. fiir Baugenehmigungen und Péasse) verbucht.

-14.
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3.3.1.4. Auflésung von Sonderposten

5 + Aufidsung von Sonderposten

Ergebnis  Ansatz des HHj Ist-Ergebnis des Vergleich

Vorjahr incl. Ubertrag. HHj IstiFortgeschrieb.
HH-Erméchtigg. Planansatz
aus VJ
EUR EUR EUR EUR
Errdge a. d. Aufl. von SoPo aus Zuwendungen -2,903.376,98 -1,388.525,00 -1.653.842,50 -265.317.,50
Ertrige aus der Aufiésung sonstiger Sonderposten -332.173,06 -45.700,00 -435.369,00 -389.669,00
-3.235.550,04 -1.434.225,00 -2.089.211,50 -654.986,50

Diese Ertrage waren als Einnahmen in der Kameralistik nicht zu finden. Als Sonderposten
werden empfangene Investitionszuwendungen abnutzbarer Vermdgensgegenstinde
(z.B. Gebaude, Maschinen) auf der Passivseite der Bilanz ausgewiesen. Die
Sonderposten werden — als Pendant zu den Abschreibungen des Anlagevermdégens -
ertragswirksam entsprechend der Nutzungsdauer der Vermégensgegensténde, fiir die sie
gewihrt wurden, aufgelést. Es handelt sich hier um Ertrdge, die nicht zahlungswirksam
sind. Die Werte werden aus den in der Anlagebuchhaltung erfassten Sonderposten

ermittelt.

Da zum Zeitpunkt der Haushaltsplanerstellung (erfolgt regelméBig ca. im November)
noch nicht alle Sonderposten gebucht sind (diese werden bis Jahresende passiviert)
kann es in dieser Position Abweichungen zu den Planwerten geben.

3.3:1.5. Privatrechtliche Leistungsentgelte

6 + Privatrechtliche Leistungsentgelte

Ergebnis  Ansatz des HHj Ist-Ergebnis des Vergleich

Vorjahr incl. Ubertrag. HHj IstiFortgeschrieb.
HH-Erméchtigg. Planansatz
aus VJ
EUR EUR EUR EUR

Ertrage aus Mieten, Pachten und Erbbauzins -1.080.802 97 -1.050.550,00 -1.062.648,89 -12.098,89
Ertrage aus dem Verkauf von Vorraten -221.314,24 -246.550,00 -223.889,86 22.660,14
Sonst.privatrechtl, Leistungsentg.u,Kostenersitze -7659.895,89 -620,150,00 -775.448,76 -155.298,76
-2.062.013,10 -1.917.250,00 -2.061.987,51 -144.737,51

Hinter dieser Ertragsart verbergen sich neben Erirdgen aus Mieten und Pachten
(iberwiegend fiir allgemeines Grundvermdégen) Ertrdge aus dem Bestattungsbetrieb
sowie Ersatzleistungen bei Versicherungsschéaden.

3.3.1.6. Kostenerstattungen und Kostenumlagen

7 +Kostenerstattungen und Kostenumlagen

Ergebnis  Ansatz des HHj Ist-Ergebnis des Vergleich

Vorjahr incl. Obertrag. HHj Ist/Fortgeschrieb.
HH-Ermdchtigg. Planansatz
aus VJ
EUR EUR EUR EUR
Ertrage aus Kostenerstattungen u.-umlagen -794,120,04 -1.074.850,00 -1.084.372,22 -9.622,22
-794.120,04 -1.074.850,00 -1.084.372,22 -9.522,22

Unter dieser Ertragsart sind alle Kostenerstattungen und Kostenumlagen
zusammengefasst. Die grofte Position bilden die Verwaltungskostenbeitrége die nicht
volisténdig angesetzt wurden, da sie aufgrund der Doppik-Umstellung neu ermittelt

werden miissen.

-15.
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3.3.1.7. Sonstige ordentliche Ertréage

8 +Sonstige ordentliche Ertrige

Ergebnis Ansatz des HHj Ist-Ergebnis des Vergleich

Vorjahr incl. Ubertrag. HHj Ist/Fortgeschrieb.
HH-Ermichtigg. Planansatz
aus VJ
EUR EUR EUR EUR
Sonstige ordentliche Ertrdge -6.104.094,53 -4.493.400,00 -1.827.852,37 2.665.547 63

-6.104.094,53 -4.493.400,00 -1.827.852,37 2.665.547,63

Hierbei handelt es sich um Ertrédge aus Konzessionsabgaben, Vorsteuererstattung und
ordnungsrechtliche Ertrage (wie z.B. Bu- und Zwangsgelder, Sdumniszuschlage und
Verzugszinsen sowie Nachzahlungszinsen Gewerbesteuer) und Ertrage aus der
Werterh6hung bei der VerauBerung von Grundstiicken.

3.3.1.8. Aktivierte Eigenleistungen

9 +Aktivierte Eigenleistungen

Ergebnis Ansatz des HHj Ist-Ergebnis des Vergleich

Vorjahr incl. Ubertrag. HHj Ist'Fortgeschrieb.
HH-Erméchtigg. Planansatz
aus VJ
EUR EUR EUR EUR
Aktivierte Eigenleistungen -54.586,51 -30.700,00 -48.305,73 -17.605,73
-54.586,51 -30.700,00 -48.305,73 -17.605,73

Hier wurden von der Stadt selbst erbrachte Leistungen (z.B. Bauhofleistungen), die sich
erh6hend auf das Anlagevermégen auswirken, gegen gebucht.
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3.3.2. Ordentliche Aufwendungen
Im Ergebnishaushalt wurden Aufwendungen von rund 77 Mio. Euro getétigt. Die Struktur

stellt sich wie folgt dar:

ﬁi’lanmé Rige
Abschreibungen .
9%

Aufw. f. Sach- u.

Dienstleistungen|
15%

Versorgungsauf-{ -
wendungen |
0%

Personalaufwendunge

n
25%

Ansatz (€) RE (€§) Vergleich (€)
Personalaufwendungen 18.458.350 18.912.098,03 453.748,03
Versorgungsauf-wendungen 214.000 169.739,91 -44.260,09
Aufw. f. Sach- u. Dienstleistungen 14.142.150 11.567.482,95 -2.574.667,05
PlanmaBige Abschreibungen 6.394.500 6.882.876,52 488.376,52
Transferaufwendungen 31.413.200 36.428.073,12 5.014.873,12
Sonstige ordentl. Aufwendungen 2.898.800 3.085.021,70 186.221,70
Gesamt: 73.521.000 77.045.292,23 3.524.292,23
Prozentangaben beziehen sich auf das RE 2016
| Transferaufwendungen

47%

Sonstige ordentl.
Aufwendungen
4%

Die dominierenden Aufwandspositionen der Ergebnisrechnung sind die
Transferaufwendungen mit 36,4 Mio. Euro, wovon allein 20,7 Mio. Euro auf die

Kreisumlage entfallen. Die Personalaufwendungen betragen knapp 18,9 Mio. Euro.
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3.3.2.1. Personalaufwendungen

11 - Personalaufwendungen

Ergebnis  Ansatz des HHj Ist-Ergebnis des Vergleich

Vorjahr incl. Ubertrag. HHj IstFortgeschrieb.
HH-Erméchtigg. Planansatz
aus VJ
5 EUR EUR EUR EUR

Dienstaufwendungen 12.737.653,69 13.906.403,12 13.545.892,52 -360.510,60
Beitrdge zu Versorgungskassen 1.796.910,26 1.811.850,00 1.864.417,97 52.567,97
Beitrdge zur gesetzl, Soz.vers. fiir tarifl. Besch. 2.241.896,04 2.450.100,00 2.435.582,69 -14.517.31
Beihilfen u. Unterstiltzungsleistungen 131.413,43 148.350,00 167.415,81 19.065,81
Zufahrungen zu Pensions-, Beihilfe- und anderen personalbez Rickstellun ~ 663.897,78 152.107 67 898.789,04 746.681,37
17.571.771,20 18.468.810,79  18.912.098,03 443.287,24

Im Haushalt 2016 wurden Personalaufwendungen von 18,469 Mio. Euro veranschlagt.
Das Rechnungsergebnis weist nun Ausgaben von 18,912 Mio. Euro aus und ist damit um
0,443 Mio. Euro héher. Grund hierfilr ist die Zufitlhrung zu den Pensionsriickstellungen in
Héhe von rund 700 TEUR welche nicht in dieser GréRenordnung geplant war. Der
Personalaufwendungsanteil an den ordentlichen Aufwendungen liegt bei 25 % und ist
nach den Transferaufwendungen die zweitgré3te Position.

3.3.2.2. Versorgungsaufwendungen

12 - Versorgungsaufwendungen

Ergebnis Ansatz des HHj Ist-Ergebnis des Vergleich

Vorjahr incl. Ubertrag. HHj Ist/Fortgeschrieb.
HH-Ermiéchtigg. Planansatz
aus VJ
EUR EUR EUR EUR

Versorgungsaufwendungen 0,00 17.000,00 0,00 -17.000,00
Beitridge z.gesetzl. Soz.vers. fVersorgungsempfanger 0,00 0,00 0,00 0,00
Beih.u.Unterstitzung.u.dgl.f Verssorgungsempfanger 143.258,64 197.000,00 169.739,91 -27.260,09
Zufiih. zu Pensions- und Beihilferiickst. fVersorgungsempfinger 0,00 0,00 0,00 0,00

143.258,64 214.000,00 169.739,91 -44,260,09

Die 169.739,91 Euro betreffen die Versorgungsriicklage fiir die passiven Beamten.

Personalaufwendungen (inkl.Versorgungsaufwand)
Betrage in 1.000 EURO

25.000

20.000

15.000

10.000

5.000
0 RE RE RE RE RE RE RE RE RE RE

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016

B Personalaufwendungen

. 12,639 13.546 14.336 14.543 14.787 15.049 15.533 17.062 17.715 19.082
(inkl.Versorgungsaufwand)

-18.

358



3.3.2.3. Aufwendungen fiir Sach- und Dienstleistungen

13 - Aufwendungen fiir Sach- und Dienstleistungen

Ergebnis  Ansatz des HHj Ist-Ergebnis des Vergleich

Vorjahr incl. Ubertrag. HHj IstiFortgeschrieb.
HH-Erméchtigg. Planansatz
aus VJ
EUR EUR EUR EUR

Aufw, f,Unterhaltung d.baulichen Anlagen u. sonstigen unbew. Vermégen  2.692.185,84 3.870.500,00 2.571.189,40 -1.299.310,60
Aufwendungen fur Mieten und Pachten und dergleichen 576.889,19 709.900,00 817.892,23 107.992,23
Aufw. f.Bewirtschaftung der Grundst. u.baulichen Anlagen 2.756.707 12 2.865.550,00 2.463.682,32 -401.867,68
Unterhalt des bewegl. Vermdgens 363.212,04 361.277,00 341.552,48 -19.724,52
Anschaff., Herstellung u.Ersatz v.GWGs (bis 410 € netto) 179.646,40 185.991,80 168.698,44 2.706,64
Aufw, f.d_Erwerb v.bew.Gegenstidnden (bis 150 € netto) 143.309,10 143.050,00 168.169,02 25.119,02
Besondere Aufwendungen fir Beschaftigte 183.880,06 273.692,33 202.862,97 -70.829,36
Besondere Verwaltungs- u.Betriebsaufwendungen 2.060.524,39 1.861.650,00 1.860.004,15 -1.645,85
Aufwendungen fur Erwerb von Vorraten 814.295,18 830.500,00 897.349,83 66,849 ,83
Sonstige Aufwendungen fir Dienstleistungen 2.048.049,71 2.884.800,00 2.056.082,11 -828.717,89

11.818.699,03  13.966.911,13  11.567.482,95 -2.419.428,18

Unter dieser Aufwandsposition sind u.a. Aufwendungen fiir den Unterhalt von Geb&uden
und baulichen Anlagen, Unterhalt des sonstigen unbeweglichen Vermdégens (z.B.
StraBenunterhalt, Grin- und Sportplatzpflege), Unterhalt der Betriebs- und
Geschéaftsausstattung, Erwerb geringwertiger Wirtschaftsgiiter, Mieten, Pachten und die

Bewirtschaftung der Grundstiicke und Gebdude zu finden.

3.3.2:3.1: Unterhaltung der baulichen Anlagen und Wartung an baulichen
Anlagen

Unterhalt und Wartung an baulichen Anlagen

Betrdge in 1.000 EURO
1.800

1.600
1.400
1.200
1.000
800
600
400
200

0

2015 2016

B Wartungen an baul. Anlagen 221 219
¥ Unterhaltung d. baul. Anlagen 961 1.337

In 2015 konnten nicht alle geplanten UnterhaltsmaBnahmen umgesetzt werden, was nun
teilweise zusatzlich in 2016 erfolgte.
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3.3.2.3.2. Energiekosten (Heizung / Strom / Wasser)

Energiekosten
Betrdge in 1.000 EURO

1.600
1.400 ES
1.200
1.000 Eol = L] — ==
800 — == = o]
600
400
- B i [
0
RE RE RE RE RE RE RE RE RE RE
2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
® Wasser 87 74 68 76 72 71 68 820 138 74
Strom 196 198 241 227 288 280 312 345 760 562
M Heizung 495 574 822 438 689 474 665 710 560 516

Die Abrechnungen der Energiekosten von 2014 und von 2015 wurden in 2015 verbucht
und flihrten somit in diesem Jahr zu héheren Rechnungsergebnissen.

Die Entwicklung der Energiekosten ist vor allem im Bereich der Heizung und des Stroms
stark abhdngig vom Wetter.

3.3.2.4. PlanméRige Abschreibungen

14 - PlanmiRige Abschreibungen

Ergebnis Ansatz des HHj Ist-Ergebnis des Vergleich

Vorjahr incl. Ubertrag. HHj IstiFortgeschrieb.
HH-Ermiéchtigg. Planansatz
aus VJ
EUR EUR EUR EUR

Abschreibungen a. immaterielle Vermégensgegenst AV 346.634,78 107.500,00 386.057,42 278.557 42
Abschreibungen auf Grundsticke und Gebéude 2.884.359,92 2.857.800,00 3.156.754,34 298.954,34
Abschreibungen auf das Infrastrukturvermagen 2.519,273,92 2.615.500,00 2.516.380,10 -99.119,90
Abschr. auf Maschinen und techn.Anlagen, Fahrzeuge 359.435,12 379.100,00 294.528,30 -84.571,70
Abschr. auf Betriebs- und Geschaftsausstattung 451.673,86 421.400,00 502.200,28 80.800,28
Abschreibungen auf Finanzanlagen 0,00 0,00 0,00 0,00
Abschreibungen auf das Umlaufvermégen 135.695,28 0,00 14.008,85 14.008,85
Autterplan. Abschr.auf immat. VG und Sachanlagen 0,00 0,00 0,00 0,00
Sonstige Abschreibungen 12.844,35 13.200,00 12.947,23 -252,77
6.709.917,23 6.394.500,00 6.882.876,52 488.376,52

Diese Position gibt es in der Doppik erstmals fiir alle Anlagegiiter. In der Kameralistik
wurden die Abschreibungen nur bei den sog. Kostenrechnenden Einrichtungen
(Entwésserung und Friedhof) dargestellt. Unter dieser Position des Ergebnishaushalts
werden neben den klassischen Abschreibungen auf Anlagegiiter auch die
Abschreibungen auf Forderungen nachgewiesen.

Der Ansatz fiir die bilanzielle Abschreibung beriicksichtigt als Ausgangswert das bisher
bewertete Anlagevermégen. Durch Zugénge beim Anlagevermégen kénnen sich immer
Betragssteigerungen zu den Planwerten ergeben. Es handelt sich dabei um Aufwand, der
nicht zahlungswirksam ist.
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Ermittelt man die Differenz aus den Ertragen aus der Auflésung von Sonderposten und
den Aufwendungen fir die bilanzielle Abschreibung so ergibt sich der zusétzlich in der
Doppik darzustellende Posten, der den Ressourcenverbrauch widerspiegelt.

3.3.2.5. Transferaufwendungen

15 - Transferaufwendungen

Ergebnis  Ansatz des HHj Ist-Ergebnis des Vergleich

Vorjahr incl. Ubertrag. HHj IstFortgeschrieb.
HH-Ermé&chtigg. Planansatz
aus VJ
EUR EUR EUR EUR

Zuweis./Zuschiisse f.Ifd.Zwecke an soz.u.ahnl.Einr. 6.491.135,33 6.896.000,00 7.745.006,86 849.006,86
Zuweis./Zuschisse fir Ifd. Zwecke 2.543.329,20 2.748.400,00 2,.932,705,68 184.305,68
Schuldendiensthilfen 0,00 0,00 0,00 0,00
Soziale Leistungen 0,00 0,00 0,00 0,00
Gewerbesteuerumlage/Solidarumlage 2.944,528,00 3.252.800,00 4.050.274,00 797.474,00
Allgemeine Zuweisungen 0,00 0,00 0,00 0,00
Allgemeine Umlagen 18.684.441,88  18.516.000,00  21.700.086,58 3.184,086,58
0,00 0,00 0,00 0,00

Sonstige Transferaufwendungen

30.663.434,41 31.413.200,00  36.428.073,12 5.014.873,12

Die Aufwendungen fiir die kindbezogene Férderung lagen deutlich Giber dem Planansatz.
Bei den aligemeinen Umlagen findet sich im Wesentlichen die Kreisumlage wieder. Hier
wurde in 2016 die Bildung einer Verbindlichkeit gebucht welche in 2018 zahlungswirksam
werden wird. Mit Bescheid des Landratsamtes wurde eine héhere Kreisumlage
festgesetzt, als der urspriingliche Planansatz war.

3.3.2.5.1. Zuweis./Zuschiisse f. Ifd. Zwecke an soz. u. dhnl. Einrichtungen

Hierbei handelt es sich um die kindbezogene Férderung. Zu diesem Punkt siehe auch
Ertrag bei Nr. 3.3.1.2 Zuwendungen und allgemeine Umlagen

Kindbezogene Forderung
Betrdge in 1.000 EURO

8.000 -
7.000 e
[ F"‘""M
6.000
5.000
4.000
3.000
2.000
1.000
0
RE RE
2015 2016
Ertrag: Kindbez. Férderung 4.625 5.446
~4l— Aufwand: Kindbez Férderung 6.348 7.600

Seit der Abrechnungsperiode 2015 wird nach Kalenderjahr abgerechnet, in den Vorjahren
wurde pro Schuljahr eine Abrechnung erstellt, somit kdnnen die Vorjahresergebnisse

nicht direkt verglichen werden.
Ertrage fiir die kindbezogene Férderung (staatlicher Anteil) werden fir Furstenfeldbrucker

Kinder in stadt. Einrichtungen, in Kindertageseinrichtungen freier Tréager im Stadtgebiet,
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sowie fir Fiirstenfeldbrucker Kinder in Kindertageseinrichtungen au3erhalb von
Firstenfeldbruck (auswértige Kindertageseinrichtungen) vereinnahmt.

Die Aufwendungen fiir kindbezogene Férderung (staatlicher + kommunaler Anteil)

werden an die freien Trager und an die auswartigen Kindertageseinrichtungen
ausbezahlt. Der kommunale Anteil fiir stédt. Einrichtungen ist in der Grafik auf d
Aufwandsseite nicht ersichtlich.

er

In 2016 betrug der von der Stadt zu tragende Anteil rd. 2,154 Mio. Euro (ohne stadt.

Einrichtungen).

3.3.25.2, Umlagen

Kreisumlage
Betrdge in 1.000 EURO
25.000
20.000
15.000 & ‘ 1
- - “,”‘"
s o S
10,000
.
5.000
RE RE RE RE RE RE RE RE RE RE

62,00%
60,00%
58,00%
56,00%
54,00%
52,00%
50,00%
48,00%
46,00%
44,00%

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
T Kreisumlage 13.328 16.227 16.032 16.300 17.480 17.827 17.496 17.201 16.594  20.699
~~Kreisumlagesatz 54,00%  52,00% 52,00%  56,05% 59,85%  59,85% 57,00% 53,20% 51,77% 49,90%

Die Kreisumlage betrug im abgelaufenen Jahr rund 20,7 Mio. Euro und hatte einen Anteil

von 26,87% am ordentlichen Aufwand (Im Vergleich 2015: 16,6 Mio. Euro).

3.3.2.6. Sonstige ordentliche Aufwendungen

16 - Sonstige ordentliche Aufwendungen

Ergebnis Ansatz des HHj Ist-Ergebnis des Vergleich
Vorjahr incl. Ubertrag. HHj IstiFortgeschrieb.
HH-Erméchtigg. Planansatz
aus VJ
EUR EUR EUR EUR
Personalnebenaufwendungen 406.390,64 413,600,00 435.913,44 22.313,44
Aufw. f. Inanspruchnahme v. Rechten u. Diensten 466.422,01 477.350,00 539.779,85 62.429,85
Geschaftsaufwendungen 530.550,80 773.300,00 622.542,68 -150.757,32
Steuemn, Versicherungen, Schadensfille 690.430,3¢ 659.750,00 723.700,17 63.950,17
Erstatt.f Aufw.v.Dritten aus Ifd. Verw.tatigkeit 464.784,53 574.800,00 397.108,40 -177.691,60
Wertverénderungen bei Vermdgensgegensténden 37.924,98 0,00 134.983,13 134.983,13
Besondere ordentliche Aufwendungen 0,00 0,00 0,00 0,00
Weitere sonst. Aufw. a.Ifd. Verwaltungstitigkeit 231.799,26 58.,695,93 230,094,03 172.298,10
2.828.302,61 2.957.495,93 3.085.021,70 127.525,77

Hierunter fallen u.a. der allgemeine Geschaftsaufwand, die Entschadigung der
ehrenamtlich Tatigen, die Leistungsorientierte Bezahlung sowie
Schillerbeférderungskosten.
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3.3.3. Ergebnis der Ifd. Verwaltungstitigkeit

Ergebnis der Ifd. Verwaltungstatigkeit

Ergebnis Ansatz des HHj Ist-Ergebnis des Vergleich

Vorjahr incl. Ubertrag. HHj IstiFortgeschrieb.
HH-Ermdchtigg. Planansatz
aus VJ
EUR EUR EUR EUR
Ordentliche Ertrage -80.248.612,58 -73.949.27500 -80.638.525,02 6.689.250,02
Ordentliche Aufwendungen 69.735.383,12 73.434.917,85 77.045.292,23 3.610.374,38
-10.513.229,46 -514.357,15 -3.593.232,79 -3.078.875,64

3.3.4. Finanzergebnis

3.3.4.1. Finanzertrage

17 + Finanzertrige

Ergebnis Ansatz des HHj Ist-Ergebnis des Vergleich

Vorjahr incl. Ubertrag. HHj Ist/Fertgeschrieb.
HH-Erméchtigg. Planansatz
aus VJ
EUR EUR EUR EUR

Zinsertrdge -14.336,69 -8.600,00 -11.720,92 -3.120,92
Ertrdge a.Gewinnant. v.verb. Untemehmen u.Beteil. 0,00 0,00 -17.100,00 -17.100,00
Sanstige zinsdhnliche Ertrdge -254.293,50 -180.000,00 -250.868,25 -70.968,25
-268.630,19 -188.600,00 -279.789,17 -91.189,17

Zu sonstige zinsdhnliche Ertrage zahlt die Verzinsung von Steuernachforderungen, wie
Nachholzinsen fiir Gewerbesteuer und Verspatungszuschlige.
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3.3.4.2. Zinsen und sonstige Finanzaufwendungen

18 -Zinsen und sonstige Finanzaufwendungen

Ergebnis Ansatz des HHj Ist-Ergebnis des Vergleich

Vorjahr incl. Ubertrag. HHj Ist/Fortgeschrieb.
HH-Erméchtigg. Planansatz
aus VJ
EUR EUR EUR EUR
Zinsaufwendungen 1.058.054 49 916.000,00 833.303,94 -82.696,06
Sonstige Finanzaufwendungen 176.916,50 30.000,00 104.484,25 74.484,25
1.234.970,99 946.000,00 937.788,19 -8.211,81

Zinsaufwendungen

Betrdge in 1.000 EURC
1800

1600

1400 : 7
1200
1000
800
600
400
200
0

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
7 Kassenkredite 9 28 54 7 13 11 1 1 0 0
l Kommunaldarlehen 1598 1454 1562 1534 1563 1488 1399 1098 1058 833

Die Zinsaufwendungen konnten im Vergleich zum Vorjahr abermals gesenkt werden und
lagen bei 0,83 Mio. Euro (2015: 1,06 Mio. Euro).

Durch das niedrige Zinsniveau, die Umwandlung alter Kommunalkredite in giinstige
Forderkredite sowie dem Schuldenabbau wurden die Zinsen seit dem Jahr 2012 stetig
gesenkt.

Unter sonstige Finanzaufwendungen wird die Verzinsung der Steuernachzahlungen,
sprich die Erstattungszinsen verbucht.

3.3.5. Ordentliches Ergebnis

Ordentliches Ergebnis

Ergebnis  Ansatz des HHj Ist-Ergebnis des Vergleich

Vorjahr incl. Ubertrag. HHj IstFortgeschrieb.
HH-Ermdchtigg. Planansatz
aus VJ
EUR EUR EUR EUR
Ergebnis der Ifd. Verwaltungstatigkeit -10.513.229,46 -514.357,15 -3.593.23279 -3.078.875,64
Finanzergebnis 966.340,80 757.400,00 657.989,02 -99.400,98
-9.546.888,66 243.042,85 -2.935.233,77 -3.178.276,62
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3.3.6. AuBerordentliches Ergebnis

3.3.6.1. AuBerordentliche Ertrage

19 + AuBerordentliche Ertrige

Ergebnis Ansatz des HHj Ist-Ergebnis des Vergleich

Vorjahr incl. Ubertrag. HHj IstFortgeschrieb.
HH-Erméchtigg. Planansatz
aus VJ
EUR EUR EUR EUR
AuRerordent. Ertrage a.d.Werterh, bei Veraur.v.VG 0,00 0,00 0,00 0,00
Sonstige auRerordentliche Ertrage -26.765,28 -500,00 -23,097,38 -22.597,38
-26.765,28 -500,00 -23.097,38 -22.597,38

Bei den sonstigen auBerordentlichen und periodenfremden Ertragen wurden in 2016 u.a.
noch die Ferienpésse fiir die Stadt Miinchen und auch die Abwicklung der Kulturnacht
verbucht. Dies wurde zwischenzeitlich umgestellt.

3.3.6.2. AuBerordentliche Aufwendungen

20 - AuBerordentliche Aufwendungen

Ergebnis Ansatz des HHj Ist-Ergebnis des Vergleich

Vorjahr incl Ubertrag. HHj IstIFortgeschrieb.
HH-Erméchtigg. Planansatz
aus VJ
EUR EUR EUR EUR
AuRerord. Aufw. (Wertmind b.) VerauBerung von VG 0,00 0,00 0,00 0,00
Sonstige auRerordentliche Aufwendungen 53,93 0,00 0,00 0,00
53,93 0,00 0,00 0,00

In 2016 gab es keine aufRerordentlichen Aufwendungen.

3.3.7. Jahresergebnis

Jahresergebnis

Ergebnis Ansatz des HHj Ist-Ergebnis des Vergleich

Vorjahr incl. Ubertrag. HHj IstiFortgeschrieb.
HH-Erméchtigg. Planansatz
aus VJ
EUR EUR EUR EUR

Ergebnis der Ifd. Verwaltungstatigkeit -10.513.229 46 -514.357,15 -3.593.232,79 -3.078.875,64
Finanzergebnis 966.340,80 757.400,00 657.999,02 -99.400,98
AuRerordentliches Ergebnis -26.711,35 -500,00 -23.097,38 -22.597,38
-9.573.600,01 242.542,85 -2.958.331,15 -3.200.874,00
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24
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Finanzrechnung

Steuern u. dhnliche Abgaben

+ Zuwendungen und allgemeine Umlagen

+ Sonstige Transfereinzahlungen

+ Offentlich-rechtliche Leistungsentgelte

+ Privatrechtl. Leistungsenigelte

+ Kostenerstattungen und Kostenumlagen

+ Sonstige Einzahlungen a. Ifd.Verwaltungstatigk.
+ Zinsen und sonstige Finanzeinzahlungen

= Einzahlungen a. Ifd. Verwaltungstitigkeit
(Zeilen 1 bis 8)

- Personalauszahlungen

- Versorgungsauszahlungen

- Auszahlungen f. Sach- u. Dienstleistungen

- Transferauszahlungen

- Sonstige Auszahlungen a. Ifd Verwaltungstatigk.
- Zinsen und sonstige Finanzauszahlungen

= Auszahlungen a. Ifd. Verwaltungstitigkeit
(Zeilen 9 bis 14)

= Saldo aus laufender Verwaltungstatigkeit
(Saldo §1 und S2)

+ Einzahlungen aus Investitionszuwendungen

+ Ez. aus Invest.beitrdgen u.d.Entgelten f.LtAtig
+ Einzahlungen a.d. VerauRerung von
Sachvermagen

+ Einzahlungen a.d. VerduRerung von
Finanzvermtgen

+ Einzahlungen firr sonstige Investitionstatigkeit
= Einzahlungen aus Investitionstitigkeit
(Zeilen 15 bis 19)

- Auszahlungen f. Erwerb v.Grundstiicken
u.Gebéuden

- Auszahlungen fur Baumafinahmen

- Auszahlungen fiir Erwerb von bewegl.
Sachvermdgen

- Auszahlungen fur den Erwerb von
Finanzvermdgen

- Auszahlungen fir Investitionsfordermainahmen
- Auszahlungen fir sonstige Investitionstatigkeit
= Auszahlungen aus Investitionstatigkeit
(2eilen 20 bis 25)

= Saldo aus Investitionstatigkeit (Saldo S4 und

§5)

= Finanzierungsmitteliiberschuss/-fehlbetrag
(Saldo 53 und S6)

+ Einz. aus der Aufnahme von Krediten

+ Einz. a.d.Kreditaufn.wirts.vergleichb.Vorgdngen
+ Einz. a.Schuldendiensthilfen zur Tilgung v.
Krediten

= Einzahlungen aus Finanzierungstitigkeit
(Zeilen 26a und 26¢)

- Auszahlungen fiir die Tilgung von Krediten

- Ausz.z.Tilgung z.Kred. wirt.vergleichb.Vorgangen
= Auszahlungen aus Finanzierungstitigkeit
(Zeilen 27a und 27b)

= Saldo aus Finanzierungstitigkeit (Saldo S8
und S9)

= Finanzmitteliiberschuss/-fehlbetrag (Saldo
§7 und $10)

Ergebnis Ansatz des HHj Ist-Ergebnis Vergleich

Vorjahr incl Ubertrag. des HHj Ist/iFortgeschrieb.
HH-Ermichtigg. Planansatz
aus VJ
EUR EUR EUR EUR

48.354.684,72  48.526.000,00 55.576.746,84 7.050.746,84
11.381.667,03 8.940.050,00 8.780.48541 -159.564,59
0,00 0,00 0,00 0,00
6.248.849,18 6.543.700,00 6.759.629,22 215.929,22
2.101.830,43 1.917.25000 1.777.796,30 -139.453,70
773.227,68 1.074.850,00 1.023.789,86 -51.060,14
1.432.132,15 1.335.800,00 1.347.461,53 11.661,53
349.606,73 189.100,00 216.500,75 27.400,75
70.641.997,92 68.526.750,00 75.482.409,91 6.955.659,81
-17.586.047,07 -18.316.703,12 -17.995.412,27 321.290,85
-143.258,64 -214,00000  -169.739,91 44.260,09
-11.288.852,31 -13.986.911,13 -11.558.202,06 2.428.709,07
-27.355.944,14  -33.612.200,00 -32.335.643,24 1.276.556,76
-2.422.503,96 -2.898.800,00 -2.739.162,66 159.637,34
-996.113,53 -946,000,00 -70.260,48 875.739,52
-59.792.719,65 -69.974.614,25 -64.868.420,62 5.106.193,63
10.849.278,27 -1.447.864,25 10.613.989,29 12.061.853,54
2.872.117,93 2.714.250,00 2.329.129,96 -385.120,04
285.270,93 325.000,00 86.839,87 -238.160,13
5.367.631,27 3.875.600,00 385.830,79 -3.489.769,21
0,00 0,00 0,00 0,00
27.856,15 122.000,00 20.919,72 -101.080,28
8.552.876,28 7.036.850,00 2.822.720,34 -4.214.129,66
-53.867,68 -348.267,00 -94.280,55 253.986,45
4.994.977,44 -16.892.300,00 -5.137.919,63 11.754.380,37
-1.254,719,03 -1.861.108,83 -732.959,38 1.128.14945
0,00 0,00 -100.000,00 -100.000,00
0,00 0,00 0,00 0,00
-432.656,79 -617.500,00 -178.759,14 438.740,86
-6.736.220,94 -19.719.175,83 -6.243.918,70 13.475.257,13
1.816.655,34 -12.682.325,83 -3.421.198,36 9.261.127,47
12.665.933,61 -14.130.190,08 7.192.790,93 21.322.981,01
0,00 10.248.950,00 1.000.000,00 -9.248.950,00
0,00 0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00 0,00
0,00 10.248.950,00 1.000.000,00 -9.248.950,00
-5.046.582,58 -3.930.600,00 -3.884.977 41 45.622,59
0,00 0,00 0,00 0,00
-5.046.582,58 -3.930.600,00 -3.884.877,41 45.622,59
-5.046.582,58 6.318.350,00 -2.884.877,41 -9.203.327,41
7.619.351,03 -7.811.840,08  4.307.813,52 12.119.653,60
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Ergebnis Ansatz des HHj Ist-Ergebnis Vergleich
Vorjahr incl. Ubertrag. des HHj Ist/Fortgeschrieb.
HH-Ermachtigg. Planansatz
aus VJ
EUR EUR EUR EUR
s11 = Finanzmitteliiberschuss/-fehlbetrag (Saldo 7.619.351,03 -7.811.840,08 4.307.813,52 12119.653,60
87 und §10)
28 + Einz. aus der Aufldsung von Liquidititsreserven 0,00 0,00 0,00 0,00
29 - Ausz. fur die Bildung von Liquiditdtsreserven 0,00 0,00 0,00 0,00
S12 = Saldo a.d. Inanspruchnahme 0,00 0,00 0,00 0,00
v.Liquiditdtsreserven (Saldo Zeilen 28* und
29%)
30 + Einz. aus der Aufnahme von Kassenkrediten 0,00 0,00 0,00 0,00
eyl - Ausz. fur die Tilgung von Kassenkrediten 0,00 0,00 0,00 0,00
32 + Einz. fremder Finanzmittel/durchlaufender Posten 166.470,42 6.355.625,00 870.327,22 -5.485.297.78
33 - Ausz. fremder Finanzmittel/durchlaufender Posten -126.661,67 -3.935.300,00 -868.458,51 3.066.841,49
513 = Saldo aus nicht HH-wirksamen Vorgéngen 39.808,75 2.420.325,00 1.868,71 -2.418.456,29
(Saldo S12* bis Zeile 33*)
34 + Anfangsbestand an Finanzmitteln 11.446.720,83 -5.518.750,00 19.105.880,61 24,624.630,61
514 = Bestand an Finanzmitteln am Ende 19.105.880,61 -10.910.265,08 23.415.562,84 34,325.827,92
d.HHj=Liquide M (Saldo $11*, $13*+ Zeile 34*)
35 + Anfangsbestand sons.Liquiditdtsreserven 0,00 0,00 0,00 0,00
S15 = Endbestand an Liquidititsreserven am Ende  19.105.880,61 -10.910.265,08 23.415.562,84 34.325.827,92

d. HHj (S14* und Zeile 35*)

Da die Ein- und Auszahlungen aus laufender Verwaltungstétigkeit in wesentlichen
Teilen der Ergebnisrechnung entsprechen, wird grundsétzlich auf die
Erlauterungen zum Ergebnishaushalt verwiesen.

Unterschiede ergeben sich aus der Tatsache, dass in der Finanzrechnung nur die Zah-
lungsbewegungen dargestellt werden, in der Ergebnisrechnung alle erfolgswirksamen
Faktoren erfasst werden, die nicht zwangslaufig auch zahlungswirksam sind.

In der Ergebnisrechnung 2016 enthalten, aber nicht in der Finanzrechnung 2016 zu fin-
den sind:

Erhéhung von Forderungen bzw. Verbindlichkeiten, die 2016 nicht zahlungs-
wirksam wurden (z.B. Nachzahlung aus der Jahresabrechnung 2016 fiir Energie,
zum Jahresende noch offene Forderungen aus der Gewerbesteuervorauszahlung

2016)

Nicht zahlungswirksame Ertrags- und Aufwandspositionen (Auflésung von
Sonderposten, Aufwendungen fiir Abschreibungen, Wertberichtigung von
Forderungen, Erhéhung von Riickstellungen und Auflésung nicht bendtigter

Riickstellungsbestandteile)

In der Finanzrechnung 2016, aber nicht in der Ergebnisrechnung 2016 enthalten sind:

Verminderung von Forderungen bzw. Verbindlichkeiten aus Vorjahren, die im Jahr
2016 bezahlt wurden (z.B. Zahlungseingang fiir eine Gewerbesteuerforderung aus

Vorjahren)

Auszahlung aus Riickstellungen hinsichtlich deren Inanspruchnahme (z.B. Zahlung
von Lohn und Gehalt in der Freistellungsphase der Altersteilzeit)
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3.4.1. Einzahlungen aus Investitionstatigkeit und Kreditaufnahmen

Im Finanzhaushalt wurden Einzahlungen von rund 3,8 Mio. Euro verbucht. Diese
setzen sich wie folgt zusammen:

Ansatz (€) RE (€) Vergleich (€}

Investitions- zuwendungen 2.714.250 2.329.129,96 -385.120,04
Investitionsbeitrdgen u. &, Entgelten fiir

Investitionstatigkeit 325.000 86.839,87 -238.160,13
Veréufierung von Sachvermdgen 3.875.600 385.830,79 -3.489.769,21
Sonstige Investitionstatigkeit 122.000 20.919,72 -101.080,28
Aufnahme von Krediten 10.248.950 1.000.000,00 -9.248.950,00
Einzahlungen aus Investitionstitigkeit: 17.285.800 3.822.720,34 -13.463.079,66

Prozentangaben beziehen sich auf das RE 2016 | Investitions-
| zuwendungen
61%

Investitionsbeitrdg
en u. 4. Entgelten
flr
Investitionstatigkei
t
2%

Verduflerung von
Sachvermogen
10%

Aufnahme von Investitionstatigkei
Krediten t ’

26% | 1%

Sonstige l
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3.41.1. Einzahlungen aus Investitionszuwendungen

Zuweisungen und Zuschiisse sind im abgelaufenen Haushaltsjahr in Héhe von rund
2,3 Mio. Euro eingegangen. Diese machen damit 82,5 % der Einzahlungen aus
Investitionstatigkeiten aus.

Die gréBten Zuwendungen 2016 im Uberblick:

Generalsanierung Kindergarten Frithlingstrae 570.000 Euro
Hochwasserschutz Puch 260.000 Euro
Ausbau Kaiser-Ludwig-Stralte Puch 181.000 Euro
Gesamtsanierung Schule Nord 180.000 Euro
Neuanlage Promenade bei Schule Mitte 123.000 Euro
Investitionspauschale nach FAG 435.370 Euro
3.4.1.2. Einzahlungen aus der Verduferung von Sachvermoégen

Im Berichtsjahr konnte das Grundstiick samt Geb&ude in der Richard-Higgins-Stralte
zu einem Preis von rd. 300.000 Euro verauRert werden.

3.4.1.3. Kreditneuaufnahme

Die in der Haushaltssatzung fiir 2016 festgesetzte Krediterméchtigung in Héhe von
10.248.950 Euro wurde nur mit einem Betrag von 1.000.000 Euro in Anspruch

genommen.

.29.
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3.4.2. Auszahlungen aus Investitionstétigkeit und Krediten

Die Auszahlungen des Finanzhaushalts 2016 beliefen sich auf rd. 10 Mio. Euro und
teilen sich wie folgt auf:

Ansatz (€) RE (€) Vergleich (€)
Erwerb v. Grundstiicken 342.300 94.280,55 -248.019 45
Baumalinahmen 11.498.300 5.137.919,63 -6.360.380,37
Erwerb von beweglichen Sachvermégen 1.476.350 732.959,38 -743.390,62
Sonstige Investitionstatigkeit 440.000 178.759,14 -261.240,86
Tilgung von Krediten 3.930.600 3.884.977 41 -45.622,59
Gesamt: 17.687.550 | 10.028.896,11 -7.658.653,89

Prozentangaben beziehen sich auf das RE 2016
Erwerb v.

Tilgung von| - | Grundstiicken
Krediten ' 1%
39%

Sonstige
Investitionstatigkei| © g
t L

2%

Erwerb von

iSZi:\?egrlrl:ge;n "I BaumaRnahmen
! ¢ 51%

; 7%
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3.4.21. Auszahlungen fiir BaumaRnahmen
Die 10 gréften Baumalnahmen 2016 im Uberblick:
Investition Ergebnis 2016
Abriss/Neubau Wohngebiude Parsevalstr.4 789.078,52 €
Umriistung fiir Klaranlagenverlangerung 752.433,61 €
Generalsanierung KiGa FriihlingstraBe 716.047,20€
UmbaumaBnahme Geschwister-Scholl-Platz 529.112,25 €
Gesamtsanierung Schule Nord 306.944,00 €
Ausbau Kaiser-Ludwig-Str. Puch 251.610,00 €
Kauf Raumzellenanlage KiGa Villa Kunterbunt 243.805,45 €
Grundstiicksanschliisse Abwasserkanal 210.733,62 €
Umbau Knotenpunkt Schongeisinger Str. 180.883,59 €
Sanierung Sitzstufenanlage Amperdamm auf der Lande 145.595,20 €

Der Anteil der Investitionen fir BaumaRnahmen beléduft sich in 2016 auf rund 5,1 Mio.
Euro.

3.4.2.2. Sonstige Investitionstatigkeiten

Als Zuschiisse fiir Investitionen Dritter wurden 2016 Mittel i. H. v. 0,179 Mio. Euro an
die jeweiligen Empfanger ausbezahlt. Hierbei handelt es sich u. a. um den Zuschuss
fur die Umgestaltung Vorplatz Post (47.000 Euro) und um den jahrlichen
Investitionskostenzuschuss an das Veranstaltungsforum, der 2016 99.800 Euro

betrug.

Die Zuschiisse fur Energiefordermafinahmen an Brucker Biirger betrugen
21.659,14 Euro.

31,
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3.5. Schuldenentwickiung

Fir den Haushalt 2016 war eine Nettoneuverschuldung in Héhe von 6.818.350 €
geplant. Tatsachlich wurde nur ein Férderkredit iber 1,0 Mio. Euro zu 0,0 % und einem
Tilgungszuschuss von 10 % aufgenommen. Dennoch konnte die ordentliche und
aulerordentliche Tilgung geleistet werden. Der Schuldenstand sank von 34,221 Mio.
Euro (2015) auf 31,348 Mio. Euro (2016).

Tilgungen / Sondertilgungen / Umschuldungen

Im Jahr 2016 wurde eine ordentliche Tilgung in Héhe von 1.269.383,02 Euro
geleistet.

Fur den aufgenommenen Energieférderkredit erhalten wir einen Tilgungszuschuss in
Héhe von 100.000 Euro, der aber erst in 2017 ausbezahlt wird.

Ein falliges Darlehen konnte in voller Hohe (2,604 Mio. Euro) aufterordentlich getilgt
werden. Insgesamt verringerten sich die Schulden um 2.873.269,39 Euro.
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Die grofe Riickfilhrung des Schuldenstandes in 2016 war bedingt durch zwei
auBerordentliche Tilgungen von Kommunaldarlehen, die aus der Zinsbindung
ausliefen. Auf Grund der guten Liquiditat war es moglich in 2016 zum zweiten Mal in
Folge den Schuldenstand effektiv zu senken.

3.6. Liquiditdt und Kassenkredite

Liquiditat und Kassenkredite

25.000 e el
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31.12.2015 2901.2016 29.02.3016 31.03.2016 20.042016 31.05.2015 29.06.2016 20072016 31.08.2036 30.09.2016 28.10.2016 20.11.2015 30.12.2006
Liquiditit  12.106.000.0 16.361.000.0 16.269.000,0 15.334.000,0 18.264.000,0 18.680.000,0 15.746.000,0 10.465,000,0 20.289.000,0 15.809.000,0 13.050.000,0 21.564.000,0 23.413.000.0
=g Kassenkredit a o ] 0 G 1] o 750000 L] o 0 a 1]

Die Liquiditat war konstant hoch und konnte stets zur Aufgabenerfullung verwendet
werden. Kassenkredite wurden nur marginal zur Uberbriickung verwendet und
verursachten keine Kosten.

Im Jahr 2016 erhohte sich die Liquiditdt um ca. vier Millionen Euro.
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3.7. Eigenbetrieb Veranstaltungsforum Fiirstenfeld

Defizit Eigenbetrieb Veranstaltungsforum
Betrdge in 1.000 EURO

1.200
1.150
1.100
1.050
1.000
950
900
RE RE RE RE RE RE RE RE RE RE
2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
=== Defizit 987 1.042 1.046 1.025 1.019 1.055 1.054 1.125 1.085 1.157

Im Rahmen des Haushaltskonsolidierungskonzepts wurde der Werkleitung des
Eigenbetriebes vom Stadtrat eine Deckelung des Defizits auf rund 1 Mio. Euro als Ziel
vorgegeben, was in den Jahren 2010 und 2011 zu einer sichtbaren Reduzierung
gefiihrt hat.

Seit dem Jahr 2012 steigt das Defizit allerdings wieder und betrug 2016 rd. 1,157 Mio.
Euro.

-34.

374



ft
f

A
[ Furstenfeldbruck

Stadt-Land  Fluss e

3.8. Haushaltsausgabereste und Budgetiibertrige

Die Ubertragbarkeit von Haushaltsansatzen ist in § 21 KommHV-Doppik geregelt.

(1) Die Ansatze fur Auszahlungen fiir Investitionen und
InvestitionsforderungsmaRnahmen bleiben bis zur Falligkeit der letzten
Zahlung fiir inren Zweck verfiigbar, bei BaumaRnahmen und Beschaffungen
ldngstens jedoch zwei Jahre nach Schluss des Haushaltsjahres, in dem der
Bau oder der Gegenstand in seinen wesentlichen Teilen in Benutzung
genommen werden kann.

(2) Ansétze fur Aufwendungen und Auszahlungen aus laufender
Verwaltungstatigkeit kénnen ganz oder teilweise fir ibertragbar erklart
werden, wenn die Ubertragbarkeit eine wirtschaftliche Aufgabenerfillung
férdert. Sie bleiben bis langstens ein Jahr nach Schluss des Haushaltsjahres
verflugbar.

(3) Abs. 1 und 2 gelten entsprechend fiir tberplanmaBige und auerplanmélige
Aufwendungen und Auszahlungen, wenn sie bis zum Ende des
Haushaltsjahres in Anspruch genommen, jedoch noch nicht geleistet worden
sind.

(4) Fur die Ubertragung von Krediterméchtigungen gilt Art. 71 Abs. 3 GO (Art. 65
Abs. 3 LKrO, Art. 63 Abs. 3 BezO)

(5) Sind Ertrage oder Einzahlungen auf Grund rechtlicher Verpflichtungen
zweckgebunden, bleiben die entsprechenden Erméchtigungen zur Leistung
von Aufwendungen bis zur Erfullung des Zwecks und die Erméchtigung zur
Leistung von Auszahlungen bis zur Falligkeit der letzten Zahlung fiir ihren
Zweck verfligbar.

(6) Ubertragungen von Haushaltserméachtigungen sind zeitnah mit Angabe der
Auswirkungen auf den Ergebnis- und Finanzhaushalt darzustellen.

Fiir 2016 ergeben sich nachfolgende Haushaltsausgabereste:
- Haushaltsausgabereste des ErgebnisHH: 200.000,- €

- Haushaltsausgabereste des FinanzHH: 3.954.808,82 €

Diese Reste wurden in Abstimmung mit den mittelbewirtschaftenden Stellen erarbeitet.
Sie sind erforderlich, um bereits begonnene Mafnahmen weiter fuhren bzw.
abschlieRen zu kénnen. Als Anlage zum Anhang sind die Ubertrdge im Detail

ersichtlich.

-35.

375



[fl

(Fiirstenfeldbruck By

Stadt-Land - Fluss "

3.9. Gewihrte Darlehen

Zum 31.12.2016 lag der Stand der vergebenen Darlehen bei 485.175,80 €. Hierbei
handelt es sich vorwiegend um Altvertrage die teilweise bis in das Jahr 1981
zurlickreichen. Die Vergabe diente der Férderung des sozialen Wohnungsbaus,
weswegen die Vertradge Laufzeiten bis zu 50 Jahren aufweisen.

Mit einer Auszahlung im Jahre 2013 auf Darlehensbasis wurde die Investition eines
Sportvereins zwischenfinanziert. Des Weiteren finden sich hier verschiedene
Kleindarlehen im Rahmen von sozialen Angelegenheiten.

3.10. Kennzahlen

Kennzahlen helfen komplizierte Sachverhalte verdichtet darzustellen. Sie sind
Steuerungsinstrumente, die zur Festlegung von Zielen und zur Uberpriifung der
Zielerreichung dienen. Es existieren zahlreiche Kennzahlen, aussagekréftig werden
diese jedoch erst in Betrachtung ihrer Entwicklung. Ein Vergleich selbst mit
augenscheinlich ,ahnlichen“ Kommunen ist kaum maoglich da die Kennzahlen nicht
nur abhangig von der Einwohnerzahl einer Kommune sind sondern auch von
Faktoren wie z.B. ausgelagerter Kommunalunternehmen beeinflusst werden.

Aus diesem Grund haben wir uns entschieden Kennzahlen erst darzustellen, wenn
ein angemessener Zeitraum doppisch auswertbar ist und damit ein
Zeitreihenvergleich der Kennzahlen méglich ist.

3.11. Beurteilung der Haushaltslage

Den aus der Kameralistik bekannten Begriff der Mindestzufiihrung gibt es in der Doppik
nicht. Wichtig ist jedoch, dass die Stadt im 12. Jahr hintereinander ihre ordentlichen
Tilgungsverpflichtungen problemlos bedienen konnte. Aufgrund der guten Liquiditat
konnte eine auRerplanméBige Schuldentiigung von 2,6 Mio. € erfolgen. Der
Schuldenstand zum 31.12.2016 betragt daher nur 31,35 Mio. € und ist somit um 9,2
Mio. € niedriger als urspriinglich geplant.

Die Bilanzsumme erhéhte sich um rund 2,07 Mio. € gegeniiber dem Vorjahr im
Wesentlichen aufgrund der Erhéhung der Liquiditat.

Die Steuerertrage tibertreffen im Jahr 2016 weiterhin das Niveau auf dem sie vor der
Wirtschafts- und Finanzkrise lagen.
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4. Stand der Aufgabenerfiillung

Die kommunalen Aufgaben (Art. 6 bis @ GO) des eigenen und des {ibertragenen
Wirkungskreises wurden ordnungsgemaf erfiillt.

5. Vorgédnge von besonderer Bedeutung

Das Haushaltsjahr 2016 war das zweite doppische Haushaltsjahr der Stadt
Firstenfeldbruck. Der Haushalt wurde am 23.02.2016 verabschiedet. Ein
Nachtragshaushalt war nicht erforderlich. Die Eréffnungsbilanz zum 1.1.2015 konnte
fertiggestellt werden und dem Haupt- und Finanzausschuss am 12.07.2016 und dem

Stadtrat am 04.10.2016 zur Kenntnis gegeben werden.

Nach Ablauf des Haushaltsjahres 2016 sind tiber die in dieser Dokumentation
dargestellten Vorgénge hinaus keine Ereignisse eingetreten, die fiir die Stadt
Furstenfeldbruck von wesentlicher Bedeutung waren und zu einer veranderten
Beurteilung der Lage gefiihrt hatten.

6. Mogliche Chancen und Risiken

Aufgrund der guten Liquiditat konnte eine aulerplanméafige Schuldentilgung von 2,6
Mio. € erfolgen. Der Schuldenstand zum 31.12.2016 betrégt daher nur 31,35 Mio. €
und ist somit um 9,2 Mio. € niedriger als urspriinglich geplant.

Ursachlich fir diese erfreuliche Entwicklung ist zum einen die Gewerbesteuer. Das
Gewerbesteueraufkommen hat einen neuen Héchststand erreicht. Bis Jahresende
konnten 23,3 Mio. € veranlagt werden. Aufgrund erheblich gestiegener
Anforderungen beim Vergabeverfahren, Verfahrensanfechtungen sowie langwieriger
politischer Entscheidungsprozesse, konnten einige Baumalinahmen erst verzégert
begonnen werden, so dass sich der Mittelabfluss verzégert hat. Aufgrund dessen
sind Haushaltsreste in erheblichem Umfang gebildet worden. Nicht begonnene
MaRnahmen miissen neu eingeplant werden, da die Haushaltsanséatze 2016
verfallen. Um die damit verbunden Ausgaben, sowie das aktuelle
Investitionsprogramm finanzieren zu kénnen, sind im Haushaltsjahr 2017 sowie im
gesamten Finanzplanungszeitraum teilweise erhebliche Kreditaufnahmen

einzuplanen.

Der Schuldenstand stieg im Zeitraum 2007 — 2009 um 6,9 Mio. € (z.B. Umbau der
Schule West in Gesamthdhe von 11 Mio. €, Neubau Schiilerhort Philipp-Weiss i. H.
v. 2,1 Mio. € etc.). In den Jahren 2010 - 2012 waren erstmals seit 2001 keine
Kreditaufnahmen erforderlich, so dass die Verschuldung um 2,78 Mio. € auf 38,34
Mio. € Ende 2012 zuriickgefiihrt werden konnte. Trotz der vermehrten
Investitionstatigkeit der Jahre 2013 bis 2016, insbesondere im Bildungs- und
Betreuungsbereich (z. B. Sanierung Schule Nord, Umbau Schule Mitte,
Neuschaffung von Krippenplatzen etc.) und dem Bau von mietpreisgebundenen
Wohnungen ab dem Jahr 2016, konnte v.a. aufgrund der Sondertilgungen in den
Jahren 2015 und 2016 die Gesamtverschuldung zum 31.12.2016 auf 31,35 Mio. €

zuriickgefiihrt werden.
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Die zur Verfiigung stehenden Haushaltsmittel werden immer geringer sein als die
Wiinsche aller Betroffenen - Politik, Verwaltung sowie Birgerinnen und Biirger.

Es wird immer ein Spagat stattfinden miissen, um die unterschiedlichen Interessen
auszugleichen und einen zumindest mehrheitlich tragfahigen Haushaltskompromiss
zu erlangen, mit dem es gelingt, einen sozialen Ausgleich zu schaffen und trotzdem
Vorsorge fir schlechte Zeiten zu schaffen.

Der Sachverstandigenrat zur Begutachtung der gesamtwirtschaftlichen Entwicklung
geht in seinem Jahresgutachten 2016/17 davon aus, dass die auf3ergewdhnlich
expansive Geldpolitik der EZB im Euro-Raum wesentlich zum Aufschwung
beigetragen hat. Da nach wie vor erhebliche strukturelle Probleme bestehen, ist der
Aufschwung nach Analyse der Experten nicht selbsttragend. Der unerwartet hohe
Zustrom von Asylbewerbern hat auf allen Verwaltungsebenen erhebliche finanzielle
Mittel gebunden. Die weitere Entwicklung ist ungewiss.

Bund, Lander und Kommunen kénnen, nach der Prognose des Arbeitskreises
Steuerschatzung, auch in den kommenden Jahren als Folge der giinstigen
gesamtwirtschaftlichen Entwicklung, mit wachsenden Steuereinnahmen rechnen.
Auch wenn die Steuereinnahmen in den nachsten Jahren weiter steigen werden,
eréffnen die Ergebnisse der November-Steuerschatzung den Kommunen im Vergleich
zur Mai-Prognose keine zusétzlichen finanziellen Handlungsspielraume. Der
Bayerische Stadtetag geht davon aus, dass die hohe Dynamik auf der Ausgabenseite
nicht mit den prognostizierten Steuereinnahmen kompensiert werden kann. Es ist auch
davon auszugehen, dass die Gewerbesteuereinnahmen der Stadt nicht auf dem
Niveau des Jahres 2016 bleiben werden, sondern wieder auf einen durchschnittlichen
Wert abfallen. Zum Jahresende 2016 wird das Aufkommen fiir das Jahr 2017 auf
18 Mio. € geschatzt.

Insgesamt bleibt der positive Trend bei den Steuereinnahmen erhalten. Die regional
dullerst unterschiedliche Entwicklung bei der Gewerbesteuer bleibt aber nach wie vor
der gréf3te Unsicherheitsfaktor.

Aufgrund der demographischen Entwicklung sowie des Asylbewerberzustroms
werden auch weiterhin erhebliche Investitionen in die Infrastruktur erforderlich. Es
werden in der Folge nicht nur die Investitionen selbst, sondern auch deutlich steigende
laufende Aufwendungen zu finanzieren sein.

.38.
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Die nahe oder ferne Zukunft bringt Chancen, aber auch Risiken mit sich, die
gemeistert werden sollen und wollen. Hier seien nur einige genannt:

- Die demografische Entwicklung ist und bleibt ein Dauerthema

- Anerkannte Asylbewerber verschérfen u.a. die Probleme auf dem
Wohnungsmarkt

- Kinderbetreuung

- Fliegerhorst

- Der Energie-, Klima- und Umweltschutzgedanke muss verstarkt in den Fokus

kommunalen Handelns riicken.

Mit der Umstellung auf die doppelte kommunale Buchfiihrung (Doppik) zum

1. Januar 2015 wurden die ersten Weichen fir mehr Transparenz und
Steuerungsinformationen gestellt. Die Instrumente, die die Doppik bietet, sind in den
néchsten Jahren mit Augenmaf auszubauen bzw. einzufihren.

In der Zukunft gilt es in Abh&ngigkeit zur gesamtwirtschaftlichen Entwicklung, die
vorhandenen Haushaltsmittel, die immer zu knapp bemessen sein werden, weiter
effektiv einzusetzen. Dies kann auch bedeuten, sich strategisch von méglicherweise
liebgewordenen, aber nicht immer notwendigen Aufgaben/ MalRnahmen trennen zu
miissen, wenn sie nicht mehr finanzierbar sind. Auf alle Félle sollte es gelingen,
einen ausgewogenen, der wirtschaftlichen Entwicklung angepassten und fir alle
Beteiligten tragbaren Konsens zu finden.

Auf die Corona-Pandemie ist hier nicht einzugehen, da sie erst im Jahr 2020 begann.

Furstenfeldbruck, den 17. November 2020

—

g o ()
ol (]
Erich Raff
Oberbirgermeister

-39.

379






TOP O 15

STADTVERWALTUNG FURSTENFELDBRUCK

Beschlussvorlage Nr. 2306/2020

11. 6ffentliche und nicht6ffentliche Sitzung des Stadtrates

Betreff/Sach- | Dringliche Anordnung gemalf Art 37 Abs. 3 GO;
antragsnr. Auszahlung der vertraglich vereinbarten Defizite fur das
Kalenderjahr 2019 - Kenntnisnahme -

TOP - Nr. Vorlagenstatus oOffentlich
AZ: Erstelldatum 30.11.2020
Verfasser Michaela Raff Zustandiges Amt Amt 5
Sachgebiet 53 Abzeichnung OB:
Kindertageseinrichtungen
Beratungsfolge Zustandigkeit Datum O-Status
1 Stadtrat Kenntnisnahme 15.12.2020 O
Anlagen: Dringliche Anordnung ,,Auszahlung der vertraglich vereinbarten
Defizite"

Beschlussvorschlag:

Der Stadtrat nimmt die dringliche Anordnung zur Kenntnis.
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Referent/in Wollenberg, Prof. Dr. / FDP | Ja/Nein/Kenntnis Kenntnis
Referent/in Ja/Nein/Kenntnis
Referent/in Ja/Nein/Kenntnis
Referent/in Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Klimarelevanz
Umweltauswirkungen
Finanzielle Auswirkungen
Haushaltsmittel stehen zur Verfliigung Ja

€
Aufwand/Ertrag It. Beschlussvorschlag

€
Aufwand/Ertrag der Gesamtmal3nahme €
Folgekosten €
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Sachvortrag:

Die in der Anlage beigefiigte dringliche Anordnung wird dem Stadtrat zur Kenntnis
vorgelegt.
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Sachgebiet 53, Kindertageseinrichtungen Furstenfeldbruck, 27.11.2020

Dringliche Anordnung gemaR Art. 37 Abs. 3 GO wegen Eilbediirftigkeit
Auszahlung der vertraglich vereinbarten Defizite fiir das Kalenderjahr 2019;

UberplanmiRige Mittelverschiebung im HH-Jahr 2019 in das Budget 53-2-1 (Kin-
dertageseinrichtungen fremde Trager in FFB) aus weiteren Budgets des Amts 5
in Hohe von 294.758 €.

Die Stadt Furstenfeldbruck hat mit allen freien Tragern, welche eine Kindertagesein-
richtung in Furstenfeldbruck betreiben, einen sog. Defizitvertrag abgeschlossen. Hier
ist u.a. geregelt, dass die Stadt Furstenfeldbruck ein erwirtschaftetes Defizit fiir die
jeweilige Kindertageseinrichtung bis zu einem festgelegten Defizithéchstbetrag tiber-
nimmt. Der Defizithdchstbetrag betragt aktuell 28 % aus dem kommunalen Anteil der
kindbezogenen Férderung.

Da die freien Trager meist sehr gut wirtschaften und der verfligbare DefizithGchstbe-
trag selten ausgeschopft wird, wird bei der Haushaltsplanung ein Ansatz aufgrund
der Erfahrungswerte der Vorjahre angesetzt.

Flr das Haushaltsjahr 2019 wurde fur die Auszahlung der Defizite an die freien Tra-
ger ein Ansatz von rund 491.000 € veranschlagt. Die vorgelegten Defizite weisen je-
doch einen Auszahlungsbetrag von rund 632.000 € aus.

Die Differenz von 141.000 € hat u.a. folgende Griinde:

e Fir die kath. Kindergarten St. Bernhard und St. Magdalena wurde das Abrech-
nungsjahr umgestellt (von Kindergartenjahr auf Kalenderjahr). Somit wurden flir
2019 einmalig 16 Monate (Sep‘18 — Dez‘19) abgerechnet. Die Anséatze waren je-
doch nur fur 12 Monate kalkuliert, da zum Zeitpunkt der Kalkulation die Umstellung
des Abrechnungszeitraums noch nicht bekannt war.

e Fur die neu eréffneten Einrichtungen (Kiga Hochfeldkids, Krippe Buchenauer
Platz, Geschwister-Haeusler-Kinderhaus) konnte bei der Haushaltsplanung 2019
nur ein geschatzter Ansatz angegeben werden. Dieser war jedoch wegen fehlen-
der Erfahrungswerte zu niedrig angesetzt.

e Auch haben einzelne Einrichtungen in 2019 unvorhergesehen ein hdéheres Defizit

“-als in den Vorjahren erwiriscihafiet — jedoch im Rahmen des Defizithéchstbetrags. -

Die restlichen Mehrausgaben von rund 153.000 € betreffen die Auszahlung der kind-
bezogenen Foérderung nach dem BayKiBig. Bei der Haushaltsplanung kénnen die
Ausgaben ebenfalls nur geschétzt werden. Zu diesem Zeitpunkt ist noch nicht be-
kannt, in welcher H6he der Basiswert fiir das entsprechende Abrechnungsjahr ange-
setzt wird und wie sich das Buchungsverhalten der Kinder entwickelt. AuBerdem
wurde die Auszahlung der kindbezogenen Férderung fir die Tagespflege in Hohe
von rund 50.000 € nicht mitkalkuliert.

Diese uberplanmafligen Mehrausgaben von insgesamt 294.758 € kénnen tber nicht

bendtigte Mittel in den weiteren Budgets des Amtes 5 vollstandig ausgeglichen wer-
den.
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Fir uberplanmaRige Mehrausgaben in dieser Hohe ist grundsatzlich eine Stadtrats-
entscheidung nach Vorberatung des Haupt- und Finanzausschusses erforderlich.
Aufgrund der Pandemielage ist die ndchste HFA-Sitzung erst fiir Januar 2021 ange-
setzt.

Da die freien Trager auf die Auszahlung der Defizitbetrage warten und die Stadt
Furstenfeldbruck aufgrund vertraglicher Vereinbarungen zur Auszahlung verpflichtet
ist, sind die Voraussetzungen fir eine dringliche Anordnung gegeben.

Anordnung:
Es wird daher angeordnet, dass die iberplanmaRigen Mittel in H6he von 294.758 €
dem Budget 53-2-1 im Haushaltsjahr 2019 laut der beiliegenden Aufstellung zuge-

fuhrt werden.
Diese Anordnung ist dem Stadtrat in der nachsten Sitzung zur Kenntnis mitzuteilen

(Art. 37 Abs. 3 Satz 2 GO).

Furstenfeldbruck, 27.11.2020
9.1/
S WA

Erich Raff
Oberbiirgermeister
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Mittelverschiebung im Haushaltsjahr 2019

Budget benotigte Mittel

53-2-1 294.758 €
Deckungsvorschlage:

Budget Betrag

51-5 4.000 €
52-0-0 14.534 €
52-0-0 INV 94.000 €
53-0-0 76.864 €
53-1-0 22.604 €
53-1-0 INV 50.116 €
53-1-1 5.766 €
53-1-1INV 6.196 €
53-1-2 3.573 €
53-1-2 INV 2.699 €
53-1-3 1.453 €
53-1-3 INV 1.000 €
53-1-4 3.902 €
53-1-4 INV 2.150€
53-2-1 INV 5.901 €
Gesamt 294.758 €
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TOP O 16

STADTVERWALTUNG FURSTENFELDBRUCK

Beschlussvorlage Nr. 2291/2020

11. 6ffentliche und nicht6ffentliche Sitzung des Stadtrates

Betreff/Sach- | Einrichtung eines "Sonderausschusses Corona-Pandemie" (SoCoPa);
antragsnr. Beschluss

TOP - Nr. Vorlagenstatus offentlich
AZ: 1-0241 Erstelldatum 11.11.2020
Verfasser Klehr, Roland Zustandiges Amt Amt 1

Sachgebiet 10 Allgemeine Verwaltung |Abzeichnung OB:
Abzeichnung 2./ 3. Bgm:

Beratungsfolge Zustandigkeit Datum O-Status

1 Stadtrat Kenntnisnahme/ 15.12.2020 O
Entscheidung

Anlagen: Anlage 1 — Schreiben Innenministerium v. 20.03.2020

Anlage 2 — Schreiben Innenministerium v. 08.04.2020
Anlage 3 = Auszug Art. 32 Kommentar zur Bay. GO
Anlage 4 — mogliche Sitzverteilung (-en)

Beschlussvorschlag:

1. Der Sonderausschuss Corona-Pandemie (SoCoPa) kann in Zeiten, in denen auf-
grund einer fur die Stadt Furstenfeldbruck besonders gesundheitlich bedrohlichen
Situation durch die Corona-Pandemie, der Stadtrat nicht oder nur unter erhdhten Ri-
sikobedingungen in seiner Gesamtstarke zusammentreten kann, als Sonderaus-
schuss Corona-Pandemie vom/von der Oberblrgermeister/in an Stelle des Stadtra-
tes und der Ausschisse einberufen werden.

2. Durch den Sonderausschuss Corona-Pandemie soll die Handlungsfahigkeit der
Stadt auch in einer von Risiken flir Personenzusammenkiinfte gepragten Phase ge-
wahrleistet werden.

Er besteht aus dem/der Vorsitzenden und 22 ehrenamtlichen Stadtratsmitgliedern.

3. Diese Voraussetzungen liegen vor, sobald der RKI-Inzidenzwert von mehr als 200
erreicht oder Uberschritten wird (errechnet und veréffentlicht gem. Infektionsschutz-
gesetz, ,Besondere SchutzmalRnahmen zur Verhinderung der Verbreitung der
Coronavirus-Krankheit-2019 (COVID-19)" § 28a Abs. 3 Satz 12).
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4. Der Sonderausschuss Corona-Pandemie verfugt in diesem Fall Gber alle fir nach
der Geschéftsordnung festgelegten Kompetenzen und Funktionen des Stadtrates
und v. a. der beschlieRenden Ausschisse; insbesondere:

a) die Beschlussfassung zu Bestands- oder Gebietsanderungen der Stadt und
zu Anderungen des Namens der Stadt oder eines Stadtteils (Art. 2 und 11
GO),

b) die Entscheidung Uber Ehrungen, insbesondere die Verleihung und die Ab-
erkennung des Ehrenburgerrechts (Art. 16 GO),

c) die Aufstellung von Richtlinien fur laufende Angelegenheiten nach Art. 37
Abs. 1 Satz 2 GO,

d) die Wahlen (Art. 51 Abs. 3 und 4 GO),

e) die Entscheidung tber die Realisierung von durch gefasste Beschlisse ab-
geschlossenen und haushaltsmafig beschlossenen Projekten,

f) die Entscheidung tber Einstellung, Hohergruppierung, Abordnung, Verset-
zung, Zuweisung an einen Dritten, Beschaftigung mittels Personalgestellung
und Entlassung der Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer ab einschliel3lich
Entgeltgruppe 9 des TVOD oder ab einem entsprechenden Entgelt, soweit
diese Befugnisse nicht auf den Eigenbetrieb oder dem/der Oberbilrgermeis-
ter/-in Ubertragen sind,

g) die Entscheidung Uber Betriebsansiedlungen auf geeigneten stadtischen
Grundsticken.

Hierunter fallen nicht diejenigen Kompetenzen und Funktionen, welche nach Artikel
32 Abs. 2 der Bay. Gemeindeordnung nicht tbertragbar sind (s. Anlage 3).

5. Die Ladungsfrist kann in dringenden Féllen auf einen Tag verkirzt werden.

6. Die vom Sonderausschuss Corona-Pandemie gefassten Beschliisse sind dem
Stadtrat oder dem jeweils eigentlich zustandigen Ausschuss in seiner nachsten Sit-
zung bekannt zu geben.

7. Ein Viertel der Stadtratsmitglieder (analog Art. 32 Abs.3 Satz 1 GO) kann beantra-
gen, dass das Gesamtgremium zusammentreten muss, um die Fortfilhrung des Son-
derausschusses Corona-Pandemie zu bestéatigen oder zu beenden.

8. Der Ubergang zum regularen Sitzungsbetrieb kann im Sonderausschuss Corona-
Pandemie beschlossen oder von dem/der Oberbirgermeister/in bestimmt werden.

9. Der Stadtrat kann den Sonderausschuss flr besondere Lagen jederzeit wieder
auflésen (Art. 32 Abs. 5 GO).

10. Die Befugnis des/der Oberbtirgermeisters/in, nach Art. 37 Abs. 3 GO dringliche

Entscheidungen zu treffen und unaufschiebbare Geschéafte zu besorgen, bleibt hier-
von unberihrt.
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11. Der Stadtrat beschliel3t, die von den Fraktionen in der Sitzung vorgeschlagene

Ausschussbesetzung.

Sonderausschuss Corona-Pandemie (SoCoPa)

Vorsitz:

Fraktion

Mitglied

1. Vertretung

2. Vertretung
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Referent/in Ja/Nein/Kenntnis
Referent/in Ja/Nein/Kenntnis
Referent/in Ja/Nein/Kenntnis
Referent/in Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Klimarelevanz
Umweltauswirkungen
Finanzielle Auswirkungen Nein
Haushaltsmittel stehen zur Verfliigung

€
Aufwand/Ertrag It. Beschlussvorschlag

€
Aufwand/Ertrag der Gesamtmal3nahme €
Folgekosten €
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Sachvortrag:

Die Stadt Furstenfeldbruck hat, wie viele weitere Stadte, vor dem Hintergrund der
Corona-Pandemie ihre Geschéaftsordnung im April 2020 dahin gehend erweitert, als
dass die Sommerferienzeit auf 4 Wochen reduziert wurde. Damit war ein weiteres
Einberufen des Ferienausschusses fur maximal 2 Wochen méglich (erfolgte fur den
28. April 2020; sowie vom 03. August 2020 bis 06. September 2020).

Zwar wurde mit IMS (Schreiben des Innenministeriums) vom 20.03.2020 klargestellt,
dass kommunale Gremiensitzungen von dem Verbot von Versammlungen nach § 28
IfSG nicht betroffen seien, dennoch wurde die klare Empfehlung ausgesprochen, Sit-
zungen, wenn moglich, zu vermeiden:

,Wir empfehlen den Stadten und Gemeinden, bis zum Ende der Wahlperiode am
30.04.2020 kurzfristig einen Ferienausschuss nach Art. 32 Abs. 4 GO einzuset-
zen bzw. die Ferienzeiten eines bestehenden Ferienausschusses hieran anzupas-
sen. Der Ferienausschuss kann alle Aufgaben, fur die sonst der Gemeinderat oder
ein beschliel3ender Ausschuss zustandig ist, erledigen, ohne dass die fir beschlie-
Bende Ausschisse geltenden Einschrankungen nach Art. 32 Abs. 2 Satz 2 GO grei-
fen. Dem Ferienausschuss ist insbesondere auch eine Beschlussfassung tber die
Haushaltssatzung und den Finanzplan sowie eine etwaig erforderliche Nachtrags-
haushaltssatzung eréffnet.”

Nach Ricksprache mit der Kommunalaufsicht war dieser vom Innenministerium er-
Offnete Losungsansatz nur fur die zuriickliegende Wahlperiode gedacht. Aus diesem
Grund kommt der Ansatz, den Ferienausschuss wieder einzusetzen, nicht in Be-
tracht.

Die aktuelle Sachlage erfordert flexible und ggfs. schnelle Entscheidungsstrukturen
in der kommunalen Selbstverwaltung. Mit der nachstehend vorgeschlagenen Malf3-
nahme soll zur Verhinderung einer noch rascheren Ausbreitung des Corona-Virus
das Infektionsrisiko fir alle Beteiligten gesenkt werden, die Handlungsfahigkeit des
Rates auch bei erhéhten Krankenstanden erhalten bleiben und die Verwaltung in die
Lage versetzt werden, schnell und flexibel notwendige Entscheidungen zu treffen.

Angesichts der sich erneut dramatisch entwickelnden Inzidenzwerte tragt sich die
Stadt Furstenfeldbruck mit dem Gedanken, die geplanten Ausschusssitzungen der
nachsten Zeit zu reduzieren. Allerdings stehen Themen und Entscheidungen an, die
zeitlich kaum oder keinen Aufschub dulden. Somit finden sich diverse Themen aus
den Ausschissen auf der Tagesordnung des Stadtrates wieder; die damit recht um-
fanglich wird; oder weitere Sitzungen erfordert. AuRerdem sind grundsatzlich immer
alle 40 Mitglieder des Stadtrates und der Oberblrgermeister anwesend; mit Vertre-
tern der Verwaltung, der Presse und interessierten Birgerinnen und Birgern kommt
dabei eine stattliche Summe an Personen in einem Raum zustande (durchschnittlich
ca. 70 Personen). Aus Infektionsschutzgriinden ist jedoch die Ansammlung einer
grolBeren Anzahl an Personen nicht unbedingt anzustreben.

Vor diesem Hintergrund entstanden Uberlegungen, einen ,Sonderausschuss
Corona-Pandemie (SoCoPa)“ zu installieren. Diesem sollen aul3er die nach Artikel 32
Gemeindeordnung nicht Gbertragbaren Aufgaben die Funktionen aller Ausschiisse
und alle Angelegenheiten des Stadtrates zur endgultigen Beschlussfassung zuge-
ordnet werden kdnnen; wodurch die Handlungsfahigkeit der Stadt mit einem verklei-
nerten Gremium gewahrleistet bleiben soll. Dies und die Eckdaten fir einen entspre-
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chenden Beschlussvorschlag wurde in der Fraktionsrunde am 07. Dezember 2020
diskutiert und vorbesprochen.

Im Beschlussvorschlag zu diesem Sachvortrag sind exemplarisch einige dem Stadt-
rat obliegende Aufgaben aufgefihrt (, ... insbesondere ...%); eine erschépfende Ge-
samtdarstellung ware aufgrund der Umfénglichkeit wenig zielfihrend.

Die Einrichtung beschliel3ender Ausschiisse sowie die Giltigkeit der von ihnen ge-
fassten Beschlisse bedingen nicht den Erlass einer Satzung zur Regelung von Fra-
gen des Ortlichen Gemeindeverfassungsrechts (GVRS); vielmehr gentgt rechtlich ein
einfacher Stadtratsbeschluss (s. Anlage 3).
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Bayerisches Staatsministerium des
Innern, fur Sport und Integration

Bayerisches Staatsministerium des Innern, fur Sport und Integration
80524 Munchen

Per E-Mail

Uiber die

Regierungen

an

Landratsamter

Gemeinden
Verwaltungsgemeinschaften

Bezirke

nachrichtlich

Bayerischer Gemeindetag
Bayerischer Stadtetag
Bayerischer Landkreistag
Bayerischer Bezirketag

Ihr Zeichen, Ihre Nachricht vom  Unser Zeichen Bearbeiterin Minchen
B1-1414-11-17 Frau Messerer 20.03.2020
Telefon / - Fax Zimmer E-Mail
089 2192-2614 / -12614 WPL6-0237 Sachgebiet-B1@stmi.bayern.de

Sitzungen der Gemeinderate, Kreistage, Bezirkstage und ihrer Ausschiisse;
Allgemeinverfiigung des Staatsministeriums fiir Gesundheit und Pflege vom
16.03.2020 zu Veranstaltungsverboten, Az. 51-G8000-2020/122-67, gedndert

durch Allgemeinverfiigung vom 17.03.2020, Az. Z6a-G8000-2020/122-83

Sehr geehrte Damen und Herren,

in Zusammenhang mit der veranstaltungsbezogenen Allgemeinverfiigung des
Staatsministeriums fiir Gesundheit und Pflege vom 16.03.2020 und im Hinblick auf
den Schutz vor weiterer Verbreitung des neuartigen Coronavirus bitten wir in Ab-

stimmung mit dem Staatsministerium fiir Gesundheit und Pflege zu Sitzungen der

Gemeinderate, Kreistage, Bezirkstage und ihrer Ausschiisse Folgendes zu beach-

ten:

Telefon: 089 2192-01 E-Mail:  poststelle@stmi.bayern.de Odeonsplatz 3 - 80539 Miinchen
Telefax: 089 2192-12225 Internet: www.innenministerium.bayern.de U3, U4, U5, U6, Bus 100 (Odeonspl.)
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1.

Sitzungen dieser nach den Kommunalgesetzen vorgesehenen kommuna-
len Gremien sind keine Veranstaltungen im Sinn der nach § 28 Abs. 1
Satz 2 des Infektionsschutzgesetzes (IfSG) erlassenen Aligemeinverfi-
gung. Die Allgemeinverfligung zielt nicht auf die Einschrankung der Tatig-
keit der Organe staatlicher oder kommunaler Behérden. Die Handlungsfa-
higkeit der staatlichen, aber auch der kommunalen Ebenen muss gerade
auch im Interesse eines wirksamen Infektionsschutzes und der Bewalti-
gung der Auswirkungen infektionsschutzrechtlicher Malinahmen grund-
satzlich aufrecht erhalten bleiben. Dies erfordert es, die Entscheidungsfa-
higkeit staatlicher und kommunaler Stellen auch in der gegenwartigen Situ-

ation grundsatzlich aufrecht zu halten.

Dessen ungeachtet bitten wir, Sitzungen dieser kommunalen Gremien bis
auf weiteres auf ein Mindestmal zu beschréanken und den rechtlichen Rah-
men, den Gemeindeordnung, Landkreisordnung und Bezirksordnung bie-
ten, zu nutzen, um in der derzeitigen Situation entsprechend der 6értlichen
Gegebenheiten und der weiteren Entwicklung der Lage flexibel entschei-

den zu kénnen. Das heil3t:

a) Sitzungen sollten vorerst auf das unbedingt notwendige Mindestmaf}
beschrankt werden, das erforderlich ist, um unverzichtbare, unauf-
schiebbare Entscheidungen treffen zu kénnen. Dies gilt auch fir Sit-
zungen, die nach den Regelungen der Geschéaftsordnungen turnusma-

Rig erforderlich waren.

b) Wir empfehlen den Stadten und Gemeinden, bis zum Ende der Wahl-

periode am 30.04.2020 kurzfristig einen Ferienausschuss nach Art. 32

Abs. 4 GO einzusetzen bzw. die Ferienzeiten eines bestehenden Feri-
enausschusses hieran anzupassen. Der Ferienausschuss kann alle
Aufgaben, fur die sonst der Gemeinderat oder ein beschlielender Aus-
schuss zustandig ist, erledigen, ohne dass die fir beschlieende Aus-
schusse geltenden Einschréankungen nach Art. 32 Abs. 2 Satz 2 GO
greifen. Dem Ferienausschuss ist insbesondere auch eine Beschluss-
fassung uber die Haushaltssatzung und den Finanzplan sowie eine et-

waig erforderliche Nachtragshaushaltssatzung eroffnet.
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d)

Die Landkreisordnung enthéalt zwar keine Regelungen zu Ferienaus-

schussen. Dies beruht aber nur auf der gesetzgeberischen Annahme,
dass Kreistage seltener tagen als Stadt- und Gemeinderate und in den
Ferienzeiten regelméafig bereits kein Anlass fur kurzfristige Entschei-
dungen der Kreistage besteht. Vor dem Hintergrund der gegenwartigen
Situation halten wir es fur vertretbar, Art. 32 Abs. 4 GO auch fir Kreis-
tage analog anzuwenden, so dass auch Kreistage bis zum Ablauf der

Wahlperiode am 30.04.2020 Ferienausschisse bilden kénnen.

Soweit die Einrichtung eines Ausschusses oder die Anpassung der in
der Geschéaftsordnung geregelten Ferienzeiten einen Beschluss des
Gemeinderates, Stadtrates oder Kreistages erfordert, halten wir es auf
Grund der gegenwartigen Situation ungeachtet des fur Sitzungen gel-
tenden Offentlichkeitsgrundsatzes ausnahmsweise fir zulassig, diesen

Beschluss im Umlaufverfahren zu fassen. Der jeweilige Ubertragungs-

bzw. Einsetzungsbeschluss sollte aber in der nachsten 6ffentlichen Sit-

zung des Gemeinderates, Stadtrates oder Kreistages riickwirkend be-

statigt werden.

Wir bitten die Bezirke zu priifen, ob fir Bezirkstage gegebenenfalls ein

entsprechendes Bedirfnis besteht.

Art. 37 Abs. 3 GO, Art. 34 Abs. 3 LKrO und Art 33 Abs. 3 BezO bleiben

im Ubrigen unberiihrt: Der erste Burgermeister trifft anstelle des Ge-

meinderates oder Ausschusses dringliche Anordnungen und besorgt

unaufschiebbare Geschéafte. Gleiches gilt fir den Landrat und Bezirks-

tagsprasidenten. Bei Verhinderung trifft der jeweilige Vertreter erforder-

liche Eilentscheidungen.

Fur die Sitzungen gilt der Grundsatz der Offentlichkeit (Art. 52 Abs. 1
und 2 GO, Art. 46 Abs. 1 und 2 LKrO, Art. 43 Abs. 1 und 2 BezO), so-
weit nicht Riicksichten auf das Wohl der Allgemeinheit oder berechtigte
Anspriche einzelner entgegenstehen (Art. 52 Abs. 2 GO, Art. 46 Abs. 2
LKrO, Art. 43 Abs. 2 BezO). Diese Ausnahmeregelungen stellen aber

ausschlieB8lich auf etwaige auf den Beratungsgegenstand bezogene
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Geheimhaltungsinteressen ab. Sie rechtfertigen keinen Ausschluss der
Sitzungséffentlichkeit, der allenfalls von den Gesundheitsbehérden aus

infektionsschutzrechtlichen Griinden angeordnet werden kénnte.

Allerdings ist bei 6ffentlichen Sitzungen mittels der Sitzungsorganisa-

tion dem Interesse der Vermeidung von Ansteckungen Rechnung zu

tragen. Hierbei sind die Empfehlungen des Robert Koch-Instituts zu be-

achten, das gilt vor allem fur die Einhaltung eines ausreichenden Min-

destabstands von 1,5 m aller Teilnehmer. Dies kann dazu fiihren, dass

abweichend von den normalen Kapazitdten des Sitzungsraums der Zu-
gang von Zuhérern zahlenmaRig beschrankt werden muss, um ausrei-
chenden Abstand zwischen den Zuhoérern zu gewahrleisten. Gegebe-
nenfalls ist die Nutzung alternativer, groRerer Raumlichkeiten (z. B.
Sporthallen) in Erwagung zu ziehen. Weiter sind die Empfehlungen des
Robert Koch-Institutes zum Schutz vor Ansteckungen zu beachten. Ins-
besondere kann Personen, die erkrankt oder von infektionsschutzrecht-
lichen Anordnungen oder Quarantéane-Empfehlungen betroffen sind,

der Zugang bereits aus diesem Grund verwehrt werden.

e) Der Sitzungszwang und der Grundsatz der Sitzungsoéffentlichkeit

schlieBen Umlaufbeschliisse im schriftlichen oder elektronischen Ver-

fahren in kommunalrechtlicher Hinsicht grundsatzlich aus. Eine Aus-
nahme halten wir in kommunalrechtlicher Hinsicht nur fur den unter
Buchstaben b) angesprochenen Fall fur zuldssig. Wie auch der Aus-
schluss der Sitzungsoéffentlichkeit konnte daher ein Umlaufbeschluss-
verfahren allenfalls von den Gesundheitsbehdrden aus infektions-

schutzrechtlichen Griinden angeordnet werden.

3. Am 1. Mai 2020 beginnt die Wahlzeit der neu gewahlten Stadt- und Ge-
meinderate sowie Kreistage, Art. 23 Abs. 1 GLKrWG. Fir die konstituieren-

den Sitzungen dieser Gremien werden wir rechtzeitig weitere Hinweise ge-

ben.
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4. Mit Ausnahme von Nr. 2 Buchstabe b) gelten die Ausfiihrungen fir Ge-
meinschaftsversammlungen der Verwaltungsgemeinschaften entspre-
chend. Nr. 2 Buchstabe b) ist hier nicht anwendbar, da die Gemeinschafts-

versammlung einer Verwaltungsgemeinschaft keine beschlieBenden Aus-

schiisse bilden kann.

Mit freundlichen GruRen

gez. Welsch
Ministerialrat
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Bayerisches Staatsministerium des
Innern, fir Sport und Integration

Bayerisches Staatsministerium des Innern, fir Sport und Integration
80524 Munchen

Per E-Mail

Uber die

Regierungen

an

Landratsamter

Gemeinden
Verwaltungsgemeinschaften

Bezirke

nachrichtlich

Bayerischer Gemeindetag

Bayerischer Stadtetag

Bayerischer Landkreistag

Bayerischer Bezirketag

Bayerischer Kommunaler Priifungsverband

lhr Zeichen, lhre Nachricht vom  Unser Zeichen Bearbeiterin Minchen
B1-1414-11-17 Frau Messerer 08.04.2020
Telefon / - Fax Zimmer E-Mail
089 2192-2614 / -12614 WPL6-0237 Sachgebiet-B1@stmi.bayern.de

Sitzungen der Gemeinderate, Kreistage, Bezirkstage und ihrer Ausschiisse;
erganzende Hinweise zum IMS vom 20.03.2020

Sehr geehrte Damen und Herren,

~mit IMS vem 20.03.2020 informierten wir, wic in ger derzeitigen Pandemielage mit
Sitzungen der Gemeinderate, Kreistage, Bezirkstage und ihrer Ausschiisse ver-

fahren werden kann bzw. soll.

Insbesondere mit Blick auf die am 01.05.2020 beginnende Wahlzeit der neu ge-

wahlten Gemeinderate und Kreistage erganzen wir diese Empfehlungen wie folgt:

Telefon: 089 2192-01 E-Mail: poststelle@stmi.bayern.de Odeonsplatz 3 - 80539 Minchen
Telefax: 089 2192-12225 Internet: www.innenministerium.bayern.de U3, U4, U5, U6, Bus 100 (Odeonspl.)
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Bayerische InfektionsschutzmafRnahmenverordnung vom 27.03.2020

Im IMS vom 20.03.2020 wiesen wir darauf hin, dass Sitzungen der genann-

ten kommunalen Gremien keine Veranstaltungen im Sinn der nach § 28

Abs. 1 Satz 2 des Infektionsschutzgesetzes erlassenen Allgemeinverfiigung
des Staatsministeriums fir Gesundheit und Pflege sind. Dasselbe gilt nun
auch fur § 1 Abs. 1 Satz 1 der Bayerischen Infektionsschutzmanahmenver-
ordnung vom 27.03.2020 (BayMBI. 2020 Nr. 158).

Allgemeine Beschrankung der Sitzungen

Nach wie vor bitten wir, Sitzungen kommunaler Gremien bis auf weiteres auf
ein Mindestmal zu beschranken und den rechtlichen Rahmen, den Gemein-
deordnung, Landkreisordnung und Bezirksordnung bieten, zu nutzen, um in

der derzeitigen Situation entsprechend den értlichen Gegebenheiten und der

weiteren Entwicklung der Lage flexibel entscheiden zu kénnen.

Sitzungen sollten daher vorerst weiterhin auf das unbedingt notwendige Min-
destmall beschrankt werden, das erforderlich ist, um unverzichtbare, un-

aufschiebbare Entscheidungen treffen zu kénnen.

Mittels der Sitzungsorganisation ist dem Interesse an der Vermeidung von
Ansteckungen bei allen Sitzungen Rechnung zu tragen. Hierbei sind die

Empfehlungen des Robert Koch-Instituts zu beachten, das gilt vor allem fur

die Einhaltung eines ausreichenden Mindestabstands von 1,5 m aller Teil-
nehmer. Dies kann dazu fiihren, dass gréere Raumlichkeiten (z. B. Sport-

hallen, Stadthallen, Messezentrum, Konzertséle) genutzt werden miissen.

Konstituierende Sitzungen

Die konstituierenden Sitzungen der neu gewéhlten Gemeinderate und Kreis-

tage sind unverzicht- und unaufschiebbar. Dies folgt nicht nur aus den Vor-

gaben in Gemeindeordnung und Landkreisordnung fir diese Sitzungen. Vor
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dem Hintergrund der andauernden Corona-Pandemie ist es zudem uner-
lasslich, die Handlungsfahigkeit der kommunalen Ebenen aufrecht zu erhal-

ten.

- Die konstituierenden Gemeinderatssitzungen missen spatestens am 14.

Tag nach Beginn der Wahlzeit, nach herrschender Meinung in der Litera-
tur also am 14. Mai 2020, stattfinden, Art. 46 Abs. 2 Satz 2 und 4 GO.

- Die konstituierenden Sitzungen der Kreistage sind nach Art. 25 Satz 2

LKrO innerhalb von vier Wochen nach Beginn der Wahlzeit durchzufiih-

ren.

- Es ist jeweils der Gemeinderat und Kreistag einzuberufen, d.h. dass

samtliche Mitglieder geladen werden mussen. Auch fur die konstituieren-

den Sitzungen gilt, dass Gemeinderat und Kreistag beschlussfahig sind,
wenn samtliche Mitglieder ordnungsgemaf geladen sind und die Mehr-
heit der Mitglieder anwesend und stimmberechtigt ist (Art. 47 Abs. 2 GO
bzw. Art. 41 Abs. 2 LKrO).

- Im Rahmen der konstituierenden Sitzungen sind die ersten Burgermeis-
ter bzw. Oberbirgermeister und Landrate sowie die neu gewéhlten Ge-
meinderatsmitglieder und Kreisrate zu vereidigen (Art. 27 KWBG, Art. 31
Abs. 4 GO, Art. 24 Abs. 4 LKrO). Hierbei ist besonders auf einen ausrei-
chenden Abstand zwischen den Personen zu achten. Die Verweigerung
der Eidesleistung fuhrt zum Verlust des Amtes (Art. 48 Abs. 1 Satz 1 Nr.
2 GLKrWG). Die Vereidigung der bei der konstituierenden Sitzung abwe-
senden Mitglieder ist bei der nachsten éffentlichen Sitzung des Gemein-
derates oder Kreistages nachzuholen. Eine unterbliebene Vereidigung

‘hat keinen Einfluss auf die Wirksamkeit der Amtshandlundéh.

- Zur Entlastung der konstituierenden Sitzung empfehlen wir, nur solche
Themen in die Tagesordnung aufzunehmen und Entscheidungen zu tref-

fen, die fur die Handlungsfahigkeit wahrend der Pandemielage notwen-

dig sind. Dazu z&hlen insbesondere die Wahl der zweiten und etwaigen

weiteren Birgermeister sowie der Stellvertreter des Landrats. Weiter die

Entscheidung tUber die Bildung und Besetzung der Ausschiisse. Und
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schlieBlich die Entscheidung, in welcher Form die kommunalen Gremien

wahrend der Coronakrise arbeiten sollen (siehe dazu naher Ziffer 4.).

Zur Entlastung der konstituierenden Sitzung kann es sich auch anbieten,
vorerst die Fortgeltung der — ggf. an die Entscheidungszustandigkeiten
wahrend der Coronakrise anzupassenden (siehe sogleich Ziffer 4.) - Ge-
schéftsordnung des vormaligen Gemeinderates bzw. Kreistages zu be-
schlielRen und eine Diskussion und Entscheidung Giber eine neue Ge-

schéftsordnung zu einem spéteren Zeitpunkt nachzuholen.

4. Sitzungstitigkeit nach der konstituierenden Sitzung

a) Sitzungen der Gemeinderate

Auch Sitzungen der neu gewahlten Gemeinderate sollten auf das unbe-
dingt notwendige Mindestmal} beschrankt werden, das erforderlich ist,

um unverzichtbare, unaufschiebbare Entscheidungen treffen zu kénnen.

Die Empfehlungen zur Einsetzung von Ferienausschiissen (Ziff. 2 b des
IMS vom 20.03.2020) dienen und dienten der Uberbriickung des Zeit-
raums bis zum Ende der Wahlperiode zum 30.04.2020. Ferienaus-
schiisse sind nach Art. 32 Abs. 4 Satz 1 GO auf eine Zeit von héchstens

sechs Wochen beschrénkt.

Fir die am 01.05.2020 beginnende Wahizeit der neu gewahlten Gemein-
derate empfehlen wir daher, Entscheidungsbefugnisse vorerst méglichst

weitgehend auf einen oder mehrere beschlieBende Ausschiisse nach

Art. 32 Abs. 2 Satz 1 GO zu lbertragen, um Befassungen des Gemein-

derates soweit méglich zu vermeiden. Der Gemeinderat kann diese

Ubertragung jederzeit wieder andern und auch z.B. einen flr die Bewalti-

. B S . —
gung der Coronakrise geschaffenen Sonderausschuss jederzeit wieder

nach Art. 32 Abs. 5 GO auflésen. Zu einer Ubertragung gentigt grund-
satzlich ein Beschluss; eine Regelung in der Geschéftsordnung ist nicht
zwingend. Auch einer auflésenden Bedingung oder Befristung bei der

Ubertragung bedarf es dazu nicht.
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b)

Unberuhrt bleiben die kraft Gesetzes zu bildenden Ausschisse (z.B.

Werkausschuss nach Art. 88 Abs. 2 und 4 GO, Rechnungsprifungsaus-
schuss nach Art. 103 Abs. 2 GO).

Angelegenheiten, die unter das Ubertragungsverbot nach Art. 32 Abs. 2

Satz 2 GO fallen, sind grundsé&tzlich dem Gemeinderat vorbehalten. In

diesen Fallen empfehlen wir aber zu prifen, wie dringlich eine Entschei-

dung ist und ob sie einen zeitlichen Aufschub erlaubt.

Fir dringliche Anordnungen und unaufschiebbare Geschéfte bleibt die

Zustandigkeit des Oberbirgermeisters bzw. des ersten Birgermeisters
nach Art. 37 Abs. 3 GO unberihrt. Gleiches gilt auch fur deren Zustén-
digkeit zum Erlass dringlicher Verordnungen nach Art. 42 Abs. 2 LStVG.

Sitzungen der Kreistage und Bezirkstage

Das fir die Gemeinderdte Gesagte gilt grundsatzlich auch fiir die Kreis-

tage und Bezirkstage.

Fir sie empfiehlt sich insbesondere eine méglichst weitgehende Aufga-
benubertragung auf den Kreis- bzw. Bezirksausschuss (Art. 26 Satz 2
LKrO, Art. 25 Satz 2 BezO).

Grundsatz der Offentlichkeit (Video, Livestream)

Fur Sitzungen gilt der Grundsatz der Offentlichkeit (Art. 52 Abs. 1 und 2 GO,
Art. 46 Abs. 1 und 2 LKrO, Art. 43 Abs. 1 und 2 BezO). Die Offentlichkeit ist

durch die bestehende Ausgangsbeschrénkung nicht von der Teilnahme an

offentlichen Sitzungen kommunaler Gremien ausgeschlossen. Diese Teil-

nahme ist auch als triftiger Grund im Sinne von § 4 Abs. 2 der Bayerischen

InfektionsschutzmalRnahmenverordnung anzusehen.

Allerdings ist bei 6ffentlichen Sitzungen mittels der Sitzungsorganisation

dem Interesse an der Vermeidung von Ansteckungen auch mit Blick auf

sonstige Teilnehmer besonders Rechnung zu tragen. Hierbei sind die Emp-

fehlungen des Robert Koch-Instituts zu beachten, das gilt vor allem fir die
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Einhaltung eines ausreichenden Mindestabstands von 1,5 m aller Teilneh-
mer. Dies kann dazu fiithren, dass die Zahl der Zuhérerplétze im Vergleich
zu normalen Zeiten deutlich reduziert werden muss, um ausreichenden Ab-
stand zwischen den Zuhoérern zu gewéhrleisten. Erforderlichenfalls ist die
Nutzung alternativer, gréBerer Rdumlichkeiten (z. B. Sporthalle) in Erwagung
zu ziehen. Insbesondere kann Personen, die erkrankt oder von individuellen
infektionsschutzrechtlichen Anordnungen oder Quarantédne-Empfehlungen

betroffen sind, der Zugang bereits aus diesem Grund verwehrt werden.

Der Sitzungszwang und der Grundsatz der Sitzungséffentlichkeit schlieBen

offentliche Sitzungen als Video- oder Telefonkonferenzen ebenso aus wie

Umlaufbeschlisse im schriftlichen oder elektronischen Verfahren. Die Sit-

zungen missen in einem der Allgemeinheit zuganglichen Raum stattfinden,
der auch nicht netzaffinen Birgerinnen und Biirgern zugénglich sein muss.
Da aber nur die sogenannte Saal6ffentlichkeit verpflichtend ist, fordern Ge-
meindeordnung, Landkreisordnung und Bezirksordnung weder eine Ubertra-
gung per Livestream noch untersagen sie dies grundsétzlich. Die Ubertra-
gung einer Sitzung im Internet ist bei Beachtung datenschutzrechtlicher Min-
destvoraussetzungen (insbesondere Einwilligungsvorbehalt zu Gunsten der
Mitglieder der kommunalen Kollegialorgane und — falls sie im Bild erfasst

werden — auch der Zuhérer) grundsatzlich méglich.
Fraktionssitzungen

Fraktionssitzungen auf kommunaler Ebene sind ebenfalls keine Veranstal-

tungen im Sinne des § 1 Abs. 1 Satz 1 der Bayerischen Infektionsschutz-

maBnahmenverordnung. Anders als Parlamentsfraktionen des Bundestages

oder des Landtages beruhen Fraktionen auf kommunaler Ebene zwar nicht
auf einer ausdricklichen kommunalgesetzlichen Grundlage. Gleichwohl an-
erkennt die Rechtsprechung, dass Fraktionen eine wesentliche Funktion im
Rahmen des Willensbildungsprozesses und der Entscheidungsfindung in
den Gemeinderéten, Kreistagen und Bezirkstagen zukommt. Die Vorbera-
tungen der Fraktionen erleichtern die sachgerechte Arbeit in den kommuna-
len Gremien und tragen zu deren Entlastung bei. Dies erfordert es, dass
auch in der derzeitigen Situation die Funktionsfahigkeit der Fraktionen auf-

recht erhalten bleibt.
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Auch Fraktionssitzungen sollten aber auf das unbedingt notwendige Min-

destmal beschrankt bleiben. Anders als Gemeinderéte, Kreistage und Be-

zirkstage sowie ihre Ausschiisse gehorchen Fraktionsbesprechungen weder
einem Sitzungszwang noch dem Offentlichkeitsgrundsatz. Sie kénnen also
grundsatzlich in jedweder denkbaren Form durchgefiihrt werden, ohne sich
dazu in der Regel personlich treffen und in einer &ffentlichen Sitzung tagen

zu missen. Entsprechende Optionen sollten vorrangig genutzt werden.

Auch fir Fraktionssitzungen gilt: Sollten sie durchgefiihrt werden, ist dem In-
teresse an der Vermeidung von Ansteckungen organisatorisch Rechnung zu
tragen. Auch hierbei sind die Empfehlungen des Robert Koch-Instituts zu be-
achten, was vor allem fiir die Einhaltung eines ausreichenden Mindestab-

stands von 1,5 m aller Teilnehmer gilt.

Biirgerentscheide

Nach Art. 18a Abs. 10 Satz 1 Halbsatz 1 GO ist ein Burgerentscheid inner-
halb von drei Monaten nach der Feststellung der Zulassigkeit des Birgerbe-
gehrens durchzufithren. Im Einvernehmen mit den vertretungsberechtigten
Personen des Birgerbegehrens kann diese Frist um bis zu drei weitere Mo-
nate verldangert werden, Art. 18a Abs. 10 Satz 1 Halbsatz 2 GO.

Wir empfehlen, vorzugsweise eine solche Terminverschiebung zu prifen.

Auch die Initiatoren werden regelmaRig kein Interesse daran haben, den
Burgerentscheid bei einem zwar zu minimierenden, aber nicht auszuschlie-
Renden Infektionsrisiko fiir Abstimmende und Abstimmungshelfer durchzu-
fuhren. Sobald die Gemeinde ein Blirgerbegehren zugelassen hat, greift
ohnehin die Sperrwirkung des Art. 18a Abs. 9 GO, so dass die Gemeinde

vorerst keine entgegenstehende Entscheidung oder MaRBnahme treffen darf.

Sind die Initiatoren mit einer Verschiebung aber nicht einverstanden oder
geht es. um eine dringliche Sachentscheidung, kénnte der Burgerentscheid
aus kommunalrechtlicher Sicht nicht als reine Briefabstimmung durchgefuhrt
werden. Zwar sind die Gemeinden bei Burgerentscheiden freier als bei Ge-

meindewahlen, da ihnen Art. 18a GO einen gréReren Gestaltungsspielraum
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lasst. So kénnen sie insbesondere Briefabstimmungsunterlagen auch ohne
vorherigen Antrag zusenden und dazu aufrufen, méglichst breit brieflich ab-
zustimmen. Allerdings weist die Formulierung des Art. 18a Abs. 10 Satz 4
GO, wonach die Méglichkeit der brieflichen Abstimmung zu gewahrleisten
ist, darauf hin, dass die Briefabstimmung nur neben die Abstimmung im
Wahllokal treten, sie aber nicht ganzlich ersetzen kann. Die Gemeinde

musste daher eines oder mehrere Abstimmungslokale vorhalten und kénnte

den Birgerentscheid nicht ausschlieRlich als Briefabstimmung durchfiihren.

Von den Gemeinden wéaren dann alle erforderlichen SchutzmaRnahmen zu
Gunsten der Abstimmenden und Helfer zu treffen. In diesem Fall wére die
Teilnahme an der Abstimmung auch ein triftiger Grund zum Verlassen der
Wohnung im Sinn von § 4 Abs. 2 der Bayerischen InfektionsschutzmaRnah-

menverordnung.

Der im Rahmen des Bayerischen Infektionsschutzgesetzes neu in das
GLKrWG eingefugte Art. 60a, der sich am Regelungsgehalt der Allgemein-
verfiigung des Staatsministeriums fur Gesundheit und Pflege vom
19.03.2020 orientiert, regelte die Durchfihrung der Stichwahlen am
29.03.2020. Weitere Wahlen und Abstimmungen werden davon nicht er-
fasst. Ein Burgerentscheid in Form einer reinen Briefabstimmung ware daher
nur auf Grund einer auf das Infektionsschutzgesetz gestiitzten Anordnung
der Kreisverwaltungsbehérde méglich (&hnlich der Allgemeinverfiigung des
Staatsministeriums fur Gesundheit und Pflege vom 19.03.2020 fiir die Stich-
wahlen am 29.03.2020). Sollte sich der Termin nicht verschieben lassen
oder die Entscheidung dringlich sein, sollte sich die Gemeinde daher mit

dem Gesundheitsamt Gber erforderliche MaRnahmen abstimmen.

Fur Burgerentscheide nach Art. 12a LKrO gilt Entsprechendes.

Mit freundlichen GruRen

gez. Welsch
Ministerialrat
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At.32 GO 10.32

Art. 32 Aufgaben der Ausschiisse(®! 1

(1) Der Gemeinderat kann vorberatende Ausschiisse bilden.®?

(2) Der Gemeinderat®® kann die Verwaltung bestimmter Geschifts-
zweige®™ ¥ oder die Erledigung einzelner Angelegenheiten®! 9 beschlieSenden
Ausschiissen (Gemeindesenaten) iibertragen.®® Auf beschlieBende Aus-
schiisse konnen nicht iibertragen werden®?

1. die Beschlussfassung iiber Angelegenheiten, zu deren Erledigung die

Gemeinde der Genehmigung bedarf, ¥

2. der Erlass von Satzungen und Verordnungen,®? ausgenommen alle
Bebauungspline und alle sonstigen Satzungen nach den Vorschriften
des Ersten Kapitels des Baugesetzbuchs sowie alle ortlichen Bauvor-
schriften im Sinn des Art. 81 BayBO, auch in den Fillen des Art. 81 Abs. 2
BayBO’(ErL 10)

3. die Beschlussfassung iiber die allgemeine Regelung der Beziige der
Gemeindebediensteten und iiber beamten-, besoldungs-, versorgungs-
und disziplinarrechtliche Angelegenheiten der Biirgermeister und der
berufsmifliigen Gemeinderatsmitglieder, soweit nicht das Kommunal-
Wahlbeamten-Gesetz oder das Bayerische Disziplinargesetz etwas ande-
res bestimmen,®- 1

4. die Beschlussfassung iiber die Haushaltssatzung und iiber die Nachtrags-
haushaltssatzungen (Art. 65 und 68),

5. die Beschlussfassung iiber den Finanzplan (Art. 70),

6. die Feststellung der Jahresrechnung und der Jahresabschliisse der Eigen-
betriebe und der Krankenhduser mit kaufméinnischem Rechnungswesen
sowie die Beschlussfassung iiber die Entlastung (Art. 102),

7. Entscheidungen iiber gemeindliche Unternehmen im Sinn von Art. 96,

8. die hinsichtlich der Eigenbetriebe dem Gemeinderat im Ubrigen vor-
behaltenen Angelegenheiten (Art. 88),

9. die Bestellung und die Abberufung des Leiters des Rechnungspriifungs-
amts sowie seines Stellvertreters, 12

10. die Beschlussfassung iiber Anderungen von bewohntem Gemeindegebiet.
(Erl. 13)

(3) Beschliefiende Ausschiisse erledigen die ihnen iibertragenen Angelegen-
heiten anstelle des Gemeinderats,® ¥ wenn nicht der erste Biirgermeister oder
sein Stellvertreter im Ausschuss, ein Drittel der stimmberechtigten Ausschuss-
mitglieder oder ein Viertel der Gemeinderatsmitglieder®™ ! binnen einer
Woche®" 9 die Nachpriifung durch den Gemeinderat beantragt.®1” Soweit ein
Beschluss eines Ausschusses die Rechte Dritter®™ ® beriihrt, wird er erst nach
Ablauf einer Frist von einer Woche™ * wirksam.

(4) Der Gemeinderat kann in der Geschiftsordnung eine Ferienzeit bis zu
sechs Wochen bestimmen.®* Fiir die Dauer der Ferienzeit ist ein Ferienaus-
schuss nach den fiir beschlieBende Ausschiisse geltenden Vorschriften zu bil-
den,®-2 der alle Aufgaben erledigt, fiir die sonst der Gemeinderat oder ein
beschliefender Ausschuss zustindig ist; die Absitze 2 und 3 sind nicht anzu-
wenden.®*» Der Ferienausschuss kann jedoch keine Aufgaben erledigen, die
dem Werkausschuss obliegen oder kraft Gesetzes von besonderen Ausschiissen
wahrgenommen werden miissen®™ * oder nach der Geschiftsordnung nicht
vom Ferienausschuss wahrgenommen werden diirfen.

(5) Der Gemeinderat kann Ausschiisse jederzeit auflosen, ®-29
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aber nicht darauf beschrinken, die Empfehlungen des vorberatenden Aus-
schusses pauschal zu billigen (s. Biichner in KommP BY 1981, 186/187; Pahlke in
apf 2011, B 65/68; s. auch Geis, Kommunalrecht, 4. Aufl. 2016, § 11 RANr. 75). So darf
der Gemeinderat z. B. beim Beschluss eines Bebauungsplans als Satzung (§ 10
Abs. 1 BauGB) die Abwégung der betroffenen Belange nicht allein einem nur vor-
beratenden Ausschuss iiberlassen, sondern muss sich selbst — und zwar nicht nur
. stillschweigend, sondern ausdriicklich — mit den vorgebrachten Stellungnahmen
auseinandersetzen (s. VGH, FSt 2005 RdNr. 230; zustimmend Jide in KommP BY
2006, 135/136; vgl. auch BVerwG, FSt 2000 RdNr. 272 = NVwZ 2000, 676/677 f.).

Ein und derselbe Ausschuss kann sowohl vorberatend als auch beschliefend
tatig sein (Doppelfunktion). In diesem Fall ist jedoch eine klare Abgrenzungsrege-
lung erforderlich, aus der sich ergibt, fiir welche Aufgaben der Ausschuss vorbera-
tend und fiir welche er beschlieend tétig sein soll. Vgl. auch das Satzungsmuster
zur Regelung von Fragen des ortlichen Gemeindeverfassungsrechts (BayGT 2014,
103/133), das in § 2 Abs. 3 weiterhin von einer Doppelfunktion der Ausschiisse
ausgeht, wihrend das Geschéftsordnungsmuster (BayGT 2014, 103/118) bewusst
eine Trennung vorsieht (s. dazu auch Keller in BayGT 2008, 104/105).

Der Rechtsbestand vorberatender Ausschiisse ist nicht vom Erlass einer Satzung
zur Regelung von Fragen des ortlichen Gemeindeverfassungsrechts abhéngig. Zur
Bildung vorberatender Ausschiisse geniigt vielmehr ein Gemeinderatsbeschluss
oder eine Regelung in der Geschéftsordnung (s. auch Prandl und Tschira in BayBgm
1965, 62). Aus Griinden der Rechtsklarheit sollte die Bildung vorberatender Aus-
schiisse sowie die Festlegung ihrer Aufgabenbereiche aber in der Geschéftsord-
nung erfolgen (s.auch §8 Abs.2 des Geschiftsordnungsmusters, BayGT 2014,
103/118; s. ferner Wachsmuth in Praxis der Kommunalverwaltung, Erl. 3 zu Art. 32
GO, der sich aus systematischen Griinden gegen die Bildung vorberatender Aus-
schiisse durch einfachen Gemeinderatsbeschluss ausspricht). Ein vorberatender
Ausschuss kann nicht durch einen beschlieBenden Ausschuss eingerichtet werden
(s. Erl. 7). Auch kann ein vorberatender Ausschuss nicht einem anderen vorbera-
tenden Ausschuss einen Teil seiner Aufgaben {ibertragen.

Gemeinden, die vorberatende Ausschiisse bilden wollen, miissen iiber deren
Zusammensetzung und Geschiftsgang Bestimmungen in ihre Geschéftsordnung
aufnehmen (Art. 33 Abs. 1 Satz 1, Art. 45 Abs. 2 Satz 1 GO). Zur Zusammenset-
zung vorberatender Ausschiisse s. Erl. 1 zu Art. 33 GO, zum Geschéftsgang vorbe-
ratender Ausschiisse s. Erl. 6.3 zu Art. 45 GO. Zum Fiir und Wider einer generellen
nichtoffentlichen Beratung eingehend Pahlke in apf 2011, B 65/66 ff.

3 Bildung beschlieSender Ausschiisse — Die frithere Grenzzahl fiir die Bil-
dung beschlieBender Ausschiisse (mehr als 3 000 Gemeindeinwohner) ist durch
das KommRVereinfG vom 20.07.1982 (GVBL S. 471) mit Wirkung vom 01.01.1983
aus Gritnden der Entlastung des Gemeinderats und der Verfahrensbeschleu-
nigung ersatzlos aufgehoben worden. Inwieweit kleinere Gemeinden von der
Einrichtung beschliefender Ausschiisse jedoch Gebrauch machen, liegt in deren
pflichtgemédfiem Ermessen. o o

Die Einrichtung beschlieBender Ausschiisse sowie die Giiltigkeit der von
ihnen gefassten Beschliisse bedingen nicht den Erlass einer Satzung zur Rege-
lung von Fragen des ortlichen Gemeindeverfassungsrechts (s. Prandl und Tschira
in BayBgm 1965, 62, so nunmehr auch Bauer/Béhle/Ecker, RANrn. 1 und 10 zu Art. 32
GO sowie Widtmann/Grasser/Glaser, RANT. 19 zu Art. 32 GO; s. ferner § 2 des Mus-
ters einer Satzung zur Regelung von Fragen des &rtlichen Gemeindeverfassungs-
rechts, BayGT 2014, 103/133; dort wird zutreffend darauf hingewiesen, dass eine

4 Wolters Kluwer Deutschland ©
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Satzungsregelung nicht erforderlich ist; a. A. aus Griinden der Rechtsstaatlich-
keit fiir den Fall, dass ein Ausschuss fortlaufend an Stelle des Gemeinderats
ganze Sachgebiete verwaltet, v. Klitzing in BayBgm 1984 Nr. 6 S. 28). Vielmehr
gentigt rechtlich ein einfacher Gemeinderatsbeschluss oder eine Regelung in der
Geschiftsordnung (s. auch VGH, BayVBI 2009, 400 = FSt 2009 RdNr. 297). Im Inte-
resse der Rechtsklarheit ist zu empfehlen, die Bildung beschlieBender Ausschiisse
sowie die Festlegung ihrer Aufgabenbereiche in der Geschéftsordnung zu regeln
(so auch Bauer/Bohle/Ecker, RANT. 1 zu Art. 32 GO; s. dazu § 9 Abs. 3 des Geschifts-
ordnungsmusters, BayGT 2014, 103/119; s. ferner Wachsmuth in Praxis der Kom-
munalverwaltung, Erl. 3 zu Art. 32 GO, der sich aus systematischen Griinden gegen
die Bildung beschliefender Ausschiisse durch einfachen Gemeinderatsbeschluss
ausspricht).

Zur Notwendigkeit, die Zusammensetzung und den Geschiftsgang beschlie-
Bender Ausschiisse (Gemeindesenate) in der Geschiftsordnung zu regeln,
s. Art. 33 Abs.1 Satz1 und Art. 45 Abs.2 Satz1 GO. Zur Zusammensetzung
beschlieBender Ausschiisse s. Erl. 1 zu Art. 33 GO, zum Geschiftsgang beschlie-
Bender Ausschiisse s. Art. 45 Abs. 2 Satz 2 GO und Erl. 6.2 zu Art. 45 GO.

BeschlieSende Ausschiisse konnen fiir bestimmte, der Entscheidung durch den
Gemeinderat vorbehaltene Aufgaben auch nur vorberatend titig sein; vgl. auch
§ 2 Abs. 3 des Satzungsmusters zur Regelung von Fragen des ortlichen Gemeinde-
verfassungsrechts (BayGT 2014, 103/133).

Eine gemeinsame Beschlussfassung beschlieffender Ausschiisse ist unzulissig.

Die Ubertragung von einem Ausschuss zugewiesenen Aufgaben durch diesen
Ausschuss auf einen anderen Ausschuss ist rechtlich nicht zulassig. Ebenso wenig
kann der erste Biirgermeister einem Ausschuss Aufgaben tibertragen.

4 Geschiftszweige — Zur Verwaltung bestimmter Geschiftszweige konnen
z.B. ein Hauptverwaltungsausschuss, ein Finanzausschuss, ein Personalaus-
schuss, ein Grundstiicks- und Bauausschuss oder ein Kulturausschuss gebildet
werden.

Zur Frage der Bildung eines gesonderten Umweltausschusses s. IMS vom
11.10.1984, LT-Drs. 10/5003 = FSt 1985 RdNT. 169.

Das Geschéftsordnungsmuster des Bayerischen Gemeindetags schldgt vor, die
Ausschusstitigkeit neben den gesetzlich vorgeschriebenen Ausschiissen (s. dazu
Erl. 6) in der Regel auf zwei bedeutende Ausschiisse, den Haupt- und Finanzaus-
schuss sowie den Bau- und Umweltausschuss, zu konzentrieren (vgl. § 9 Abs. 3
des Geschéftsordnungsmusters, BayGT 2014, 103/119 sowie Keller in KommP BY
2002, 52).

Ubertrqgen werden kann nicht nur der ganze ,Geschiftszweig”; vielmehr ist
auch die Ubertragung von Teilen eines Geschiftszweigs zuldssig, die dann aller-
dings genau abgegrenzt werden miissen.

5 Erledigung einzelner Angelegenheiten - Erledigung bedeutet die durch
Art. 32 Abs. 3 Satz 1 GO eingeschrénkte selbststéindige Beschlussfahigkeit. Uber-
tragen werden kann die Erledigung sowohl eigener als auch iibertragener
Angelegenheiten.

Angelegenheiten, fiir deren Erledigung nicht der Gemeinderat, sondern der
erste Biirgermeister zustindig ist (s. Erl. 3 zu Art. 29 GO), kénnen nicht einem
beschlieSenden Ausschuss iibertragen werden.

Angelegenheiten, die einem beschlieBenden Ausschuss zur selbststindigen
Erledigung iibertragen sind, konnen von diesem — abgesehen von ausdriicklich
durch Gesetz ausgenommenen Angelegenheiten — umfassend, also auch in den
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AusschussgroBe 14 Sitze (alle bestehenden Ausschiisse auBer RPA), kein zu losender Sitz:

Partei/Wahlergruppe
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FREIE WAHLER
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BBV

oOpp

Linke

Die Partei

Wahlergruppe A
Waihlergruppe B
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AusschussgroRe 22 fiir Sonderausschuss Corona-Pandemie (mehrheitl
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0
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0
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